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11 DT. MILAN VUKOVIC

UvOoD

U knjizi: M. Medimorec, J. Pecari¢, General Praljak IV. / S
prijezirom odbacujem Vase podanistvo, Zagreb, 2018. Dan je tekst s
kojim sam se oprostio od dragog prijatelja dr. Milana Vukovica,,
bivseg predsjednika Vrhovnog suda RH i sudca u mirovini Ustavnog
suda RH. Taj tekst dajem na pocetku ove knjige u kojoj su sakupljeni
tekstovi iz mojih knjiga u kojima spominjem dr, Vukovica.

JOSIP PECARIC

UMRO JE DR. MILAN VUKOVIC DRAGI
PRIJATELJ | VELIKI HRVATSKI
DOMOLJUB

U petak, 16. ozujka 2018. u Zagrebu je preminuo dragi prijatelj
Milan Vukovi¢, hrvatski pravnik, bivsi predsjednik Vrhovnog suda
RH i sudac u mirovini Ustavnog suda RH.

Druzili smo se Cesto nedjeljom u Westinu. Zapravo, doznao sam da
on zna i 0 mojim domoljubnim tekstovima od brata koji je bio sudac.
Nasao se u drustvu kolega u kojem je bio i dr. Vukovi¢. Kada se
predstavio dr. Vukovi¢ ga je upitao:
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- Sto Vam dode poznati hrvatski povjesnicar Josip Pecari¢?
- To mi je brat, ali on nije povjesniar nego matematicar.
Nije pomoglo objaSnjenje. Kada je odlazio dr. Vukovi¢ mu je rekao:
- Pozdravite mi VaSeg brata, poznatog hrvatskog
povjesnicara.
Rodio se dr. Vukovi¢ u Krilu-Jesenice kod Splita, 1933., a zavrsio je
klasi¢nu gimnaziju u Splitu 1952., pa smo se znali druziti i ljeti u
njegovom kraju.
Pravni fakultet Sveucili$ta u Zagrebu 1956. Odvjetnicki ispit polozio
je 1960. te je 1961. upisan u imenik odvjetnika. Do 1991. godine
radio je kao odvjetnik, napose u kaznenim postupcima, a posebice
kao branitelj u tzv. politickim postupcima protiv hrvatskih
intelektualaca koji su zastupali ideju samostalne Hrvatske. O tome je
napisao i niz knjiga., vidi npr.:
Cl. 133. KZ SFRJ nad Medugorjem — sudski progon fra Joze Zovka,
Zagreb, 1990.
Sudski progoni hrvatstva, Narodne novine, Zagreb, 1995.
Rat za Hrvatsku je zapoceo u Virovitici: 1991. - sudenje
Viroviticanima pred Vojnim sudom u Zagrebu, Gradsko
poglavarstvo, Virovitica, 1996.
Obdareni miloscéu. dvadeset godina poslije procesa fra Jozi Zovku,
Zagreb, 2000.
Sile zla nad hrvatskom kulturom: sudski proces pljackasima
Nacionalne i sveucilisne biblioteke u Zagrebu, Zagreb, 2002.
Slucaj Dodan: sudski progoni hrvatstva: dokumenti vremena,
Matica hrvatska, Zagreb, 2003., ISBN 953-150-693-0
Desetljece koje se pamti: dnevnicki zapisi: 1990.-1999., Naklada
Ljevak, Zagreb, 2003., ISBN 953-178-585-6
Dr. Franjo Tudman u sudskim dosjeima: (11. sijecnja 1972.-10.
lipnja 1990.), priredio i uredio Miladen Pavkovié, Alineja,
Koprivnica, 2004. (2. izd. 2007.)1
Sukobi politickih stilova u traZenju osamostaljenja Hrvatske,
Naklada Pavicié¢, Zagreb, 2004.
Eseji i osvrti: o Tudmanu i hrvatskoj stvarnosti, Zagreb, 2007.
Ja, odvjetnik: moj Zivot u drzavama u kojima se Hrvatska borila za
Zivot i moj zivot u Hrvatskoj, Naklada Pavici¢, Zagreb, 2008., ISBN
978-953-6308-78-1


https://hr.wikipedia.org/wiki/Narodne_novine
https://hr.wikipedia.org/wiki/Matica_hrvatska
https://hr.wikipedia.org/wiki/Posebno:Tra%C5%BEi_ISBN/9531506930
https://hr.wikipedia.org/wiki/Posebno:Tra%C5%BEi_ISBN/9531785856
https://hr.wikipedia.org/wiki/Mladen_Pavkovi%C4%87
https://hr.wikipedia.org/wiki/Milan_Vukovi%C4%87#cite_note-6
https://hr.wikipedia.org/wiki/Posebno:Tra%C5%BEi_ISBN/9789536308781
https://hr.wikipedia.org/wiki/Posebno:Tra%C5%BEi_ISBN/9789536308781
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Triput je biran za sudca Ustavnog suda (1991., 1995. i 1999.), a
predsjednik Vrhovnog suda bio je od 1992. do 1995. te od 1997. do
1999. Bio je i ¢lan Ustavotvorne komisije Predsjednistva RH za
izradu prvog Ustava RH 1990. te ¢lan Komisije za ratne zlo¢ine RH
od 1993. do 1995. Takoder je od 1993. do 1995. bio predsjednik
Izborne komisije RH te ¢lan Drzavnog sudbenog vije¢a od 1994. do
1995. Umirovljen je 2007. godine.

Bili smo zajedno i poc¢asni gosti na Sinjskoj alci u vrijeme kada je
Sinj bio centar otpora detudmanizaciji, tj. rashrvac¢ivanju Hrvatske.
Odlikovan je Redom Ante Starcevica za doprinos odrzanju i razvitku
hrvatske drzavotvorne ideje, i ostvarenju hrvatske drzave, Redom
Ante Starevia za obranu politickih uznika te Redom kneza
Trpimira s ogrlicom i Danicom, a dobitnik je i Spomenice
Domovinskog rata 1990.-1992. i Medalje domovinske zahvalnosti.
Kao autoru niza knjiga i viSe od Sezdeset stru¢nih radova, godine
2011. dodijeljena mu je Zlatna plaketa UBIUDR-a za najbolju knjigu
iz Domovinskog rata "HAASKI SUD, Zajednicki zlo¢inagki
pothvat, Sto je to?". Zapravo ta knjiga je nastala kao posljedica niza
izlaganja na stru¢no-znanstvenom skupu. Te skupove je organizirao
dr. Vukovi¢ svakih 6 mjeseci i tiskani su zbornici radova koje je
uredio dr. Vukovi¢, a niz svojih priloga tiskao sam i ja u njima.
Utemeljitelj je susreta Dani dr. Franje Tudmana - Hrvati kroz
stoljeca, znanstveno-stru¢nog skupa koji se jednom godisnje odrzava
u Velikom Trgoviséu, a u vrijeme dok ih je on organizirao bio sam
¢lan organizacionog odbora. Dr. Vukovi¢ je pokrenio kulturne
manifestacije Dobrojutro more u Podstrani (nakon velicanstvene
hrvatske vojne pobjede u osloboditeljskoj akciji Oluji), Dane Ranka
Marinkovi¢a u Komizi te Dane Petra Segedina u Koréuli

Bio je ¢lan Hrvatskoga kulturnog vijeéa i ¢lan Casnog suda HKV-a.
Posebno bih izdvojio knjigu:

Obrana nije zlocin: moji razgovori s novinarima: 1990-2001.,
priredio i uredio Mladen Pavkovié, Alineja, 2009.

Naime, svi koji su bili protiv hneovisne hrvatske drzave po onoj
poznatoj kako je laz najvise pomogla Srbima u njihovoj povijesti
stalno su ponavljali laz kako je dr. Vukovi¢ tvrdio da Hrvati u obrani
nisu mogli napraviti nikakav zlocin.

Takoder nas na dr. Vukovi¢a asocira i nedavni skup u HAZU
povodom nedavnih presuda Hrvatima iz BiH. Naime, akademik


https://hr.wikipedia.org/wiki/Dobrojutro,_more
https://hr.wikipedia.org/w/index.php?title=Dani_Ranka_Marinkovi%C4%87a&action=edit&redlink=1
https://hr.wikipedia.org/w/index.php?title=Dani_Ranka_Marinkovi%C4%87a&action=edit&redlink=1
https://hr.wikipedia.org/w/index.php?title=Dani_Petra_%C5%A0egedina&action=edit&redlink=1
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Davorin Rudolf: Na Haskom sudu nisu bili kaznjeni zlo€ini protiv
mira - zlo¢ini vodenja agresivnog rata.
https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-
nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
Zapravo radi se o stvarima o kojima je dr. Vukovi¢ stalno govorio i
zbog toga su ga napadali lazu¢i o onome §to je on govorio.

Cesto sam na to upozoravao pa éu ovo sjeéanje zavrsiti dijelovima
mojih tekstova u kojima se dr. Vukovi¢ ¢esto spominje. Tekstovi su
dani u mojoj knjizi ,,Rasizam svjetskih moénika®, Zagreb, 2012.



https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
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D. JELCIC 1 J. PECARIC, KNJIZEVNIK MILE
BUDAK SADA | OVDJE, ZAGREB, 2005.

O APELU ZA OBNOVU POLITICKIH
PROCESA

Zadnju korekciju apela "O Mili Budaku, opet - Deset ¢injenica i
deset pitanja s jednim apelom u zaklju¢ku" obavili smo akademik
Dubravko Jel¢i¢ i ja 22. kolovoza i toga istoga dana poslali ga Hini i
novinama. Zelja potpisnika Apela bila je miran i argumentirani
dijalog. Drugim rije¢ima, nastojali smo da tekst bude uravnotezen,
da iznesemo osnovne Cinjenice, a ne da budemo odvjetnici koji bi
iznosili obranu dr. Mila Budaka.

Na primjer, u Apelu se ne polemizira s tvrdnjom svih medija,
ukljucujuéi i ministricu pravosuda, da je Budak potpisnik rasnih
zakona. U Apelu se samo konstatira: "U Vladi NDH zauzimao je
polozaj ministra bogoStovlja i nastave i nije bio inicijator tzv. “rasnih
zakona”, njih je donijela Vlada pod pritiskom Nijemaca..."

S druge strane, svaki od potpisnika, kao javna osoba, mogao je
iznositi svoja osobna stajaliSta. Zato sam osobno prigodom snimanja
priloga o nasem Apelu (tako mi je bilo receno, ali nije ispalo tako)
za dnevnik RTL-a 23. kolovoza inzistirao na ¢injenici da Budak nije
supotpisnik "rasnih zakona" ve¢ samo onog o kulturi. Na toj ¢injeni-
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ci, koju dakle nismo istakli u Apelu, inzistirao sam u nizu tekstova
(vidjeti npr. interview Budak nije bio ratni zlocinac, "Slobodna
Dalmacija", 25. kolovoza 2004., tekst Neumoljiv svjedok razlika
izmedu komunista i ustasa, "Vjesnik", 25. kolovoza 2004. kao i
tekstove objavljene u "Hrvatskom slovu™ i "Novom hrvatskom
slovu™).

Postivanje odluke suda

Naslov mog interviewa u "Slobodnoj" pokazuje moj osobni stav,
ali istovremeno pokazuje koliko je velika snaga samog Apela i onog
Sto piSe u njemu. Apel, naime, zavrSava rije¢ima: "Potpisujemo ovaj
tekst kao apel. Ne zelimo uzurpirati ulogu regularnoga nadleznog
suda ni prejudicirati njegovu odluku. Ocekujemo da Republika
Hrvatska, dosljedna u provodenju nacela pravne drzave, pridonese
svoj udio i da nadlezna tijela, i to po sluzbenoj duznosti, pokrenu
obnovu politi¢kih procesa odrzavanih u doba komunisticke i drugih
totalitaristickih vlasti, pa tako i procesa protiv Mile Budaka. Neka se
uzmu u obzir svi dokumenti, koje budu podnijeli i optuzba i obrana,
neka se pravnom nepristrano$cu, sine ira et studio, prosudi njegova
objektivna krivnja i neka se izrekne pravomoéna, pravno regularna i
na zakonu utemeljena presuda. Svi ¢emo je priznati i postivati.”

U ¢emu je snaga ovih rijeci? Pa u ¢injenici da se mi obavezujemo
da ¢emo postivati odluku hrvatskog suda, iako znamo da danasnje
sudstvo u Hrvatskoj, na zalost, podlijeze pritiscima politike. Primjer
je sudenje generalu Norcu, na kome je dokazano da je optuzba
koristila krivotvorenu kazetu, pa ipak je izreCena osuda. lole
pismenijem covjeku jasno je da se krivotvorine koriste da bi se
osudio nevin ¢ovjek. A to jo§ viSe potvrduje Cinjenica da do
danasnjeg dana nitko nije ni pokrenuo istragu, a kamoli pozvao na
odgovornost te krivotvoritelje.

Ili slucaj Lora. Vrhovni sud je obznanio svoju odluku o slucaju
Lora pet mjeseci nakon §to je tu odluku donio, i to tijesnom ve¢inom
glasova ¢lanova vijeca, iako, kako pise u rjeSenju, nije nasao ni jednu
vazniju povredu kaznenog postupka vodenog pred Zupanijskim
sudom. Jasno je svakome da je takva odluka donijeta uz politicki
pritisak.

Pri tome mi nije namjera napadati hrvatsko pravosude §to je
takvo, kada je to zbog pritiska iz "civilizirana" svijeta koji je stvorio
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sramotni sud u Haagu, koji je, kako se vidi iz "Hrvatskog lista" od 2.
prosinca 2004., zabranio saborsku istragu o autenti¢nosti Brijunskog
transkripta upravo zato §to je - laziran. I njima nije vazno §to je
laZiran kad je, kao i lazirana kazeta u slucaju Norac, glavni "dokaz"
da je Hrvatska "agresor" na vlastiti teritorij, tj. da je to "zloCinacki
pothvat zlo¢inacke organizacije". Dapace, vidimo da iako je glavni
dokaz protiv generala Gotovine taj krivotvoreni transkript svjetskim
moc¢nicima ni najmanje ne smeta u njegovu proganjanju. Pogledajmo
1 ovu najnoviju sramotnu presudu Dariju Kordi¢u. Njegov branitel;
Mitke Naumovski kaze ("Slobodna Dalmacija" od 18. prosinca
2004.): "Jednostavno ne vidim na ¢emu je sud utvrdio da je Kordi¢
kriv. Naime, u drugom predmetu taj isti sastanak (vojni i politickih
tijela OZ Srednja Bosna no¢ uoci tragedije u Ahmicima, op. J.P.)
ocijenjen je legitimnim, izdane zapovijedi vojni¢ki opravdane i
Blaski¢ od bilo kakve odgovornosti za te zapovijedi je osloboden.
Gdje je tu sada Kordi¢eva odgovornost?" Pa valjda to $to je politicki
"blagoslovio" legitimne akcije!

U stvari i ne ¢udi §to su Kordicevom presudom do kraja
razgolitili sebe kao politi¢ko sudiste. Pa poznato je kako je americka
komisija bas na primjeru Medackog dzepa utvrdila kako Hrvatska
vojska ima u svojim ratnim operacijama manje civilnih Zrtava od
njihovih vojski. Jesu li to povezali s krunicama koje su hrvatski
vojnici nosili oko vrata? Ne znam. Ali o€ito im je jasno da takvu
vojsku ne mogu okriviti kako su Zeljeli. Ostaju im politicari. Oni
mogu biti krivi za $to ih je volja. S Hrvatskom kakva je i s njenim
politi¢arima, to i nije tako tesko. Pa nije to Uganda! U svakom
slucaju, u nekom drugacdijem svijetu pomislili bi da se radi o
scenariju za film koji se odvija u ludnici. A to je nasa zbilja. I jo§
nam prijete zatvorom (kao u najnovijem sluéaju Stjepanu Seselju i
Domagoju Margeti¢u), ako ne pristajemo biti dio takvoga scenarija!

Svi su politicki sudovi isti

Svi su politicki sudovi isti, pa tako i ne ¢udi sli¢nost procesa koji
se odvijaju na sudu u Haagu s procesima o kojima govorimo u nasem
Apelu. Ocito je da se u Haagu sudi Hrvatima zato Sto su stvorili svoju
drzavu, tj. zato Sto njihova ljubljena Jugoslavija viSe ne postoji. A
zasto se sudilo Hrvatima u komunistickim sudiStima? Dr. Milan
Vukovi¢ u knjizi Dr. Franjo Tudman u sudskim dosjeima /I1.




18 DR. MILAN VUKOVIC

sijecnja 1972. — 10. lipnja 1990./ na str. 19., govore¢i o procesima
protiv dr. Tudmana, upozorava nas kako su sli¢ni "procesi u svim
tadaS$njim komunistickim zemljama imali zajednic¢ku crtu politickih
procesa jer im je objekt zaStite bio komunisticki sustav drzavnog
uredenja. U nas, u Hrvatskoj, i u ovom procesu protiv dr. Tudmana,
zastita je komunistickog sustava sekundarni objekt, a primarni je
objekt  zaStite neprirodna zajednica zvana  Jugoslavija,
suprotstavljena teznji za Hrvatskom kao samostalnom drzavom, te
dominacija i utjecaj velikosrpskoga imperijalizma nad SR
Hrvatskom, hrvatskim narodom, bez obzira na to u kojem se obliku
on javlja: zastita 'bratstva i jedinstva', zastita 'ustavnog poretka' ili
jednakosti gradana samoupravljaca. Prema tome, iz ovoga procesa
jasno proizlazi sadrzajna specifi¢nost politi¢kih procesa u Hrvatskoj
u usporedbi s drugim komunistickim zemljama i drugim
republikama u bivSoj Jugoslaviji. Ti procesi u Hrvatskoj odraz su
dvostruke podcinjenosti: najprije nacionalne, a tek onda ideoloske,
komunisticke".

Ali kada je ve¢ rije¢ o tim procesima protiv dr. Tudmana
frapantna je slicnost onoga za $to se on optuzuje 1980. godine na
komunisti¢kom sudu s onim §to je njegov "glavni zlo¢in" za svjetske
mo¢nike. Dr. Vukovi¢ konstatira na str. 29 svoje knjige: "U cijelom
drugom procesu protiv dr. Tudmana protezu se (bilo kao motiv
obrane ili kao glavni prigovor zbog stanja u kojemu se nalazi
hrvatski narod) dva temeljna pitanja na koja se mora odgovoriti:

a) nacionalna suverenost velikih, malih i najmanjih naroda;

b) integracija na priznanju nacionalnih sloboda svih naroda, a ne
nadnacionalnim integracijama".

Zar mu se danas mrtvome ne sudi iz istih razloga na politiCkom
sudis$tu u Haagu?

Vratimo se samom pocetku naseg Apela: "U povodu najnovije
medijske hajke na Milu Budaka, u kojoj na nedostojan nacin, osim
notornih neznalica, sudjeluju i ostraséeni njegovi politicki mrzitelji,
a da bi se dokazala vjerodostojnost nacela depolitizacije pravosuda i
afirmacije pravnih kriterija u pravnoj drzavi, §to je po svojim
Ustavnim odredbama Republika Hrvatska, iznosimo deset ¢injenica
i postavljamo deset pitanja.”

Dakle, u startu je konstatirano da je slucaj dr. Budaka uzeo
centralno mjesto u Apelu zbog same hajke koja se vodila (medijski
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u tom trenutku) i jo§ uvijek vodi na njega. Pa, ako hocete i zato Sto
se druga strana ima za nes$to uhvatiti kad je on u pitanju, koliko god
je to na klimavim nogama. Nece ni ovako pristati na obnove
politickih procesa, a kamoli da smo u Apelu pisali o dr. Ljudevitu
Juraku, sveuciliSnom profesoru sudske medicine zagrebackoga
Pravnog fakulteta. O njemu je i govorio predsjednik Matice hrvatske
Igor Zidi¢, kada je kao jedan od inicijatora "apela", bio gost emisije
"2 u 9" na OTV-u. O slucaju profesora Juraka Dubravko Jel¢i¢ u
najnovijoj knjizi Sto krvavih godina — XX. stoljece u hrvatskoj
povijesti, Zagreb, 2004. pise (str. 136-137):

"Kao renomirani stru¢njak svjetskoga glasa za patolosku
anatomiju bio je 1943. pozvan u medunarodno povjerenstvo za
istrazivanje masovne grobnice zarobljenih poljskih casnika u
Katynskoj Sumi. Nijemci su za taj zlo¢in optuzivali Sovjete, a Sovjeti
Nijemce. Povjerenstvo je nepristrano zakljuéilo, da su zlo¢in pocinili
Sovjeti. Odmah po ulasku u Zagreb 15. svibnja 1945. komunisticke
vlasti uhitile su Juraka, pa kad on nije htio sluzbeno i javno opozvati
svoj potpis na tom nalazu, bio je u lipnju osuden na smrt i strijeljan
zbog klevete Sovijetskog Saveza. Cetrdeset i pet godina kasnije
sovjetski predsjednik Gorbacov priznao je generalu Jaruzelskom, da
su zlo¢in izvrsili sovjetski organi NKVD-a te se ispricao Poljacima.
Jurak je dakle bio pravedan. A komunisti¢ki sud je tim primjerom
potvrdio svoju nevjerodostojnost, jer je branio Cast Sovjetskog
Saveza premda vjerojatno ni sam nije vjerovao u njegovu neduznost.
Primjer, koji upozorava, koliko su uopée bile regularne cak i sudske
osude komunistickih sudova! Njihova pravna 'kompetentnost’
oduzela im je svaki kredibilitet, pa ostaje Cinjenica, da je nevinih
zrtava bilo ¢ak i medu sudski osudenim Hrvatima; a §to onda reéi o
zrtvama koje nisu bile sudene ni pred takvim sudovima!?"

Hajka na dr. Budaka traje do danaSnjeg dana

Medutim, slucaj dr. Budaka je sigurno posebno zanimljiv i
vjerojatno bi kao takav bio odabran i da nije bile hajke na njega,
hajke koja traje do danasnjeg dana. To pokazuje ¢injenica kako je taj
slucaj zanimljiv jednom takvom ekspertu kakav je sudac Ustavnog
suda dr. Milan. Vukovié. Naime, dr. Vukovi¢ u svojoj knjizi Sukobi
politickih stilova u trazenju osamostaljenja Hrvatske, Zagreb 2004.
pise (str. 53-54):
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"U 'Globusu' od 1.VI111.2003., na stranicama 82-89, objavljen je
razgovor s gospodinom Vojdragom Berci¢em, starim 85 godina, u
formi feljtona s naslovom 'Covjek koji je isljedivao Paveliéevu
Vladu', predstavljajuci ga rijecima: sudac istrazitelj Vojnog suda II.
armije u Zagrebu, sudionik NOB-a 1941., koji je u svibnju 1945.
odmah nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata i sloma Nezavisne
Drzave Hrvatske, sasluSavao c¢lanove Paveli¢eve Vlade...
(Zanimljivo je saznati da je taj sudac istrazitelj 1945. godine imao
27 godina, a ako je sudionik NOB-a od 1941. znaci da je tada imao
22 godine, pa se postavlja pitanje: kad je to zavr$io Pravni fakultet i
polozio pravosudni ispit za mogucnost vodenja ove istrage?)

Sve ono $to je kazano o 'brzini sudenja' u predmetu br. K-1/1948,
prema rijeCima Vojdraga Berci¢a, u predmetu koji je on vodio,
premasilo je i tu brzinu!

Ber¢i¢ kaze: 'Oko 4 ili 5, dao sam pozvati Budaka... Jednodnevni
proces... Nikolu Mandi¢a i Ivana Vidnjevi¢a. Bio sam vrlo ljut jer je
svu trojicu trebalo zavrSiti samo za jedan dan... Inafe, mi suci
istrazitelji, koji smo vodili istragu, zastupali smo redovito i
optuznicu... Bila je vecer, gotovo 10 sati. U onoj tiSini, u onoj
napetosti gdje su se, za koju minutu, ocekivale smrtne presude, bila
je to groteskna scena:... Presude su izredene iste veéeri? Da. Clanovi
Vije¢a povukli su se na vijeCanje i onda je, nakon toga, Josip
Hrnéevi¢ procitao presude. Na smrt vjeSanjem osudeni su Mile
Budak, Juco Rukavina i onaj ludi Ivan Vidnjevi¢. Drugi su osudeni
na smrt strijeljanjem, a tre¢i — Ademaga Masi¢, Bruno Nardeli i
general Lavoslav Mili¢... na robiju. Ademaga na doZivotnu, a Mili¢
1 Nardeli na 20 godina' (na smrt strijeljanjem bili su sudeni: Nikola
Mandi¢, Nikola Steinfl, Pavao Canki, Julije Makanac).

Kako se po medunarodnom, i svakom kaznenom pravu,
kvalificiraju ovakva postupanja kako ih Ber¢i¢ opisuje, o tome vode
brigu zaduZeni organi svake drzave, ali komunisticki diktatori
nastavili su diljem Hrvatske provoditi diktaturu kakva se ni zamisliti
nije mogla."

O tekstu Ivana Gabelice "Sustav mrZnje i laZi o0 Mili Budaku"
Tekst Ivana Gabelice "Sustav mrznje i lazi o Mili Budaku",

"Novo hrvatsko slovo" od 19. studenoga 2004. potvrdio je Zelju

potpisnika Apela za miran i argumentirani dijalog. Pisan je, sli¢no
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mojim tekstovima u kojima polemiziram s napadima Goldsteina na
Apel, onako kako bi obrana u obnovljenom procesu odgovarala na
optuzbe protiv Budaka. Isto kao §to je tekst Goldsteinovih vjerojatno
najveci, naravno jadan, domet koji bi dosegla obnovljena optuzba.
Jedino mi se ¢ini da Gabelica nije u potpunosti razumio nase motive
u pisanju Apela kada svoj, inace izvrstan tekst, zavrSava rijeCima:
"Dakle, Frkoviceva izjava je u protimbi sa svim navedenim
dokazima (Simundic’, Ilini¢, Mihovilovi¢, 'Hrvatski narod', Novi
list') 1 s cjelokupnim Budakovim dotadasnjim izjavama i knjizevnim
stvaralaStvom, pa je moramo odbaciti kao nevjerodostojnu. Stoga sa
sigurno$¢u mozemo tvrditi, da Budak u govoru u Varazdinu nije
upotrijebio krilaticu "Srbe - na vrbe", pa prema tomu i apel za
obnovu kaznenog postupka i gospodin Pecari¢ i gospoda Goldsteini
polaze od neistinitih tvrdnji o njemu."

Naime, i sam Gabelica tvrdi "Prema prof. Vinku Nikoli¢u, dr.
Mate Frkovi¢ je posvjedocio, da je Budak u govoru u Varazdinu 26.
svibnja 1941. izrekao krilaticu 'Srbe na vrbe'. Frkovi¢ je u to vrijeme
bio ustaski stozernik u Varazdinu." Nemamo razloga sumnji da je
profesor Nikoli¢ rekao neistinu, pa ta ¢injenica ostaje kao element
oko kojega bi obrana i optuzba "lomila koplja" na obnovljenom
procesu. Uostalom, mi nismo tu tvrdnju stavili u onom dijelu "apela”
gdje dajemo Cinjenice, ve¢ u okviru nasih pitanja! Kako se mnogi od
nas slazu s argumentacijom g. Gabelice, ocito taj primjer samo
pokazuje kako smo uspjeli u svojoj zelji nepristranosti.

Mislim da je Gabeli¢in komentar mog teksta u svezi S pjesmom
u kojoj je stih "Bjezte, psine, preko Drine" takoder izvrstan: "Dakle,
to je bilo 1933. u njoj se nigdje ne spominje ni Beograd ni Srbija ni
srpski narod, ali je o¢ito, da se na jedan od tih pojmova odnosi.
Obzirom na iznesena Budakova stajaliSta i na rjecnik tadasnje
ustaske promidzbe, iskljucena je mogucénost, da se sporni stih
odnosi na srpski narod. Moze se odnositi samo na jugoslavenski
drzavni aparat (vojsku, oruznistvo, redarstvo, ¢inovnistvo i sl.), koji
je mahom dolazio iz Srbije i terorizirao hrvatski narod. Zar nije i
Stjepan Radi¢ vise puta zahtijevao, da taj aparat napusti Hrvatsku?
Zanimljivo je spomenuti, da su, prema svjedocenju Svetozara
Pribicevica, Srbijanci zbog svoje hegemonije bili omrznuti i medu
vojvodanskim Srbima (...) To moze biti iskljuivo smisao i
Budakova stiha, pa mu se s moralne strane nema $to prigovoriti."
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Ali ¢ini mi se da to samo pojacava ono §to sam ja napisao.
Naime, u raspravi o ratnom zlofinu, meni je mnogo snaznija
¢injenica da taj stih sam Budak tijekom rata nije koristio. S jedne
strane, to potvrduje ono S$to i dokazuje Gabelica. A s druge, ako se
taj stih protumaci kao da se odnosi na Srbe opcenito, njegova
neuporaba od strane Budaka — samo govori njemu u prilog. Time
tuzitelji, kao u slucaju Goldsteinovih s njihovim tekstom, postizu
suprotan efekt.

Nastavak titoisticke politike

Ovdje je najvaznije §to se, i pored tako pomirljivo srocenom
Apelu, nastavilo s napadima na dr. Budaka. Ploca je skinuta, a
mijenjaju se nazivi ulica s njegovim imenom. S druge strane imamo
silne otpore istom takvom tretmanu komunisti¢kih zlo¢inaca. To i
ne ¢udi kada znamo da se u nekim strankama di¢e Titovim
naslijedem, ili pak da je ista takva vecina dana$njih medija u
Hrvatskoj. A ¢ime se di¢e opisuje Jel¢i¢ u spomenutoj knjizi na str.
137.:

"Suptilnim metodama totalitarizma, titovska Jugoslavija je kao
komunisti¢ka tvorevina svojom maligno$¢u kudikamo nadmasila i
sam Sovjetski Savez. Zlo¢ini lenjinisticke Ceke i staljinistickog
NKVD-a nisu, razmjerno, niSta ve¢i od zloCina titovsko-
rankoviéevskih svemo¢nih institucija kakve bijahu OZN-a, KNOJ i
UDB-a. Sibirski logori nisu bili nimalo uzasniji od bleiburskih
kriznih putova i stotina jazovki diljem Hrvatske, Bosne i Hercego-
vine do Golog otoka, a nasilje i teror u procesu kolektivizacije nije
bio nista veéi u Sovjetskom Savezu nego §to je bio u Jugoslaviji. Na
kraju, Sovjetski Savez se dezintegrirao mirno, od ruske dominacije
oslobodile su se ne samo tri balticke drzave nego i Ukrajina i
Bjelorusija, koje su bile pod ruskom vlas¢u jos u doba carizma, pa i
niz drugih zemalja (Moldavija, Gruzija), dok se Jugoslavija raspala
u moru krvi, $to najbolje svjedoCi o njezinu karakteru i krajnjim
ciljevima zlo¢inackog velikosrpskog imperijalizma, kojim je on i
pod plastem komunizma bio prozet do srzi. Kako je nastala, tako je
i nestala: u krvi! Raspala se kao trula lesina u vlastitom smradu.

Ali se ne zavaravajmo: nije ona joS ni sad posve nestala iz
mnogih hrvatskih glava. Ostavila je ona svoj trag, $to se vidi u
razmi$lja-njima i ponasanju mnogih Hrvata: prva Jugoslavija nas je
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iskvarila, druga zaglupila. Posljedice jo$ traju. I trajat ¢e sve dok
odgovorni hrvatski politi¢ari ne budu odgovorniji nego Sto su
danas.”

Milosevi¢ev ministar i beogradski studenti
| da je to doista tako pokazuje nam nedavno gostovanje

MiloSevi¢evog ministra informiranja Aleksandra Tijani¢a na HTV.
Tako smo "doznali" kako "Draza Mihailovi¢ nije bio fasist, nego je
bio borac za pravednu srpsku stvar, i tako ga shvaca, prema
Tijanicevim rijeCima, ¢ak i gradanska Srbija; kako su Stepincevi
zlo¢ini jednaki zloCinima Draze Mihailovic¢a, kako su cetnici bili
borci protiv fasizma". Tako "nasa" televizija ponovo pokusava
izjednaciti Stepinca i Drazu, uz aktivno sudjelovanje u lazima oko
Budaka. Mozda bi trebali, da uvjere neposlusne Hrvate, dovesti i
predsjednika Srbije, koji takoder klice da Draza nije fasist. A Budak
im jest, pa su od hrvatskih vlasti trazili uklanjanje njegove spomen-
ploce, $to je i ucinjeno. Ali vlast je kaznila bizarnu provokaciju
beogradskih studenata, a onda brze bolje smanjili kaznu. Da se
Drazini nasljednici ne naljute. Ili mozda onaj njihov dio u
Hrvatskoj?

Zato ne ¢udi §to Tihomir Dujmovi¢ u "Glasu Slavonije" pise:
"Da se radi o ustastvu vec¢ bi sve recentne katedre naSeg bajnog
sveucilista napisale silne traktate, vidjeli smo tu ekspeditivnost kad
je bio obraden slucaj Budak, no sada kad nam se ovdje gotovo
svakodnevno tvrdi da Draza Mihailovi¢ nije faSist, o toj temi
danasnji hrvatski povjesnicari, danasnja hrvatska znanost i naravno
hrvatski mediji — Sute. A ne bi se smjelo Sutjeti zato $to ¢emo, kako
vidimo, s Drazom jo$ imati posla. (...) Kakve su pak zloCine isti ti
Cetnici radili po Bosni, kakva su zvjerstva radili po Hrvatskoj, kakav
su teror Sirili po Crnoj Gori i na Kosovu o tome bi se knjige i knjige
mogle pisati. Kao i o tome da je Srpska Pravoslavna Crkva s
naklonos¢u gledala na Cetnicki pokret, bas kao $to je 40 godina
kasnije s naklono$éu gledala na Marticevo ili Karadzicevo
Cetnistvo! O svemu se tome u Srbiji zacijelo $uti, ali zasto se Suti u
Hrvatskoj doista je nejasno. S obzirom na to da troje beogradskih
studenata tvrdi da uopce ne zna da je Draza Mihailovi¢ bio zlo€inac,
s obzirom na to da milijuni Srbijanaca, kako pokazuju izborni
rezultati, i dalje apliciraju za cetniStvo, mozda ne bi bilo lose
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promisliti da se tiskaju broSure o zlo¢inima Draze Mihailovica i da
se besplatno dijele na grani¢nim ulazima u Hrvatsku!"

A Hina nam 21. prosinca javlja: "Odlukom Skupstine Srbije od
utorka pripadnici ravnogorskog (Cetnickog) pokreta od 1941. do
1945. godine imaju ista prava kao i partizani, pravo na mirovine i
invalidnine, ali i na 'Ravhogorsku spomenicu 1941.", po uzoru na
'Partizansku spomenicu’ koju su dobivali pripadnici partizanskog
pokreta. Za prijedlog Srpskog pokreta obnove Vuka Draskovica u
utorak se u parlamentu izjasnilo 176 (od ukupno 250) zastupnika,
dok su protiv glasala 24 zastupnika Socijalisticke partije Srbije
Slobodana Miloseviéa i Socijaldemokratske partije Nebojse Coviéa.
Nije glasovalo devet zastupnika, a etvero se uzdrzalo od glasovanja.
Zakon je prihva¢en po hitnom postupku, uz obrazloZenje da je
utemeljen na povijesnoj istini, pa je nuzno da se u pravima izjednace
svi koji su se borili protiv okupatora, fasista i nacista."

Posteno govoreci oni su doista u pravu. [ jedni i drugi su se borili
za Veliku Srbiju. Tako Zoran Vukman u "Hrvatskom listu" od 6.
sijeCnja 2005. kaze: "Ima nesto i od povijesne ironije u tom ¢inu
srbijanskog parlamenta: partizanstina se s vremenom, pretvarajuci
se u velikosrpski project, doista i izjednacila s CetniStvom! Osim
toga, tisu¢e Cetnika Draze Mihailovi¢a potkraj Drugog svjetskog
rata preslo je u partizanske jedinice. Mnogi su pod Titovom
zastavom poslije gazili i ubijali Hrvate, a zvijezda i kokarda
ujedinjene palile su i ubijale po Hrvatskoj 1991. godine! Treba li
nam snaznija i krvavija povijesna pouka? Moze li razborit i
normalan ¢ovjek veli¢ati jednog zlo¢inca kao povijesnog velikana i
drzati ga za velikana antifasizma?"

Nama ne treba smetati ¢ak ni to §to Srbi donose zakone na
osnovu laznih tvrdnji. Pa svi znamo da je njima "laZ najvise
pomogla u povijesti". Treba nam smetati to Sto je ovaj isti Vuk
Draskovi¢, koji rehabilitira velikosrpske zlocince, trazio uklanjanje
spomen-ploce knjizevniku Mili Budaku, a hrvatska vlada je to brze-
bolje ucinila.

Ne mislim da je Draza Mihailovi¢ bio fasist. Nije, kao ni Ante
Paveli¢. Ali nije istina da je Draza bio borac protiv fasizma. Nije ni
Ante. I jedan i drugi su suradivali s njima. Ali Draza zbog
imperijalistickih velikosrpskih interesa, a Ante zbog stvaranja
neovisne drZzave svome narodu. Interesantno je kako i drzavotvornim
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Hrvatima smeta tvrdnja da Draza nije bio faSist. Tako se i u
"Hrvatskom listu" od 23. prosinca 2004. to vidi iz pitanja
postavljenom politickom tajniku Hrvatskog bloka. Benjamin Toli¢
to u svom odgovoru uopce ne spominje ve¢, medu ostalim, kaze:

"Tijani¢ je izvrijedao Hrvate. Zastupao je ista stajalista koja je
zastupao dok je bio Milosevi¢ev ministar informiranja. Ponovio je
tezu o podjednakoj srpskoj i hrvatskoj ratnoj krivnji. Srpsko-hrvatski
rat protumacio je kao Milosevi¢evu i Tudmanovu 'koreografiju’. U
povijesnoj argumentaciji izjednaCio je cetnickog vojvodu Drazu
Mihailovi¢a i hrvatskog blazenika Alojzija Stepinca. Upitan pri kraju
razgovora ne ¢ini li mu se da Srbi ipak nesto duguju Hrvatima,
beogradski je Aleksandar zagrebackom Aleksandru odgovorio
protupitanjem: 'Aleksandre, kako me ti, kao Srbin, to mozes pitati?"

Mene fascinira ta ¢injenica da je nekome u Hrvatskoj uopce
vazno §to je bio Draza Mihailovi¢. Zar nama ne bi jedino trebalo biti
vazno to §to je bio zloc¢inac, §to je predvodio organizaciju Ciji su
pripadnici napravili stravicne zlo¢ine nad nasim narodom u nasoj
drzavi. Da, zar nama ne bi trebalo biti najvaznije da je on ratni
zlo¢inac i to i prema nasem narodu!

Tko je Talijanima predao Zadar po Mesicu i drugovima

Ali s ovakvim "hrvatskim" povjesni¢arima i politi¢arima, ne
¢udi da u Hrvatskoj ne znaju razliku izmedu Mihailovica i Pavelica.
Njima je ostvarenje velikosrpskih interesa na racun hrvatskog
naroda, dakle uz zlo¢ine Drazinih ¢etnika nad Hrvatima u hrvatskoj
drzavi, mali zloc¢in. Pa su takve 1 kazne onim studentima. Oni su sitne
ribe pa ih se moze i kazniti, ali one krupne mogu nekaznjeno
usporedivati svog zlodinca s jednim hrvatskim svecem na
"hrvatskoj" televiziji! Borba za neovisnost hrvatskog naroda im je
zlo¢in! Naravno, to nece otvoreno re¢i. Npr. Tihomir LadiSi¢ je
emisiju "Otvoreno” 7. prosinca 2004. otvorio pitanjem kako to da je
policija razliito postupila u slucaju ¢etnika na trgu bana Jelacica i
domobrana u Zadru. Za Ladisica su, dakle, Cetnici i ustaSe, Paveli¢ i
Mihailovi¢ isti, a on kao pravednik brine se o tome da ¢etnici nisu,
eto, bili diskriminirani na ra¢un domobrana. Pa mora se brinuti za
ravnopravnost kad se ustase nisu dosjetili klati po Srbiji, kao §to su
Cetnici po Hrvatskoj. a Teuta Babajko Popovi¢ i Zlatko Crncec u
"Novom listu” od 7. prosinca komentiraju: "Cudna je fasciniranost
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ustaSama dijela Zadrana. Taj je grad poglavnik prepustio Talijanima,
ali neki Zadrani ipak s veseljem nose njegovu sliku i protive se da
njegov doglavnik izgubi ulicu. I jo$ pritom sebe smatraju hrvatskim
nacionalistima. Bizarno." Isto ponavlja Ivo Horvat u "Vjesnikovim"
"Stajalistima" spominjué¢i "predaju Dalmacije, zna¢i i Zadra,
Mussolinijevoj Italiji". Ako ve¢ nisu ucili u Skoli mogli su se
potruditi i pogledati Krlezinu Enciklopediju i nauciti npr. da su
Rapalskim ugovorom (12.X1.1920.) izmedu voljene im Jugoslavije
(tada jo$ kraljevina SHS) i Italije pripali (prodani) Italiji Goricka-
Gradiska, Trst i okolica, dio Kranjske, Istra bez dijela op¢ine Kastav
i otoka Krka, ZADAR 1 otoci Lastovo i Palagruza; ugovorom je
podpalo pod Italiju oko 500.000 Hrvata i Slovenaca. ltalija je sa
svoje strane priznala "jugoslavensko ujedinjenje i postojanje
Kraljevine SHS", odnosno kako Rimski ugovori (27.1.1924.) o
"prijateljstvu i srda¢noj suradnji" sadrze i Sporazum o Rijeci koja
je pripala/prodana fasistickoj Italiji.

A Mesié, predsjednik ove drzave, stvorene i obranjene krvavim
Domovinskim ratom, ¢udi se Sto se u Hrvatskoj ruSi spomenik
"onomu koji je zasluzan $to danas imamo hrvatsku drzavu, dok u
Zadru, primjerice", kako je rekao, "marSiraju u ustaskim
uniformama, uniformama onih koji su Zadar prodali”. Tako se i drug
predsjednik svrstava u one koji trebaju malo nauditi hrvatsku
povijest, tj. i njemu moramo preporuciti da pogleda malo u Krlezinu
enciklopediju.

Valjda Mesi¢, Teuta, Zlatko i Ivo pripadaju nasim
"stru¢njacima" koji vjeruju da je Trojni pakt bio izmedu NDH,
Njemacke i Japana, pa eto Celnik mo¢ne drzave NDH Paveli¢
prepusta Zadar tamo nekom Musoliniju.

Tito je, po Mesic¢u, stvorio danasnju Hrvatsku

Jasno je kako je sve to u funkciji opravdavanja ideologije onih
koji jos uvijek pjevaju "Po Sumama i gorama". Mozda su i napadi na
Budaka i izjednacavanje Draze i Stepinca neS$to nuzno za
priblizavanje danasnjeg HDZ-a Racanovom SDP-u. Zbog sutrasnje
velike koalicije. Mozda nas zato Mesi¢ uci kako smo dobili drzavu
na temelju Ustava iz 1974, Sto Tihomir Dujmovi¢ u "Glasu
Slavonije" komentira: "... kad aktualni hrvatski predsjednik Mesié¢
kaze da mu je je ¢udno Sto se u Hrvatskoj rusi spomenik onome koji
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je zasluzan za to §to danas imamo hrvatsku drzavu, onda je to doista
klasi¢an primjer povijesne manipulacije, krivotvorine i povijesne
neistine. Mi, naime, po Titu nikada ne bismo imali drzavu i kako ne
bismo imali nikakvih dilemma, Tito je sam eksplicitno rekao da ¢e
prije Sava te¢i uzvodno negoli ¢e Hrvati dobiti drzavu. Sve §to je
radio bilo je protiv afirmacije hrvatske, a za afirmaciju jugoslavenske
drzave (...) U Titovo vrijeme niste smjeli pjevati hrvatsku himnu
naglas da bi nam danas Mesi¢ pri¢ao da je bas taj Tito zasluzan §to
imamo hrvatsku drzavu!"

Mozda mozemo opravdati Mesi¢a. Znamo da je on zaboravio da
su Crnogorci napali Dubrovnik pa je vjerojatno zaboravio i cijeli
Domovinski rat.

A tko je bio taj koji je, kako kaze predsjednik, zasluzan sto
imamo hrvatsku drzavu? To je pitanje koje postavlja Mate
Kovacevi¢ i odgovara na njega ("Fokus" od 31. prosinca 2004.):
"Tko je bio Josip Broz Tito za kojim danas osim njegovih suseljanja
javno naricu i pojedinci koji su za razliku od diktatora birani na
demokratskim izborima, najbolje svjedoéi ¢injenica kako je hrvatski
narod od 1991. do 1995. godine morao iz svoje zemlje tjerati njegovu
okupacijsku JNA. Isto su se i sadasnji jecaji za Brozom pretvorili u
zal za vremenom u kojem je taj boljSevicki terorist u ime svoje
samovlasti odobravao pokolje civila i ratnih zarobljenika, prijekim
sudovima likvidirao pripadnike katolickog svecenstva, a na
montiranome procesu zagrebackom nadbiskupu Alojziju Stepincu
sudio cijeloj Katolickoj crkvi u Hrvata. Je li to Zal za vremenom kad
su tamnice u Staroj Gradisci, Lepoglavi, Zenici, Mitrovici i na
Golome otoku bile popunjene politickim protivnicima
komunisti¢kog rezima i jugoslavenske okupacije hrvatskih zemalja?
Prema izvjes¢ima stranih agencija, Cini se da su zagovornici
netransparentnoga guranja Hrvatske u EU u svojim reakcijama glede
Brozove povijesne uloge ipak malo pretjerali. Kad se zanemari
zlo¢inacka uloga kumroveckoga krvnika..."

Ali za Jelenu Lovri¢, novinarku "Globusa", to je "kurbin pir
dinamitasa u Kumrovcu". Jasno je da nekadasnjoj ¢lanici CK SKH
na stotine tisu¢a ubijenih Hrvata poslije zavrSetka Drugog svjetskog
rata, dakle u miru, nije "kurbin pir". lako su spomenik Brozu
vjerojatno srusili sljedbenici partije u ¢ijem je CK-u ona bila.
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A kada se sjetimo da se jo§ na HTV-u spominje kako je rusenje
spomenika Brozu odmazda za skidanje slike generala Gotovine u
Zadru, onda je posve jasno zasto je Mesi¢u Ustav iz 1974. stvorio
hrvatsku drzavu. Gotovina mu s tim nema nista. Zato ga, valjda, i
proganjaju!

Spomenik Brozu i crna knjiga komunizma

| dok se u Srbiji donosi zakon o izjednac¢avanju Cetnika i
partizana, dotle mi sluSamo na "hrvatskoj" televiziji kako je i ustasko
znakovlje - fasisticko! Valjda ste fasisti ako suradujete s fasistima.
A ako pokusas$ ostvariti takvu suradnju pa je ne ostvari§ — onda si
antifasist. Kako to? Radi se o tzv. pucu Lorkovi¢-Voki¢ u kolovozu
1944. Jel¢i¢ u svojoj knjizi piSe (str. 142-143): "Dok su hrvatske
oruzane snage imale zapovijed da se ne suprotstavljaju eventualnoj
invaziji zapadnih saveznika na hrvatsku jadransku obalu, dotle su
Britancima "savezniCke" partizanske jedinice imale suprotnu
naredbu, da im se suprotstave svim snagama, pa je Tito cak i
uspostavio kontakt s njemackim generalom u Hrvatskoj Glaiseom
von Horstenauom i ponudio mu savez u zajednickom otporu
Angloamerikancima. Nije li to krunski dokaz da britanski saveznici
u redovima jugopartizana, prvo, nisu bili njihovi prirodni saveznici,
1 drugo, da oni, partizani, u biti nisu nikada ni bili nikakvi antifasisti
1 da im motiv nije bio nikakva oslobodilacka borba protiv fasizma i
"njemackog okupatora", nego jedino osvajanje vlasti. U ratnim
vrtlozima, prepunim kontroverznim situacijama i obratima, osvojiti
vlast u Jugoslaviji (i u Hrvatskoj), kao $to ju je u vrtlozima Prvoga
svjetskog rata osvojio Lenjin u Rusiji".

Ili je sve to samo "danak" komunisti¢koj pros§losti dana$njih
povjesnicara i politicara? Bilo kako bilo, ostaje Zalosna ¢injenica da
je ministrica pravosuda tvrdila neistinito kako je Budak potpisnik
rasnih zakona (dakle u mnozini). Valjda zbog te neistine nije ve¢
pokrenut postupak obnove procesa, ve¢ se nastavlja hajka na
Budaka! Vjerojatno svatko ima svoj odgovor na pitanje: zasto je to
tako? Mozda im je hajka na Budaka trebala zbog navodnih reakcija
na drugoj strani, kao na primjer dizanje Brozova spomenika u
Kumrovcu? Problem je u tome $to smo i do sada vidjeli kako su
komunisti¢ki spomenici dizani u zrak uvijek kada je to odgovaralo —
komunistima! To sugerira sam Racan kada, po poznatoj prici iz
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komunistickih vremena o nepoznatom pocinitelju hrvatske
nacionalnosti, govori kako je to djelo "mra¢nih radikalno
desnicarskih snaga". Sam kaze da zna tko su pocinitelji. Maleni je
korak odatle pa do zakljucka kako to moze znati samo ako su
spomenik srusili njegovi drugovi! A jasno je tko tu dobiva. Umjesto
zabrane imamo obnavljanje spomenika. (To je znacajno
Augustincic¢evo djelo pa ga treba obnoviti. A Augustin€i¢ je izradio
i bistu Ante Pavelica, koja je bila izlozena na XXIII. venecijanskom
bijenalu 1942. godine, a 1943. je bila na izlozbi Hrvatske umjetnosti
u Berlinu. Hoce li je onda kao Augustin¢i¢evo remek djelo izloziti i
danas?) A kada se obnavlja Titov spomenik ostat ¢e mu i imena
ulica, trgova. I sve ono §to bi zakonom trebalo ukloniti! Tako
osiguravaju da Hrvatska i dalje bude rob najzloc¢inackije ideologije
u povijesti — komunisticke. Prema Crnoj knjizi komunizma od strane
komunista ubijeno je:

u SSSR 20 milijuna ljudi,

u Kini 65 milijuna ljudi,

u Vijetnamu 1 milijun ljudi,

u Sjevernoj Koreji 2 milijuna ljudi,

u Kambodzi 2 milijuna ljudi,

u isto¢noj Europi 1 milijun ljudi,

u Latinskoj Americi 150.000 ljudi,

u Africi 1,7 milijuna ljudi,

u Afganistanu 1,5 milijuna ljudi.

To komentira i dr. Milan Vukovi¢ u knjizi Sukobi politickih
stilova u trazenju osamostaljenja Hrvatske (str. 71): "Ovi podaci
upucuju na pribliznu brojku od sto milijuna ubijenih na prostoru
kuda je prosao komunisticki sustav! Vjerojatno je u ovim podacima
Hrvatska ukljucena u takozvane zemlje isto¢ne Europe, jer se je tako
i sluzbeno nazivala zajedni¢ka drzava Jugoslavija, pa je potrebno
uciniti napor vlastitom mastom da bismo sami sebi predocili kakva
je bila ta ogromna tragedija koja je decenijama obiljezavala svjetsku
povijest, a samim tim i hrvatsku povijest.”

Izgleda da zbog zastite partizanskih simbola imamo paradiranje
onih ¢etnickih. Tako Tihomir Dujmovié¢ u "Glasu Slavonije" pise:

"Ali, kad sve te persone ("od Slavka Goldsteina do Vesne Pusic,
od Puhovskog do Fumica i neizbjeznog Kajina, a sve pod
dirigentskom palicom OESS-a i dakako uvijek za Hrvatsku iskreno
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zabrinutog britanskog veleposlanika”, op. J.P.) uglavnom Sute na
¢injenicu da se (i to ni viSe ni manje negoli po hrvatskom
Podunavlju!) Hrvatskom Se¢u likovi sa Sajkacama na glavi, s
piStoljem za pasom, i s Cetnickom zastavom u rukama, i kada,
naZzalost, moramo konstatirati da javnost, mediji i oni §to se namecu
kao savjest hrvatskog druStva ne tretiraju jednako Cetnistvo i
ustastvo, a kamoli da bi se ve¢ jednom istinito valorizirao krvavi
komunisticki teror, onda je vrijeme da se konstatira da u mentalnom
smislu zapravo zivimo u Jugoslaviji! lako je strijeljala Drazu
Mihailovi¢a, Titova Jugoslavija je ipak krajem rata dopustila da se
dobar dio ¢etnika presvuce u partizansku uniformu i taj ceh je plac¢an
pola stoljeca, da bi u najkrvavijoj formi stigao na naplatu 1991.
godine...

Naime mi nemamo posla s ovim Cetnickim provokacijama zato
jer Srbi imaju problema s Drugim svjetskim ratom. Mi imamo
problema s tim provokacijama jer se dogodila masovna abolicija, jer
je organiziran masovni povratak bez katarze koja prati sve poratne
povratke, jer je napokon majcica Srbija i dan-danas zapravo na
stajaliStu da je sve ono $to se dogadalo 1991. bilo s njihovog
stajaliSta viSe-manje opravdano. Molim, samo ne$to manje krvi i
manje zvjerstaval

Ali u politickom smislu, u smislu velikosrpskog projekta, u
smislu tretmana hrvatske drzave, u smislu povijesnog prava na Knin
i okolicu, u smislu srpskog tumacenja partizanskog pokreta, i Srbija
i dobar dio hrvatskih Srba nema mnogo povijesnih dilema. To
vidimo po tome kako su dozivjeli povratak Sajkaca i Cetnickih
zastava po hrvatskim mjestima, to vidimo po tome kako su
komentirali nove balvane, to vidimo po tome da i najvisi politicki
predstavnici hrvatskih Srba drze da bi 'Boze pravde' bila sjajna
njihova himna. 'Boze pravde' je srbijanska himna. To je himna
drzave koja je jucer stavila znak jednakosti izmedu partizana i
¢etnika. Imamo li se mi pravo vise cuditi? Ili je bolje pitanje imamo
li se vremena ¢uditi?"

Doista, zasto bismo se i ¢udili. Pa i danasnju Hrvatsku su neki
stvarali pjevajuéi i "Juru i Bobana", a hrvatske branitelje su ubijali i
protiv hrvatske se borili s kokardama i petokrakama. Pa zar nekoga
treba cuditi §to kokarde i petokrake mnogima u Hrvatskoj nisu
problemati¢no znakovlje? Pa lako je provjeriti i vidjeti da je
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mnogima koji su digli svoj glas protiv spomen-plo¢e Mili Budaku
jos vise smetao Hrvatski domovinski rat, generali, invalidi
Domovinskog rata i svi branitelji!

"Ljudsko pravo": mrziti hrvatsku drzavu i hrvatski narod!

Ali vratimo se dr. Budaku. Primijetimo da je ve¢ sama
usporedba s njim izuzetno nepovoljna za nase drugove. Predsjednik
drzave je glavni svjedok optuzbe na politickom sudistu u Haagu
protiv hrvatskog generala! Lazno svjedoci i Salje krivotvorene
transkripte da bi optuzio vlastitu drzavu. I sve Hrvate iz BiH na tome
sudistu! Danas nam je glavni strucnjak za ljudska prava svjedok
optuzbe u onim politickim procesima za koje se trazi obnova
postupka! A "!zlo¢inac" Budak nije sam sudjelovao u nikakvom
takvom pojedinacnom aktu.

Ili im sve to treba samo zato da ljudi ne bi sami sebi postavili
jednostavno pitanje: Kako se nekome mogu oprostiti zlo€ini zato §to
su bili antifaSisti, a ne mogu onima koji su se borili za neovisnu
drzavu — za slobodu svoga naroda? Ako si postave takvo pitanje vrlo
brzo ¢e znati i odgovor: Oni koji to rade samo se bore da ostvare
svoje "ljudsko pravo": mrziti hrvatsku drzavu i hrvatski narod!

Napomena: Tekst je dan i u knjizi: J. Pecari¢, Akademik Dubravko
Jel¢i¢. Portal dragovoljac.com.
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PRIZNAJEM, HRVAT SAM! ZAGREB, 2005.

Pismo hrvatskom uzniku
Nakon skandalozne politicke presude HaaSkoga suda protiv
hrvatskog naroda u BiH

HAASKI SUD OSUDIO JE DARIA KORDICA
JER JE "KRIV" ZA OPSTANAK HRVATA U
BOSNI | HERCEGOVINI

Dragi brate Dario,
Postovana obitelj Kordi¢,

I ove godine je dosla Tvoja Cestitka koja je moju obitelj i mene
puno obradovala:

Den Haag, Dosasc¢e 2004. god.

Na dobro vam dosao Bozi¢ i Sveto porodenje ISUSOVO!
Neprestance klicu¢i GLORIA nasem STVORITELJU i
SPASITELJU, iz srca i duse vam Zelim obilje Bozje milosti, ljubavi,

nade, zdravlja, nadahnu¢a, KRISTOVOG svjetla, spokoja i veselja u
mladom 2005. ljetu Gospodnjem!
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Velika HVALA za svu vasu darovanu ljubav, produhovljeno
knjizevno blago i vrijedne novCane poklone kojima doista
razveseliste, osnaziste i okrijepiste moju obitelj i mene!

Voli vas i ljubi uvijek vas brat

Dario Kordi¢

Sto bih mogao ljepse napisati u svojoj Cestitki nego uzvratiti i
Tebi i Tvojoj obitelji ove iste prelijepe rijeci koje si nam napisao.
Rijeci kojima doista jesi okrijepio i osnazio i moju obitelj i mene, a
vjerujem i sve one kojima si slicne Cestitke poslao i ove kao i
prethodnih godina. A to nam doista treba. S velikom nadom ¢ekali
smo izricanje presude Tebi. | ja kao mnogi u Hrvatskoj nismo mogli
spavati tu no¢ kada smo je culi!

Nada umire posljednja

Kada su me za "Dnevni list" u Mostaru 23. listopada 2004. pitali:
"Sto o¢ekujete od procesa protiv Darija Kordiéa?" po¢eo sam svoj
odgovor rije¢ima: "Sto mozemo ocekivati kada znamo da se radi o
politickom sudu." To nije tiskano u "Dnevnom listu", ali jest u
"Novom hrvatskom slovu™ 3. prosinca 2004., gdje se vidi da iz
dotadasnjeg ponasanja tog suda nisam ocekivao nista dobroga. Ali,
opet sam se nadao. Nada umire posljednja.

Doista Zivimo u jednom bordelu

Upravo u zadnje vrijeme taj "sud" i oni ¢iju politiku provode
razoblicuju se do kraja. Prvo je pojacan pritisak na generala
Gotovinu i to u vrijeme kada je ocito da je optuZen na osnovu
krivotvorenih transkripata koji su krivotvoreni i poslani iz Ureda
predsjednika Mesi¢a! To pokazuje da naslov moje knjige Sramotan
sud u Haagu ne samo da je dobro pogoden, ve¢ pokazuje da se mora
prosiriti 1 na one koji vladaju ovim svijetom. Doista, Zivimo u
svojevrsnom bordelu, kako sam u jednom tekstu nazvao sud u
Haagu.

Svijet je takav kakav je, ali strasno je vidjeti da hrvatske vlasti
ne samo $to nisu pokusale slijediti ono §to im je, u vrijeme kada je
optuzen Gotovina, porucio biskup Jezerinac, a to je da bi Hrvatska
"jasnim nacelima, stavovima i porukom, pa i uz cijenu zrtve, mogla
pomo¢i i tzv. velikima ovog svijeta da njihova sudiSta ne budu
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sramota civiliziranog svijeta", ve¢ je ta optuZnica napravljena
zahvaljujuci dokumentu krivotvorenom od tih istih hrvatskih vlasti.
Sjetimo se da je i general Norac osuden iako je glavni "dokazni"
materijal bila krivotvorena kazeta. Takoder su je krivotvorili ljudi iz
vlasti. Ni do dana dana$njega nije pokrenut postupak da se ustanovi
tko je krivotvoritelj!

Kordi¢ — jedan od najzasluZnijih za opstojnost Hrvata u BiH
Nedavno sam u Koprivnici predstavio knjigu dr. Milana
Vukovi¢a Dr. Franjo Tudman u sudskim dosjeima /11. sijecnja
1972. — 10. lipnja 1990./. Tada sam rekao i ovo: "Komunisticki
politicki sudovi nisu stvar proslosti. Jo§ gore se dogada danas u tzv.
civiliziranom svijetu. Sud u Haagu je ne$to najsramotnije §to je taj
svijet stvorio. To potvrduje i najnovija potvrda presude Dariju
Kordiéu, ¢ovjeku koji je jedan od najzasluznijih za opstojnost Hrvata
u BiH. Kordi¢u je prvostupanjska presuda djelomice preinacena —
ukinute su presude za progon, napade na civile i civilne objekte,
ubojstva, pritvaranja te razaranje i pljacku civilnih objekata, za
napade na Bosnjake pocinjene u Novom Travniku 1992., u Busovaci
1993., te selima Vederiski, Santi¢ima, Rotilju, Tulici i Svinjarevu
1993. — ali je kazna ostala ista. Drugim rije¢ima dan je naglasak na
politickom dijelu presude, $to je svojevrsno priznanje samog suda da
je on politicki sud. 'Punih sam sedam godina angaziran na ovom
predmetu, ali ¢injenice na temelju kojih je Dario Kordi¢ kao politi¢ar
proglasen krivim za zlo¢ine u srednjoj Bosni, ja ovdje jednostavno —
ne vidim', kazao je 'Vjesniku' Kordi¢ev branitelj Mitko Naumovski.
I ne moze ih vidjeti kada je nedavno americki vojni povjesnicar
Charles R. Shrader (vojnu povijest je predavao na vojnoj akademiji
West Point), autor knjige Muslimansko-arvatski gradanski rat u
srednjoj Bosni, dokazao da se radilo o agresiji Muslimana na Hrvate,
a poznato je da su Hrvati bili u okruzenju i deset puta slabiji od
agresora. Shrader je u 'Vecernjem listu', 10. travnja 2004. odgovorno
tvrdio kako Kordi¢ nije kriv i pita se koliko daleko mogu i¢i zle
namjere i insinuacije tuziteljstva u Haagu. Presuda Kordi¢u je i
odgovor na to njegovo pitanje. Sam sud konstatira kako je razlog za
ovako drastiénu presudu $to se radilo o agresiji Hrvatske na BiH.
Doista, straSna "agresija" u kojoj se Hrvati bore u podrucju u kome
su oduvijek zivjeli okruZeni s deset puta jacim neprijateljem. Jedini
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logiCan zaklju¢ak je da Sud u Haagu osuduje Kordica jer ga smatra
najkrivljim §to su Hrvati uop¢e opstali na tim prostorima. Dakle, zato
Sto nije uspjelo njihovo etnicko cis¢enje. Time Sud u Haagu jo$
jednom potvrduje umijesanost svjetskih moé¢nika u zlo¢inima nad
Hrvatima — ovaj put nad Hrvatima u BiH. Sud u Haagu im treba da
promijene povijest, da njihova prljava uloga u sudjelovanju u tom
zloCinu bude izbrisana iz nje! Treba li uopée spomenuti stravicnu
istinu da im je u toj laZznoj optuznici Hrvatske kao agresora na BiH
glavni argument to §to je danaS$nji hrvatski predsjednik
svojevremeno kao svjedok optuzbe u procesu protiv generala
Blaskic¢a svjedocio u prilog toj laznoj optuzbi Hrvatske. Optuzbi,
koja se potom provlaci kroz sve optuznice Hrvatima iz BiH. A da i
ne spomenemo da im u tom cilju falsificiranja povijesti sluze i lazni
transkripti danas$njeg hrvatskog predsjednika!"

"Bog mi je stavio lance, a danaSnja Hrvatska zategla om¢u oko
vrata'

Ali sve! to §to ja pokuSavam re¢i vidim da Ti prelijepo kaze$ u
samo jednoj recenici ("Hrvatski list" od 23. prosinca 2004.): "Bog
mi je stavio lance, a danasnja Hrvatska zategla omcu oko vrata.".

Dragi brate Dario, sigurno ti je strasno vidjeti da danas mnogima
u Hrvatskoj ne znaci puno to §to imaju takvog predsjednika, pa su i
pored toga spremni glasovati za njega. Ne znaci im nista §to na svojoj
dusi ima i ovih 25 godina zatvora dosudenih Tebi. Nadaju se
mrvicama s trpeze svjetskih moc¢nika, koji ¢e im debelo naplatiti te
mrvice. Ima li cijene ponos ovoga naroda koju im prodaju i svojom
ravnodusno$¢u nad stravicnom kaznom koja je Tebi dosudena?
Zamisle li se ponekad nad Tvojim rije¢ima koje si izrekao nakon
presude? Ponovimo ih i ovdje:

"S ljubavlju i ponosom nastavljam nositi ovaj maleni kriz
prikazujué¢i ga rodenom Isusu Kristu za dobro i boljitak svome
najmilijem hrvatskom narodu." Zasluzujemo li mi ovoliku Tvoju
ljubav? Mnogi bi u Hrvatskoj Zeljeli biti na Tvome mjestu. Mnogi bi
voljeli umjesto Tebe nositi taj "maleni kriz". Ali, bi li mi uspjeli biti

! Dio Cestitke odavde do kraja publiciran je u "Hrvatskom listu" od 30. prosinca
2004. pod naslovom Dragi brate Dario, potreseni smo Tvojom presudom, ali i
ponosni jer si pokazao svjetskim mocnicima ponos i dostojanstvo!
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tako postojani u svome uvjerenu, hrabrosti i ljubavi kao $to si Ti?
Jasno je da je dragi Bog znao Sto Cini kada je odabrao bas Tebe.
Hvala mu na tome. Mi se moZemo samo ponositi da medu nama
Hrvatima ima i takvih kao §to si Ti.

Dario nije Zelio optuZiti Tudmana i Suska

Kao $to su bili i dr. Tudman i Gojko Sugak. Moram priznati da
me nisu iznenadile Venerine rijeci o pokusaju Suda da lazno optuzis$
njih dvojicu ("Hrvatski list" od 23. prosinca 2004.): "Ziva je istina
da mu je to bilo u istrazi ponudeno preko odvjetnika: ukoliko optuzi
Tudmana i Suska, do¢i ¢e do nagodbe sa Sudom! Da je to napravio,
bio bi danas vani na slobodi kao i svi drugi optuZenici. Zasto nije?
Jer je, kako mi kaze, ponosan na te ljude, ponosan $to je bio s njima,
ponosan §to ih je uopée poznavao. Ne moze njih optuzivati za nesto
Sto u biti nema veze s njima. Dario nije Zelio nikoga drugoga optuziti
jer nije Zelio izadi iz zatvora na grbaci drugih. Rekao mi je da bi to
bilo sramotno, da ne bi mogao s tim zivjeti, a najbitnije mu je, $to je
nekoliko puta ponavljao, 'da sljedec¢ih deset godina mogu samog
sebe pogledati u zrcalu te da mogu uspravno stajati pred svojom

obitelji'.

Ne ¢e nam izbrisati iz sjeanja ni Tudmana ni Sugka ni tebe
Dario!

Nedavno sam na promociji knjige Tudmanove tri sekunde, koju
sam napisao zajedno s akademikom Dubravkom Jel¢i¢em, rekao:
"Znamo kako (..) prolaze i obitelj Tudman, i hrvatski branitelji,
generali. Meni se €ini da je najstrasnije, Cak straSnije i od zloCina
zvanog "Haag" to $to se ¢ini s ratnim ministrom obrane, s Gojkom
Suskom. Zele ga izbrisati iz nasih sje¢anja. Kad izbriu njega, moéi
¢e izbrisati i Tudmana i hrvatsku drzavu, a time i svaku pomisao na
slobodu hrvatskog naroda!" A uvjeren sam da nece uspjeti u tome.
Nece izbrisati iz nagih sje¢anja ni Sugka, ni Tudmana. A ni Tebe!

Oprostiti nam i poneku nasu slabost

Mora$ nam i oprostiti poneku nasu slabost. Pa i zbog one
neprospavane noci kada smo culi presudu Tebi. I na nas se mogu
primijeniti Venerine rijeci: "Ako je jucer moj muz bio stijena, ja se
tako nisam osjecala. To je bio najteZi trenutak u mom Zzivotu jer tu
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su u mojim suzama bile i suze naSe djece, suze Darijevih sestara te
nasih vjernih prijatelja koji su mi cijelo vrijeme bili potpora. Tuga i
mrak su mi obuhvatili dusu, ali i vjeru, nadu i ljubav svih koji su bili
ovih dana uz nas, koji su mi s razlicitih strana svijeta slali SMS
poruke i brzojave, te potpora onih koji su u molitvi bili s nama, znak
da i u boli mnogi ljudi sudjeluju s nasSom obitelji. Zato se
zahvaljujem svim tim Simunima koji su mu poruéili da ne poklekne
pod tim teskim krizem koga ¢e s radosS¢u nastaviti nositi za svoju
obitelj i svoj narod. Nas sin Vladimir te Darijev brat Davor, koji su
bili nazo¢ni tim teSkim trenucima, shvatili su koliko im je otac i brat
velik Covjek jer nije prihvatio nikakve nagodbe, nije htio izaéi
prokazujudi i izdaju¢i druge, ve¢ je hrabro uzeo i njihove krizeve.
Nasa djeca, Vladimir, Marija i Elizabeta, mo¢i ¢e s ponosom i bez
srama reci da im je tata Dario Kordi¢."

Dario, hvala Ti

Dragi brate Dario! Pokazao si svjetskim moénicima da postoje
jo§ Hrvata koji imaju svoj ponos i dostojanstvo. Dok ima takvih,
njima je jasno da nece uspjeti u rashrvac¢ivanju Hrvatske! Uz Tvoje
rije¢i i nama u Domovini i diljem svijeta, kojima ponos jo$ nesto
znaci, lakse je Zivjeti. Zato oni nisu Tebe osudili. Samo su te stavili
uz bok Tudmanu i Sugku. A za tako nesto sigurno je svaka Zrtva
premalena. Pa i Tvoje mucenistvo, koje Ti ne dozivljavas tako, nama
je samo na ponos i divljenje.

Voli Te i ljubi uvijek Tvoj brat
Akademik Josip Pecari¢
S obitelji
Zagreb, 24. 12. 2004.

"Novo hrvatsko slovo", 7. sijenja 2005.

Napomena: Tekst je dan i u knjigama: J. Pecari¢, Rasizam Suda u
Haagu / 15 godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud? Zagreb,
2011. 1 J. Pecari¢, Dario Kordi¢, Zagreb, 2019.
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PREDSTAVLJANJE KNJIGE

DR. FRANJO TUPMAN U SUDSKIM
DOSJEIMA

/11. SIJECNJA 1972. — 10. LIPNJA 1990./

Dr. Franjo Tudman u sudskim dosjeima /11. sijecnja 1972. —10.
lipnja 1990./ deveta je knjiga dr. Milana Vukovi¢a. Ve¢ prva
reCenica u knjizi kaze nam sve: "Procesi protiv dr. Tudmana
isklju¢ivo su vodeni zbog njegovog stru¢nog, znanstvenog i
politickog nastojanja na potrebi ostvarenja prava hrvatskog naroda
na samostalnu hrvatsku drzavu." 1 doista, dr. Franjo Tudman je
jedinstvena pojava u svjetskoj povijesti. Stvorio je drzavu jednog
malobrojnog naroda unato¢ protivljenju svjetskih moc¢nika. Cijeli
njegov zivot je bio takav da je to omoguéio: borba na strani
pobjednika u Drugom svjetskom ratu, najmladi general u JNA koji
se isticao proucavanjem opcéenarodne obrane, izuzetan znanstveni
rad u povijesti, direktorovanje u povijesnom institutu, zatvor,
povezivanje s tzv. hrvatskom neprijateljskom emigracijom, stvaranje
HDZ-a, stvaranje drzave, pobjeda u Domovinskom ratu. Sve to je
jedno jedinstveno djelo u kome je svaka karika bila nuzna u
ostvarenju cilja o kojem govori i dr. Vukovi¢ - neovisne drzave
hrvatskog naroda! To dr. Vukovi¢ posebno isti¢e i na taj nacin $to je
na poledini knjige izdvojena jedna Tudmanova recenica iz 1977.
godine, iz knjige Usudbene povjestice, str. 318.: "Sto se ti¢e krajnjeg
cilja svekolike hrvatske djelatnosti danas viSe ne moze i ne smije biti
nikakve dileme: na temelju povijesno sacuvane i u najnovije doba
opet dokazane nacionalne samobitnosti, a u skladu s kretanjem
suvremenog ¢ovjecanstva — hrvatski narod zahtjeva punu suverenost
1 samostalnost, koju ni jedan narod joS$ nije postigao bez vlastite
drzavnosti i bez toga da kao subjekt bude uklju¢en u medunarodni

Dr. Vukovi¢ nam ovom knjigom baca posebno svijetlo na znacaj
koji u gore spomenutom nizu ima njegov “izuzetan znanstveni rad u
povijesti, direktorovanje u povijesnom institutu, zatvor i povezivanje
s tzv. hrvatskom neprijateljskom emigracijom". Svi znamo da je dr.
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Tudman bio zZrtva dva montirana procesa. Prvi je uslijedio poslije
Hrvatskog prolje¢a kada je 11. sijeCnja 1972. uhapSen zajedno s
Veselicom, Podanom, Sofiéem, Gotovcem, Pavleti¢em i drugima.
Taj prvi proces protiv dr. Tudmana je u biti proces protiv Tudmana
znanstvenika, pa je dominantno mjesto zauzimao njegov znanstveni
rad. Tako Tudman "u prvi plan svoje obrane isti¢e one mracne snage
koje njemu, kao znanstveniku i povjesnicaru, ne zele oduzeti samo
rije¢, nego mu, na ovakav nacin, Zele oduzeti i zivot. Zato u
ispitivanju kaze kako nema nikakve veze s onim za §to ga se tereti i
sve je to pokusaj da bi mu se onemogucilo bavljenje znanstvenim
radom, u kojem se, naglaSava, bori 'za povijesnu istinu™.

Bez "hrvatske neprijateljske emigracije" nije mogao pro¢i ni taj
prvi proces. Tako "na ro€istu odrzanom 20. ozujka 1972. godine
postavljeno je najsmjesnije pitanje u svezi s dobivanjem nagrade
prigodom jubileja 'Hrvatske revije' za knjigu Velike ideje i mali
narodi", a u travnju i svibnju je odgovarajuéi na pitanje zaSto se
susreo s Bogdanom Radicom (u optuznici se spominju i drugi
ugledni Hrvati u iseljenistvu kao npr. Mato Mestrovi¢, George Prpi¢
ili dr. Jere Jareb) rekao i ovo: "Za razliku od mene, Slovenci i Srbi
imaju normalne kontakte sa svojima. Dapace, pod etiketom 'Srpska
vina sa Visa nasa se vina plasiraju jer nitko ne smije napisati:
'Hrvatska vina'."

Dr. Milan Vukovi¢ je kao odvjetnik sudjelovao u nekima od
najpoznatijih politickih procesa na komunistickim politickim
sudiStima, a danas je sudac Ustavnog suda i bivsi predsjednik
Vrhovnog suda Republike Hrvatske. Dakle, ocito nitko nije toliko
kompetentan kao on, pa je itekako znacajno njegovo misljenje o
takvim procesima kakvi su bili ovi dr. Tudmanu. Tako nas on na str.
19. upozorava kako su slicni "procesi u svim tadaSnjim
komunistickim zemljama imali zajednic¢ku crtu politickih procesa jer
im je objekt zastite bio komunisticki sustav drzavnog uredenja. U
nas, u Hrvatskoj, i u ovom procesu protiv dr. Tudmana, zastita je
komunistickog sustava sekundarni objekt, a primarni je objekt zastite
neprirodna zajednica zvana Jugoslavija, suprotstavljena teznji za
Hrvatskom kao samostalnom drzavom, te dominacija i utjecaj
velikosrpskoga imperijalizma nad SR Hrvatskom, hrvatskim
narodom, bez obzira na to u kojem se obliku on javlja: zaStita
'bratstva i jedinstva', zastita 'ustavnog poretka' ili jednakosti gradana
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samoupravljaca. Prema tome, iz ovoga procesa jasno proizlazi
sadrzajna specifi¢nost politi¢kih procesa u Hrvatskoj u usporedbi s
drugim komunistickim zemljama i drugim republikama u biv$oj
Jugoslaviji. Ti procesi u Hrvatskoj odraz su dvostruke pod¢injenosti:
najprije nacionalne, a tek onda ideoloske, komunisticke".

Drugi susret dr. Tudmana sa "sudskim muciliStem u
komunistickim vremenima" poceo je 1980 godine. On (str. 28)
"svjestan kako ¢e o svakoj njegovoj rijeci suditi drugi u vrijeme za
koje je vjerovao da ¢e doéi i da ¢e Hrvati imati svoju samostalnu
Hrvatsku, on u ispitivanju naglasava: priznajem djelo, ali ne i
krivnju! Nikada ne piSe 'molbe za pomilovanje', ali inzistira na
izvanrednim pravnim sredstvima: preispitivanju sudskih odluka i
trazenju izvanrednog ublazavanja izreCene kazne zbog svojih
osobnih razloga, bilo zdravstvenih ili obiteljskih. I nista vise".

Dr. Vukovi¢ konstatira (str. 29): "U cijelom drugom procesu
protiv dr. Tudmana protezu se (bilo kao motiv obrane ili kao glavni
prigovor zbog stanja u kojemu se nalazi hrvatski narod) dva temeljna
pitanja na koja se mora odgovoriti:

a) nacionalna suverenost velikih, malih i najmanjih naroda;

b) integracija na priznanju nacionalnih sloboda svih naroda, a ne
nadnacionalnim integracijama”.

Znamo da se predsjedniku Tudmanu i danas mrtvome sudi na
politickom sudistu u Haagu. A sudi mu se iz ovih istih razloga zbog
kojih mu se sudilo tih osamdesetih godina u komunistickoj
Jugoslaviji!

Naravno, i na ovom drugom sudenju problem je u "hrvatskoj
neprijateljskoj emigraciji”, tj. sudi mu se zbog intervjua danih
"Hrvatskoj reviji", br. 1. iz ozujka 1978., "Otporu™ iz 1978. i
"Hrvatskoj drzavi" br. 279., iz kolovoza 1978., ali nadasve i zbog
njegova inzistiranja na povijesnim istinama. Sudi mu se zato $to je
protiv kolektivne krivnje Hrvata i za utvrdivanja stvarnog broja
Jasenovackih zrtava. Tako u pismu dr. Dragosavcu od 30. srpnja
1981. kaze (str. 36): "Ako oni §to prebrojavaju zrtve da bi ih
umanjili, spadaju medu nacionalisticko-Sovinisticke mracnjake,
faSistoidne elemente i kontrarevoluciju, kamo spadaju oni §to te
zlo¢ine u Hrvatskoj prikazuju u tako monstruoznoj hiperbolici da bi
ith uvecali do srazmjera vec¢ih i od onih 'najve¢ih’ u Drugom
svjetskom ratu, u nacistickoj Njemackoj!?"



DR. MILAN VUKOVIC 41

Inace, na tom procesu Tudmanu se sudilo zato S§to je umjesto
brojke od 700.000 zrtava u Jasenovcu govorio o 60.000. Medutim,
Tudman je znao da znanost znaci i preispitivanje poznatog. Tako je
u kasnijim istraZivanjima korigirao te svoje spoznaje. Tako dr. Milan
Bulaji¢ u svojoj knjizi Tudmanov Jasenovacki mit pise kako je dr.
Tudman spominjao brojku sa popisa iz 1964, dakle 49.874, pa od
30.000 do 40.000 (str. 47, 48, 116); 28.000 na str. 181, da bi najvise
puta spomenuo Tudmanovu tvrdnju od 20.000 Zrtava (str. 33, 65,
119, 127, 161, 169, 180, 201). Jasno da i Bulaji¢, kao i sljedbenici
jugokomunisti¢ke historiografije koja i danas prevladava u
Hrvatskoj, takva istrazivanja nazivaju revizionizmom, kao da ne
znaju da znanost i jest revizija poznatog, da nove spoznaje itekako
utjeCu na mijenjanje onoga $to je do tada vrijedilo kao nepobitna
istina.

Jasno je da je stoga dr. Tudman napadan kao povjesnic¢ar do
danas$njih dana upravo zato $to je njegovo povijesno istrazivanje bilo
jedno od najznacajnijih karika u njegovoj borbi za stvaranje hrvatske
drzave! Napadana je i napada se do danasnjih dana njegova suradnja
s Hrvatima izvan domovine, tj. ideja o pomirbi. Treba li samo
spomenuti kako je upravo zbog toga stalna meta njihovih napada bio
i veliki ministar obrane Gojko Susak? Naravno, napada se svaka
karika u onom gore spomenutom nizu koji je bio presudan za
stvaranje hrvatske drzave upravo od onih koji je nisu Zeljeli i ne Zele
je ni dandanas!

A, kako sam ve¢ primijetio, komunisticki politicki sudovi nisu
stvar proSlosti. Jo$ gore se dogada danas u tzv. civiliziranom svijetu.
Sud u Haagu je nesto najsramotnije §to je taj svijet stvorio. To
potvrduje i1 najnovija potvrda presude Dariju Kordi¢u, ¢ovjeku koji
je jedan od najzasluznijih za opstojnost Hrvata u BiH. Kordicu je
prvostupanjska presuda djelomice preina¢ena — ukinute su presude
za progon, napade na civile i civilne objekte, ubojstva, pritvaranja te
razaranje i pljacku civilnih objekata, za napade na BoSnjake
pocinjene u Novom Travniku 1992., u Busovaci 1993., te selima
Veceriski, Santi¢ima, Rotilju, Tulici i Svinjarevu 1993. —ali je kazna
ostala ista. Drugim rije¢ima dan je naglasak na politickom dijelu
presude, $to je svojevrsno priznanje samog suda da je on politicki
sud. "Punih sam sedam godina angaziran na ovom predmetu, ali
¢injenice na temelju kojih je Dario Kordi¢ kao politi¢ar proglasen
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krivim za zlo€ine u srednjoj Bosni, ja ovdje jednostavno — ne vidim",
kazao je "Vjesniku" Kordi¢ev branitelj Mitko Naumovski. I ne moze
ih vidjeti kada je nedavno americki vojni povjesnicar Charles R.
Shrader (vojnu povijest je predavao na vojnoj akademiji West Point),
autor knjige Muslimanski-irvatski gradanski rat u srednjoj Bosni,
dokazao da se radilo o agresiji Muslimana na Hrvate, a poznato je da
su Hrvati bili u okruZenju i deset puta slabiji od agresora. Shrader je
u "Vecernjem listu", 10. travnja 2004. odgovorno tvrdio kako Kordi¢
nije kriv i pita se koliko daleko mogu i¢i zle namjere i insinuacije
tuziteljstva u Haagu. Presuda Kordi¢u je i odgovor na to njegovo
pitanje. Sam sud konstatira kako je razlog za ovako drasti¢nu
presudu Sto se radilo o agresiji Hrvatske na BiH. Doista, strasna
"agresija" u kojoj se Hrvati bore u podrucju u kome su oduvijek
zivjeli okruzeni s deset puta jaCim neprijateljem. Jedini logican
zakljucak je da Sud u Haagu osuduje Kordi¢a jer ga smatra
najkrivljim $to su Hrvati uop¢e opstali na tim prostorima. Dakle, zato
S$to nije uspjelo njihovo etnicko ciS¢enje. Time Sud u Haagu jo$
jednom potvrduje umijesanost svjetskih moénika u zlo¢inima nad
Hrvatima — ovaj put nad Hrvatima u BiH. Sud u Haagu im treba da
promijene povijest, da njihova prljava uloga u sudjelovanju u tom
zlo¢inu bude izbrisana iz nje! Treba li uopée spomenuti stravi¢nu
istinu da im je u toj laznoj optuznici Hrvatske kao agresora na BiH
glavni argument to Sto je danasnji hrvatski predsjednik
svojevremeno kao svjedok optuzbe u procesu protiv generala
Blaskica svjedocio u prilog toj laznoj optuzbi Hrvatske. Optuzbi koja
se potom provlaci kroz sve optuznice Hrvatima iz BiH. A da i ne
spomenemo da im u tom cilju falsificiranja povijesti sluze i lazni
transkripti danas$njeg hrvatskog predsjednika!

Naravno, opet je najveéi krivac dr. Franjo Tudman, pa se sada
govori o zlo¢inackom pothvatu zlo¢inacke organizacije kojoj je on
bio na celu. Sve to kao i sadasnja situacija u kojoj se vjeruje da ce
hrvatski narod izabrati ponovo predsjednika koji je bio glavni kreator
u tom iskrivljavanju povijesti, pokazuju koliko su Tudmanove rijeci
iz glavne rasprave 17. veljate 1981. aktualne i danas: "Sve te
¢injenice nedvojbeno skrec¢u pozornost na to kako je u hrvatskom
nacionalnom bi¢u nastalo stanje oslabljene vitalnosti, ali i uzburkane
zdvojnosti... Moje je duboko uvjerenje da se isto tako, kao Covjek
pojedinac, i cijeli narod moZe pokrenuti iz takvoga kriznog stanja
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letargije i hirovite zdvojnosti jedino dosljednim uklanjanjem svih
uzroka $to su doveli do toga, te sustavnim stvaranjem uvjeta da se
vrati vjera u moguénost afirmacije vlastite volje, u svrhovitost
naprezanja svih svojih stvaralackih sila radi ozivotvorenja svojih
ciljeva i osiguranja ljudskog i nacionalnog dostojanstva u vlastitoj
domovini..."

Neka nam te njegove rije¢i budu vodilje i danas! Danas kada se
u Hrvatskoj pokusSava provesti tzv. detudmanizacija. Knjige kakva je
ova dr. Vukovica pokazuju da im to nece uspjeti. Pokazuju koliko je
bio u pravu predsjednik Matice hrvatske Igor Zidi¢ kada je rekao:
"Tudman je bio i ostat ¢e, kad povijesni propuh odnese moljce
detudmanizacije, dovjeéni junak Hrvatske i Domovinskog rata!"

Napomena: Tekst je dan i u knjizi: D. Jel¢i¢ i J. Pecari¢,
Tudmanove tri sekunde. Drugo prosireno izdanje, Zagreb, 2007.
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ZA HRVATSKE VREDNOTE, ZAGREB, 2007.

Milan Vukovié, dr. iur.
sudac Ustavnog Suda Republike Hrvatske

IZDVOJENO MISLJENJE

Na temelju ¢lanka 27. stavka 4. i 5. Ustavnog zakona o Ustavnom
sudu Republike Hrvatske, te clanaka 50. i 51. Poslovnika Ustavnog
suda Republike Hrvatske, dajem

IZDVOJENO MISLJENJE
uz Rjesenje broj: U-111-3849/2006. od 19. prosinca 2006. godine

Protivim se rjeSenju i obrazloZenju RjeSenja broj: U-IlI-
3849/2006 od 19. prosinca 2006. Smatram predmetno RjeSenje
pogresnim jer njime nije odgovoreno na navode podnositelja
ustavne tuzbe B. G. da su mu pobijanim rjeSenjima povrijedena
ustavna prava na slobodu predvidena clankom 22. Ustava Republike
Hrvatske, kao i prava predvidena odredbama clanka 5. stavka 1.
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Konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda Vijeca
Europe, i to iz sljedecih razloga.

Nesporno je da je protiv podnositelja ustavne tuzbe pokrenut
kazneni postupak rjesenjem o provodenju istrage Kio-1-RZ-1/06.

Dana 23. listopada 2006. istrazni sudac je donio rjesenje o
pritvoru temeljem odredbi ¢lanka 102. stavka 1. tocke 2. ZKP-a.

Naknadno je 13. studenoga 2006. istrazni sudac donio i rjesenje
pod istim brojem kojim odreduje pritvor i zbog razloga navedenih u
Clanku 102. stavku 1. tocki 4., bez navodenja vremena trajanja
pritvora po toj osnovi.

Trece rjesenje pod istim brojem Kio-1-RZ-1/06, istrazni sudac je
donio 24. studenoga 2006., kojim je produzio pritvor podnositelju
ustavne tuzbe za daljnji mjesec dana, to jest do 26. prosinca 2006.
godine. Vanraspravno vijec¢e Zupanijskog suda u Zagrebu, odbilo je
zalbe podnositelja ustavne tuzbe protiv rjesenja od 23. listopada
2006. i protiv rjeSenja od 13. studenoga 2006., pa je podnositelj
ustavne tuzbe ulozio zalbu i protiv rjeSenja od 24. studenoga 2006.,
ali je Zalbeno Vijeée Zupanijskog suda i tu Zalbu podnositelja
ustavne tuzbe odbilo rjesenjem IX-11-Kv-791/06-2 od 29. studenoga
2006. U tom trenutku, 30. studenoga 2006., podnositelj podnosi
ustavnu tuzbu Ustavnom sudu radi povrede ustavnih prava
garantiranih clancima 22., 26. i 28. Ustava Republike Hrvatske, u
svezi clanka 140. Ustava.

Medutim, dana 2. prosinca Zupanijski sud u Zagrebu, istrazni
sudac, po sluzbenoj duznosti, temeljem odredbi clanka 199. stavka
1. ZKP-a donosi rjesenje o PREKIDU ISTRAGE, te temeljem ¢lanka
104. stavaka 1. i 2. ZKP-a UKIDA PRITVOR protiv podnositelja
ustavne tuzbe i pusta ga na slobodu.

Bududi u ovom predmetu ima nevjerojatno mnogo zacudujucih
situacija, od samog naziva navodnog pocinjenog kaznenog djela do
ovako "Zurnih rjesenja”.

Zupanijski sud u Zagrebu je odmah Rjesenjem IX-11-Kv-808/06
UKINUO to rjesenje i "predmet uputio istraznom sudu na ponovno
odlucivanje".

Drugostupanjski sud u ukidnom rjeSenju tvrdi: "Kako dakle,
razlozi za prekid istrage slijedom navedenog za sada nisu utvrdeni s
potrebnom sigurnoscéu niti su vjestaci svoj zakljucak sa dovoljno
razloga potkrijepili, to je ¢injenicno stanje za sada nepotpuno, a time
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i pogresno utvrdeno u pogledu odluke istraznog suca za prekid
istrage. Iz ovih razloga je valjalo ukinuti rjesenje istraznog suca 0
prekidu istrage."

lako se u rjeSenju istraznog suca ne navodi ime nekog drugog
okrivijenika, u rjesenju Zupanijskog suda se istice ime, navodno
drugo okrivljenog, K. F., koji, ocito, nije u pritvoru i, vjerojatno,
brani se sa slobode.

Kako i na koji nacin Ustavni sud dolazi do zakljucka u
obrazlozenju odbacivanja ustavne tuzbe tvrdnjom: "Buduci da je
podnositelju ukinut pritvor odreden rjesenjem pobijanim u ovom
ustavnosudskom postupku, ne postoje pretpostavke za odlucivanje o
biti stvari", nije detaljnije obraziozeno.

Naime, Ustavni sud je na B sjednici Suda odrzanoj dana 19.
prosinca, donio svoju odluku iako, ocito, ne postoji nikakva odluka
0 "ukidanju pritvora™ koja bi bila na pravnoj snazi! Mislim da je
Ustavni sud trebao uvaziti sve okolnosti slucaja, ocijeniti ih od dana
odredivanja pritvora podnositelju ustavne tuzbe do njezinog
rjesavanja, to jest do 19. prosinca 2006. godine.

Na ovaj nacin, uzimajuci tocnim navod Zupanijskog suda u
rieSenju Kv-808/06-2, da je u istom postupku, kao drugookrivljeni,
K. F. na slobodi i da se brani sa slobode, opravdano se postavlja
pitanje jednakopravnog polozaja suokrivijenih u slucaju kad su,
kako bi proizlazilo iz spisa optuzeni za isto kazneno djelo?
Zanimljivo je da Ustavni sud o tome ni rijeci nije kazao!

Smatram potrebnim istaknuti, obzirom na stvarne cinjenice, da
je srpsko-crnogorskom agresijom i agresijom bivse JNA-e, izazvan
rat s ciljem srpskog osvajanja hrvatskih prostora do zapadne
granicne linije "Velike Srbije" na crti: Virovitica-Karlovac-Gospié-
Karlobag.

Nesporno je da Povelja Ujedinjenih naroda daje pravo
napadnutoj zemlji da se brani, dakle pravo na individualnu i
kolektivnu samoobranu. Razgranicenje pojma izmedu ''ratnog
zlocina" i "zloc¢ina pocinjenog u obrani” vrlo je bitna i u svakom
slucaju je potrebno izvrsiti jasnu distinkciju uz podkrijepu s
¢injenicama.

Suglasno odredbama clanka 187. ZKP-a, u svakom slucaju prije
donosenja rjesSenja o pokretanju istrage, odredivanju pritvora i svih
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daljnjih radnji, sud je trebao jasno odgovoriti da li se, u ovom
slucaju, radi: o klasicnom kaznenom djelu koje se dogodilo za
vrijeme rata ili se radi o "specijalnom kaznenom djelu ratnog
zlocina". Pravila medunarodnog ratnog prava primjenjuju se u
oruzanom sukobu medunarodnog karaktera, bez obzira ima li takav
sukob formalno obiljeZje rata, to jest je li rat objavljen. Tocno je, nas
Kazneni zakon, u glavi XIl: Kaznena djela protiv vrijednosti
zasti¢enih medunarodnim pravom, inkriminira: zlocin protiv mira
(agresivni rat), zlocin protiv covjecnosti - genocid - zlocin protiv
ranjenika, zarobljenika itd., ali Hrvatska tu nije bila agresor, i zato
smatram da stajaliste Saborske Deklaracije o suradnji sa Haaskim
sudom (koja zeli neke stvari razjasniti, oznaciti, ocitovati) nije mogla
biti izvorom ocjenjivanja, raznis dogadaja u svezi s obranom,
kvalifikacijom ratnog zlocina. Naime kad se u dijelu koji

nosi naziv "konkretne mjere", Deklaracijom Sabora o suradnji sa
Haaskim sudom od 14. travnja 2000., pod tockom 1. predvida:
"Intenzivirati aktivnosti hrvatskih pravosudnih tijela u procesuiranju
otkrivenih ratnih zlo¢ina", a u tocci 2. se trazi: "Ubrzati rad na
otkrivanju ratnih zloc¢ina i njihovih pocinitelja te na prikupljanju
dokaza, ne cekajuci za to poticaj od Medunarodnog kaznenog suda”,
ocito proizlazi da se pobijanim rjeSenjima o odredivanju pritvora, u
konkretnom slucaju, radi iskljucivo zbog same kvalifikacije, koju je
podnositelj kaznene prijave upotrijebio, a nikako zbog posebno
teskih okolnosti, navodnog kaznenog djela, okolnosti koje bi
odstupale od uobicajenih posljedica u obrani od agresora i koje bi
trazile odredivanje pritvora.

Sve ove razloge je trebao provjeriti i prvostupanjski i
drugostupanjski sud, jer prema odredbama clanka 5. Europske
konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda, pritvor Koji
bi bio u skladu sa zakonom predvida se onda ako postoji presuda
nadleznog suda, Sto, u nekom smislu rijeci, odgovara razlozima
navedenim u clanku 102. stavku 4. ZKP-a.

Ustavni sud u RjesSenju broj: U-111-3849/2006 od 19. prosinca
2006., nije ulazio u ispitivanje opstojnosti pravno relevantnih
razloga za odredivanje pritvora uopce, iako je pravo na slobodu
temeljno ljudsko pravo, kako to Ustav u clanku 22., propisuje:
"Covjekova je sloboda (...) nepovrediva. Nikome se ne smije oduzeti
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(...) sloboda, osim kada je to odredeno zakonom, o cemu odlucuje
sud".

Smatram potrebnim istaknuti da je temeljni ratni zlocin po
medunarodnom pravu ZLOCIN AGRESIJE (Rimski Statut,
Londonski Statut iz 1945., Kodeks protiv mira i sigurnosti
Covjecanstva, usvojen od Komisije za medunarodno pravo OUN
1996., Rezolucija br. 3314 Opce skupstine OUN od 14. prosinca
1974.). U svakom slucaju je trebalo imati u vidu odredbe Dopunskog
protokola uz Zenevsku konvenciju od 12. kolovoza 1949
(PROTOKOL I. i PROTOKOL I1.) kojima se "ratni zloc¢in™ definira
ili odreduje, ispunjenjem uvjeta: da postoji medunarodni "oruzani
sukob u kojem se narodi bore protiv kolonijalne dominacije i strane
okupacije i protiv rasistickih rezima, koristeéi se pravom naroda na
samoopredjeljenje, potvrdenim Poveljom Ujedinjenih naroda i
Deklaracijom o principima medunarodnog prava". Protokol II.
nesto detaljnije razraduje te temeljne postavke.

Daljnji uvjet za postojanje kaznenog djela ratnog zlocina su
"kvalificirani oblici nasilja", opisani u clanku 3a-d, Zenevske
konvencije o zastiti gradanskih osoba u vrijeme rata, od 12. kolovoza
1949. godine.

Medunarodno pravo, u pravilu, ne poznaje ratni zloc¢in kod
onoga koji se brani, jer obrambeni rat koji se vodi u granicama
napadnute drzave nije, u medunarodnom pravu, kvalificiran kao
agresivni rat i nije ratni zlocin, Sto jasno proizlazi iz odredbi clanka
3. stavka 1. Protokola II., gdje se kaze: "ne moze se pozivati ni na
Jjednu odredbu ovog protokola da bi se ugrozio suverenitet drzave ili
odgovornost vlade da svim zakonitim sredstvima odrzava ili
ponovno uspostavi zakon i red u drzavi ili da brani nacionalno
Jjedinstvo i teritorijalni integritet drzave"!

Nesporno je da je na Hrvatsku izvrSena agresija Srbije, Crne
Gore, Jugoslavenske Armije s oruzanom pobunom dijela srpskog
pucanstva u Republici Hrvatskoj. Tu cinjenicu nedvojbeno registrira
i utvrguje Deklaracija o Domovinskom ratu od 13. listopada 2000.
("Narodne novine™, broj 102/2000.).

U tom kontekstu smatram da je izglasavanje Odluke broj: U-111-
3849/2006 od 19. prosinca 2006., kojom se iz cisto formalnih
razloga, bez upustanje u bit sadrzaja ustavne tuzbe, ustavna tuzba B.
G. zbog odredivanja pritvora protiv njega zbog navedenog utjecaja
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na svjedoke, kasnije i zbog odredbi clanka 102. stavka 1. tocke 4.,
odbacuje, bila protuustavna i nisam je mogao podrzati. Mislim da je
trebalo ustavnu tuzbu usvojiti i ukinuti sva rjeSenja o pritvoru koji je
odredivan bez ikakvog utemeljenja. Mislim da se je ovom Odlukom
Ustavni sud stavio u dimenziju koja upucuje na pojam pravne
prenapregnutosti izmedu formalno pravnog odlucivanja i logike
stvarnog sticenja ustavnog prava na slobodu i presumpcije
nevinosti, odnosno, da je Ustavni sud prihvatio logiku nekog
formalizma koji nije svojstven stvarnom sadrZaju ustavnih prava
zastitu kojih, podnositelj ustavne tuzbe, trazi.

Prema tome, imajuci u vidu slovo i duh medunarodnog prava,
branitelji napadnute drzave koji se brane u granicama svoje drzave,
ukoliko na Stetu svojih sugradana ucine kakav zloc¢in, 10 se po
medunarodnom pravu ne moze kvalificirati kao ratni zlocin, ve¢ kao
zlocin u ratu, to jest, klasicni zlocin koji je pocinjen za vrijeme rata.

Zauzimajudi, eventualno, drukcije stajaliste, dovodi se u pitanje
odnos prema Deklaraciji o domovinskom ratu te odnos prema
stajalistu Ustavnog suda Republike Hrvatske iznijetom u Izvjeséu od
10. listopada 2002. godine ("Narodne novine", broj 133/2002).

S obzirom na okolnosti slucaja, neophodno je bilo ustavnu tuzbu
usvojiti.

Iz svih tih razloga nisam mogao dati svoj glas Odluci broj: U-
111-3849/2006 i zato sam izdvojio svoje misljenje koje na ovaj nacin
obrazlazem.

Zagreb, 22. prosinca 2006.

«Narodne noviney, 20, 19. veljace 2007.

Napomena: Tekst je dan i u knjizi: J. Pedari¢, Zivjela nam
antifasisticka, tj. braniteljska Hrvatska, Zagreb, 2015
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CRNO-CRVENI DVOBOJ AKADEMIKA

PARALELNI INTERVJU:
JOSIP PECARIC I VLATKO SILOBRCIC?
REDOVITI CLANOVI HAZU-a

Pecari¢: Akademici ljevicari htjeli bi da smo i dalje JAZU
Silobr¢éi¢: Veéina akademika zadrti su desnicari i poslu$nici

Razgovarala: MIRJANA DUGANDZIJA

Nema mira medu akademicima! koliko god politicki i
svjetonazorno bili Sarolikih uvjerenja, svaki izazov nepogresivo
ih podijeli na — «lijeve» i «desne» (te Sutljivu vecinu, naravno).
Proslotjedno anonimno pismo ¢lanovima, u kojem se nemilo
vrijeda i optuzuje predsjednik Milan Mogus, najnoviji je skandal
koji je potresao druStvo hrvatskih besmrtnika. A nedavno,
«desni» su pledirali za pustanje Glavasa iz pritvora, «lijevi» -
mozda bi ih to¢nije bilo zvati liberalima — im se nisu pridruzili;
«desni» su pozvali na bojkot predavanja predsjednika Mesic¢a u
HAZU, lijevi su se organizirali da ga «podrze». Nesto prije toga,
akademici nisu izabrali Miroslava Radmana u svoje redovito
¢lanstvo, pa su «lijevi» time bili konsternirani, «desni» su to
smatrali normalnim. A i jedni i drugi zamjeraju predsjedniku
Milanu Mogusu na «konformizmu...»

Kako je Milan Mogu$ predsjednik HAZU-a ve¢ u drugom
mandatu, upravo smo njega zamolili za sudjelovanje u
Globusovu «paralelnom» intervjuu. Kako nam je priop¢ila
njegova tajnica, na interviju je pristao, ali, na zalost, smatrao je
da «-¢lany» Vlatko Silobr¢i¢ nema u HAZU isti rang kao on,
predsjednik, Sto paralelni intervju ¢ini nemoguc¢im. Tako smo se

2 U «Globusu» od 5 sije¢nja 2007. objavljen je razgovor i s akademikom
Josipom Pecari¢em. Bez pristanka intervju s Peari¢em je skracen. Ovdje je
dan cijeli razgovor, a s boldom i italikom oznaceni su dijelovi koji su ispusteni.
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obratili jednom od najagilnijih ¢lanova Akademijine «desnice»,
Josipu Pecaricu, izmedu ostaloga i autoru knjige «Kako su rusili
HAZU?».

Hazu se dijeli, ve¢ duZe vrijeme, na “lijeve” i “desne” , kako se
ponekad pokuSava opisati taj sukob. Biste li ga i vi tako opisali?
SlaZete li se s tim?

- Nedavno je i ,, Vecernji list” izvrSio takvu podjelu pa su me svrstali
u ,desne”. Neki akademici su nezadovoljni jer ih nisu stavili s
nama. To je i prirodno, jer u Hrvatskoj ,,biti desno” znac¢i ,,voljeti
Hrvatsku” odnosno ,,voljeti hrvatski narod”. Istina, u svijetu se pod
,biti desno” podrazumijeva ,,biti konzervativan”. Vjerojatno znate
za onu izreku: Ako s 20 godina nisi socijalist, nemas srca, a ako s 40
nisi konzervativac, nemas razuma. A nije loSe imati razuma, zar ne?
Zato se ipak ne bih slozio sa takvom podjelom u Akademiji. I medu
»ljevicarima” ima onih koji nisu zaljubljeni u Srboslaviju, odnosno
onih koji imaju razuma. Ali ima i onih drugih. Tako je nedavno jedan
kolega u ,,Jutarnjem listu” od 13. prosinca za pismo koje nije vidio
niti je znao tko su mu autori, tvrdio da su ga napisali ultranacionalisti.
Valjda po onom ,,milicijskom” izvjes¢u o ,,nepoznatom pocinitelju
hrvatske nacionalnosti”!

Kamo bi Akademiju odveli “ljevi¢ari” - da mogu?

- U HAZU ne vlada politicko jednoumlje, veé¢ su zastupljena
razli¢ita gledista. To nije slabost akademije koju treba ispraviti, veé
jedna od demokratskih vrijednosti. Medutim, medu tzv. ljevi¢arima
sigurno ima onih koji jo§ uvijek sanjaju povratak JAZU. Dojam je
da su ti i najeksponiraniji.

Smatrate li da akademija treba politi¢ki djelovati, izjaSnjavati se
oko pojedinih politickih pitanja, statusa osoba pisati peticije...
Izrazavaju li vase akcije, poziv na bojkot Mesi¢eva predavanja,
angaZzman oko Glavasa, miSljenje veéine akademika?

- Tesko je znati miSljenje ve¢ine akademika, ako im ne date priliku
da ga iznesu. Na primjer, poziv na bojkot Mesi¢a Uprava Akademije
uopce nije poslala akademicima, a on im je na pocetku predavanja
rekao: ,,Niste me bojkotirali, ¢ak nema ni mjesta.” Ukupno je oko
150 akademika, a ,,predavanje” je bilo u dvorani sa 100 sjedala i bilo
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je puno neakademika u publici. Akademija treba, kao i Crkva,
govoriti o stanju u drustvu. Ako to ne radi ona, dobro je da to Cine
akademici. Recimo, upravo dogadanja oko Glavasa pokazuju tu
krizu hrvatskog drustva. Usporedimo ,,Apel” s cuvenim Zolinim
pismom ,,OptuZujem”. Otvorena je hajka na potpisnike “Apela”.
Ni Zola im viSe nije dobar, zar ne?

Zasto ste pozvali na ignoriranje predsjednika Mesica?

- On nije kompetentan drzati predavanje u Akademiji. Ni procedura
nije poStovana: niti je o tome bilo rijeci na Predsjednistvu, a izgleda
ni u odgovaraju¢em razredu. Kao osoba, predsjednik Mesié je
izvrstan primjer ¢ovjeka koji je bio nedosljedan upravo na pitanjima
o kojima je zelio nas neSto “nauciti”. Osim toga, spomenuli smo i
njegova vise nego upitna i nevjerodostojna svjedocenja u Haagu,
neovlaSteno slanje transkripata, kao i to da je iz njegova Ureda
poslan transkript sa sastanka vojnog vrha uoci «Oluje», a koji je
prema svjedoCanstvima sudionika netocan. A4 taj transkript posluZio
je TuZiteljstvu za osudu cijelog driavnog i vojnog vrha i same
operacije oslobadanja hrvatskih okupiranih podrucja, za
«zloc¢inacki pothvat zlo¢inacke organizacijey.

Zasto ste pokrenuli peticiju za Glavasa?

- AKo su toéna misljenja da je to spasilo Glavasev Zivot, to je nesto
najvrjednije Sto sam ucinio u zivotu. Bila je ocita Zelja , struktura”
i mnogih medija da Glavas umre. Nas§ ,,Apel” je pomogao ljudima
kojima ,,savjest” nije eutanazirana da omoguce njegovo pustanje iz
pritvora. Medutim, odmah potom pocinje nova hajka. Pozivaju se na
pravnu drzavu. Nije im vaZan Zivot Sovjeka. Zele smrt ovjeka koji
je medu najzasluznijima za stvaranje drzave. Da, za pravnu driavu
se bore do posljednjeg (driavotvornog) Hrvata.

To zna biti i tragikomicno. Tako naslovna stranica «Veclernjeg
listan od 5. 12. 2006. donosi Mesi¢evu poruku biskupima i
akademicima potpisnicima ,,Apela”: «Zelite kaos, a ne pravnu
driavu». Odmah ispod naslova nalazi se i njegova izjava: «Svatko
osumnjicen, pa i Glavas, duZan je pojaviti se na sudu.» Dakle,
pustimo Glavasa da umre, da bi se mogao pojaviti na sudu.
Nekoliko dana poslije u ,,Slobodnoj Dalmaciji”” Mesi¢ govori kako
je Margareth Thatcher pustila umrijeti irske zatvorenike koji su
Strajkali gladu. Premijerka Velike Britanije je pustila umrijeti
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osudenike koji su se borili za odvajanje Sjeverne Irske. Mesi¢ bi
pustio umrijeti (i to u pritvoru!) Glavasa koji se borio za “odvajanje”
Hrvatske. Pa ¢iji je predsjednik g. Mesi¢? Jugoslavije, Zapadnog
Balkanaiili ...?

Zapravo, cijela ta hajka, je atak na pravau driavu. To pokazuje i
odluka Ustavnog suda u kojoj se, osim casnog izuzetka dr. Milana
Vukoviéa, sutci nisu ni osvrnuli na Cinjenicu, na koju smo i mi
upozorili, da ,,se Covjek koji je u istom sudskom predmetu priznao
zlocine nalazi na slobodi, a Glavas koji je odbacio odgovornost za
iste zloCine pritvoren je, a da nije zavrSen ni istraZni postupak, ni
podignuta optuinica’.

To je dovelo do toga da je GlavasSev Zivot jos uvijek u opasnosti.
Koristim se ovom prigodom zamoliti g. Glavasa da uéini sve za SV0j
oporavak. Da im ne dozvoli da uspiju u tom pokuSaju da ga ubiju.

Zasto Akademija nije, jo§S od Supekova odlaska, uspjela dobiti
“lijevo” CelniStvo?

- Zar logika ne bi trebala biti: poslije ,,lijevog”, ,,umjerenih” na redu
bi trebalo biti ,,desno” ¢elnistvo?

Anonimno pismo nema smisla komentirati, ima ga smisla
spomenuti samo utoliko $to se u njemu upozorava na neke veé
izrazene probleme — prije svega zastarjeli nacin rada. Biste li ga
vi ocijenili zastarjelim? Znate li o kakvih je 20 milijuna kuna
rijec?

- Vjerojatno je autor zamijenio brojku s 40 milijuna kuna koju je
drzava dala za obnovu zgrade privatnog instituta u Splitu. No,
znakovito je to §to je medijima interesantnije neko anonimno pismo
od ¢injenice da sam ja sastavio knjigu ,,Kako su rusili HAZU?” pa
mu daju mnogo vise prostora. A anonimno pismo zavr$ava rije¢ima
»Protjerajte iz svoje sredine retrogradne poklonike Milana
Mogusa...”. Za Mogusa je na izborima glasovalo preko 100
akademika, pa je prirodno pomisliti da ga je napisao netko, kako i
konstatira akademik Aralica, koga treba poslati na psihijatrijsko
lijeCenje. No, ako je to tako, kako shvatiti izjavu akademika
Radmana, koji u ,,VeCernjem listu” od 27. 5. 2006. govori o
,promjeni vecine ¢lanova” HAZU?

Kakav izlaz iz krize Akademije vidite?



54 DR. MILAN VUKOVIC

- Ja ne vidim neku krizu. Prije bih rekao da se u Hrvatskoj
neargumentirano napadaju i blate sve hrvatske nacionalne institucije,
ponekad ispod svake civilizacijske razine. Pa tako i Akademiju!
Zasto netko Zeli rusiti sve $to je hrvatsko? Zasto se u medijima
preSucuju doprinosi znanosti i kulturi ¢lanova HAZU? Kriza u
HAZU bi doista nastupila kada bi ¢elniStvo doslo u ruke onih koji bi
»promijenili ve¢inu ¢lanova”. ,,.Desnica” ¢e, dobije li priliku, prije
svega jasno definirati hrvatske nacionalne interese. Jedna od vaznih
uloga nacionalnih akademija u svijetu i jest voditi brigu, sa svog
stajalista, 0 nacionalnim interesima i vrijednostima. Za mene, to je
prije svega ponos i dostojanstvo nasega naroda. Bez toga ne moZze
biti nikakvoga boljitka, pa ni u znanosti.

POLITICKA I IDEOLOSKA STAJALISTA AKADEMIKA

TKO SU LIJEVI A TKO DESNI NA STROSSMAYEROVU
TRGU

Tko su desni (konzervativci) a tko lijevi (liberalni) clanovi
HAZU-a? Osim eksplicitne nekolicine na «desnici», i mozda

podjednakog ili i manjeg broja njih na «ljevici» koji ne ostavljaju
sumnju u svoja stajalista, pa i zelju za promjenama, najvise je — ma
kojoj politici ili svetonazoru oni bili intimno naklonjeni —

privrZzenika statusa quo. Dakle, «desnog» Celnistva Akademije na
celu s jezikosloveem Milanom Mogusem, kojega su nedavno
ve¢inom glasova ¢lanovi HAZU izabrali za predsjednika u drugom
trogodi$Snjem mandatu.

LIJEVI: Eugen Pusi¢, Velimir Pravdi¢, Adolf Dragicevi¢, Boris
Kamenar, Dusan Bilandzi¢, Vlatko Silobr¢i¢, Ivan Supek, Ivo Slaus,
Vera Horvat-Pintari¢, Zvonimir Mrkonji¢, Dioniz Sunko, Ivan
Gusi¢, Marko Sari¢, Marko Peéina, Danijel Rukavina, Tonko
Maroevié...

DESNI: Dubravko Jel¢i¢, Josip Pecari¢, Slobodan Novak,
Slavko Mihali¢, Josip Bratuli¢, Vlatko Pavleti¢, Stjepan Babic¢,
Mislav Jezi¢, Ivan Aralica, Radoslav Katic¢i¢, Ante Stama¢, Dalibor
Brozovi¢, Vladimir Paar, Davorin Rudolf, Ivica Kostovi¢, Ivo
Padovan, Alica Wertheimer-Baleti¢, Niksa Stanéi¢, Miroslav Sicel,
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Mirko Tomasovi¢, Zvonko Posavec, Zarko Dadié, Franjo Sanjek,
Ivo Cikes...

Primjedba: Tekst je dan i u knjizi: J. Pecari¢, Akademik Ivan Aralica,
Portal dragovoljac.com.
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PODMETANJA | FALSIFIKATI

Otvoreno pismo koje je 20 akademika i 10 povjesniCara uputilo
predsjedniku Vlade, predsjedniku Hrvatskog Sabora, Ministru za
znanost, obrazovanje i Sport i saborskom Odboru za obrazovanje,
znanost i kulturu komentirao je u Slobodnoj Dalmaciji" od 12.
travnja 2007. Damir Pili¢ u tekstu "Oluja iznad HAZU - Gospodo
akademici, to §to vi zelite sakriti znaju i mala djeca". Odgovorio sam
mu u "Slobodnoj Dalmaciji" od 16. travnja 2007. Pili¢ je reagirao jo$
jednom 19. travnja. Vidjet ¢emo hoce li objaviti moj tekst s obzirom
da akademicima bas$ i ne vole objavljivati tekstove. Primjerice, na
prvi Pilicev tekst reagirao je i akademik Josip Tisljar, ali njegov tekst
"Slobodna Dalmacija™ nije objavila. Zato ga dajemo ovdje:

"Postovani (ne) informatore,

Vas clanak u danasnjoj Slobodnoj je izuzetan primjer kako treba
dezinformirati javnost totalnim krivotvorina o tomu za $to se svojim
Otvorenim pismom potpisnici zalazu - za potpunu istinu o akciji
Oluja. No, Vama nije do istine niti Zelite da ona ude u udzbenike
povijesti.

Citatelji me pitaju jeste li uopcée procitali tekst o kome pisete ili
ste osvrt na njega pisali da bi stekli nove bodove i od koga Razumjeli
ga sigurno niste, a niti ne zelite!"

Zlo¢in agresije

Ali zato jest objavljeno reagiranje na moj tekst izvjesnog Maria
Gospodneti¢a ("Slobodna Dalmacija, 23. travnja 2007.). Nisam
odgovorio gospodinu Mariu Gospodneti¢u jer bi bilo smije$no
reagirati na c¢lanak u kome je on "procitao akademike" koji
"zastupaju svoje poznate konzervativne stavove". Zar je moguce da
postoje takvi ljudi, kao ti akademici i povjesnicari, koji ni poslije
toliko godina Zivota u komunizmu nisu naucili da postoji samo jedna
partija koja je zabranila konzervativne stavove. Zato je u pravu drug
Gospodneti¢ kada ih naziva "zadrtim nacionalistima", zar ne?

Medutim, ima nesSto posebno interesantno u Gospodneti¢evu
tekstu. On je "za¢uden moralom akademika koji djeluju po onoj
Vukoviéevoj (bivsi sudac Vrhovnog suda RH) da se u obrambenom
ratu ne mogu pociniti zlo¢ini". Dakle opet neistine tvrdnje koje jer je



DR. MILAN VUKOVIC 57

dr. Milan Vukovi¢ govorio o razlici ratnog zlo¢ina i zlo€ina u ratu
S§to je dano 1 u njegovu izdvojenom misljenju koje smo dali kao
prilog u ovoj knjizi. 1 u drugom izdanju svoje knjige Dr. Franjo
Tudman u sudskim dosjeima, Vukovi¢: "Temeljni kvalifikacijski
element "ratnog zlo¢ina" u medunarodnom pravu je zloCin agresije
(Rimski Statut, Londonski statut iz 1945., Kodeks protiv mira i
sigurnosti covjecanstva usvojen od Komisije za medunarodno pravo
OUN 1996., Rezolucija br. 3314 Opcée skupstine OUN od 14.
prosinca 1974.). Jo$ jasnije istaknuto je to stajaliSte u odredbama
Dopunskog protokola uz Zenevsku konvenciju od 12. kolovoza
1949. godine (Protokol I. i Protokol II.)." Vukovi¢ je, dakle, govorio
da ratne zlo€ine ¢ine agresori, a oni koji se brane mogu samo uciniti
zlo¢ine u ratu!

Predsjednikove neistine

Medutim, ne treba se ¢uditi tu neistine izgovara g. Gospodneticu
kada znamo da je takve neistine izgovorio i danasnji predsjednik RH
u svom ¢uvenom laznom svjedoc¢enju u Haagu (16. — 19. 3. 1998.):

"Tvrdim da je svatko sposoban pociniti zlo¢ine. Nema nacije, ili
pripadnika nacije koji su izuzeti iz te moguénosti. Samo Milan
Vukovi¢, sudac Vrhovnog suda Hrvatske, tvrdi da Hrvat ne moze
pociniti zlo¢in. Mislim da je ta izjava indikativna za Vrhovni sud,
njegova Celnika i psihozu u Hrvatskoj. Pristasa sam da se krivnja
individualizira na srpskoj, na muslimanskoj i na hrvatskoj strani bez
ikakve iznimke. Zbog toga, ja ne izuzimljem od toga nikoga, niciju
taktiku, nicije aktivnosti, ali krivnja se mora individualizirati.”

Dakle, g. Gospodnetic¢ je samo joS$ jedna zrtva onoga $to piSe dr.
Zdravko Tomac o Mesic¢evoj politici ("Hrvatski list", 19. travnja
2007.):

"Rije¢ je o njegovoj smiSljenoj politici kojom, upravo tim
smisljenim "gafovima", korak po korak, pokuSava promicati svoju
politicku strategiju, tj. naknadno pronalaziti dokaze za ono §to je
svjedocio na Haaskome sudu, odnosno, stvarati javno misljenje na
temelju kojega bi se krivotvorine o Domovinskome ratu i
hrvatskome drzavnome i vojnome vodstvu, na ¢elu s Tudmanom,
'ulile' u ljudske glave, kako bi gradani, bombardirani mnostvom
dezinformacija, poluistina i ocitih lazi, poceli vjerovati u te
dezinformacije, poluistine i lazi."
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Zato ne cudi S$to je Koordinacija udruga proisteklih iz
Domovinskog rata podrzala nase Otvoreno pismo "u kojem su
osudili prijedlog udzbenika povijesti za osme razrede osnovnih skola
u kojem se govori 0 navodnim ratnim zlo¢inima hrvatskoj postrojbi"
("Vecernji list", 21. travnja 2007.). Za razliku od g. Mesica,
Gospodneti¢a i mnogih na$ih jugonostalgicara branitelji znaju da su
vodili obrambeni rat a ne agresorski za Sto ih optuzuju i
jugonostalgicari i oni u Haagu. Inace, general Puro Decak je u
emisiji HTV-a "Meta" 21. travnja 2007. rekao da ¢e Koordinacija od
Ministra traziti povlacenje spornih udzbenika. Isto trazi Hrvatski
Casnicki zbor grada Splita (vidi: Povucite protuhrvatski udzbenik
povijesti!, "Hrvatski list", 19. travnja 2007).

Documenta

Javili su se jos neki od onih kojima smeta nase pismo, bolje re¢i
koji su u nasem pismu i$¢itali i napad na njihovo djelovanje. Tako
Vesna Terseli¢, potpisuje Izjavu "Dokumente"® po kojoj ih posebno
zabrinjava naSa tvrdnja "da za udzbenike povijesti treba osim
znanstvenih i pedagoskih standarda uvaziti i nacionalne i drzavne
kriterije". Oni to dozivljavaju "kao otvoreni poziv na prekrajanje
povijesti te implicitno prozivanje svih onih koji nisu spremni na

8 Na «Dokumentu-centar za suocavanje s pro§loséu» osvrnuo se u «Hrvatskom
slovu, 21. travnja 2007. poznati hrvatski knjizevnik Toma Podrug. Ve¢ naslov
«Uznemiravanje javnosti stoljetnom politikom croatodresure -POZIVNICA ZA
PLES JUGOSLAVENSKIH DUHOV A» pokazuje o kakvoj udruzi je rije¢. U
podnaslovu se navode rije¢i A. B. Simi¢a: Sto hoée ovi tudi nametljivi gosti!».
Evo s§to Podrug piSe o «Dokumenti»: «Dok za 'Documentu-centar za suocavanje
s pros§loséu' potpisuje Vesna Terseli¢ koja (Slovenka) jo$ nije dobro naucila ni
hrvatski jezik, ali se, iako je dosla kao gos¢a u Hrvatsku i u njoj ostala, silno
trudi Hrvate suo&iti s njihovom pro§lo$c¢u, pa odlazi sa Z. Puhovskim u Slunj
rusiti 'ustaskom zlo€incu' podignuti spomenik, ali nisu otisli rusiti isto tako
komunisti¢kom zlo¢incu J. B. Titu spomenik u Kumrovcu, za kojega mi je u
razgovoru rekla da je isto tako zlocinac. Je li ova gospoda dosla u Hrvatsku
podupirati gotovo stoljetnu slovensku politiku pruzanja ruke Srbima i Srbiji
preko Hrvatske, kao $to je to ¢inio izmedu dva svjetska rata svecenik A. Korosec
— potpredsjednik vlade Karadordevi¢eve Jugoslavije, pa nastavio E. Kardelj u
Titovoj, a sada slovenska vlada na celu s ministrom Rupelom, kako bi §to
uspjesnije dijelili 'jugoslovensko jadransko more'? Otkud ovoj gospodi
moralnoga, drustvenoga i gradanskoga prava Hrvate suocavati s njihovom
pro§lo§¢u? ne mogu zamisliti ni najbezobraznijega Hrvata kao gosta u Sloveniji
koji ¢e Slovence suocavati s njihovom prosloséu!»
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spomenuto 'uvazavanje', za izdaju nacionalnih interesa. Pitamo se
kada ¢e iza nas ostati vrijeme u kojem dio same znanstvene zajednice
poziva izvr$nu vlast na krojenje povijesti, ¢ime dovode u pitanje
znaCaj temelja suvremene znanosti o povijesti i vrijednosnu
neutralnost kao znacajni preduvjet mogucénosti spoznaje”.

Dakle, prekrajaju povijest akademici a ne oni koji to doista Cine.
Upravo je "Dokumenta" i Vesna TerSeli¢ bila suorganizator
nedavnog skupa "Utvrdivanje istine o ratnim zlo¢inima i sukobima"
u Zagrebu (nazvan i "balom krivotvoritelja u srcu Hrvatske™) na
kome je glavna govornica bila - vjerovali ili ne - Carla del Ponte.
Spominje 1li Vesna TerSeli¢ izdaju nacionalnih interesa zbog
nedavnog pisma sir Geoffrey Nicea - glavnog tuzitelja u sudenju
Slobodanu Milosevi¢u pred Medunarodnim kaznenim sudom za
bivsu Jugoslaviju: "Haag je iznevjerio pravdu" iz koga je vidljivo da
je Carla Del Ponte otvorenim manipulacijama prikrila dokaze o
umijeSanosti Jugoslavije u ratove u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini?
Ili zato Sto je bivsi istrazitelj haaskog tuziteljstva povjesnic¢ar Marko
Attila Hoare svjedoCio kako je Carla del Ponte zaustavila rad na
optuznicama protiv tzv. jugoslavenskog vrha, i vojnog (generali
Kadijevi¢, Adzi¢,...) i politickog (Kosti¢, Jovié, Bulatovi¢,...)? Ili
zato §to je 24. travnja 2007. Dnevnik HTV-a objavio tonske snimke
Brijunskih transkripata? Rijec je o najvaznijim dijelovima klju¢nog
sastanka vojnog i politickog vrha Hrvatske odrzanog 31. srpnja
1995. na Brijunima, uo¢i akcije Oluja. Neki od objavljenih dijelova
temelj su za HaSke optuznice protiv hrvatskih generala i uzimaju se
kao dokaz za konstrukciju "zlo¢inackog pothvata", odnosno progona
srpskog stanovniStva. HaSko tuziteljstvo u optuznici citira
predsjednika Franju Tudmana samo do dijela da Srbi moraju nestati,
iako se iz nastavka reCenice vidi da je tu rije¢ o srpskim vojnima
snagama, a ne srpskom stanovniStvu: "Prema tome, nije nam glavna
zadaca Bihaé, nego je nanoSenje na nekoliko pravaca takvih udara
da se srpske snage viSe ne mogu oporaviti, nego da moraju
kapitulirati”.

Oni Kkoji se danas s pravom boje da ¢e zbog svoje podrske takvim
namjerama Carle del Ponte biti optuzeni, kako to kaZze Vesna
Terseli¢, za izdaju nacionalnih interesa ne ¢e se mo¢i praviti da nisu
znali kako Tudman misli na vojne operacije, jer je to bilo ocito i iz
onih do sada objavljenih transkripata. Evo kako sam ih komentirao
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23. listopada 2004. za Mostarski "Dnevni list” (vidjeti i moju knjigu
Priznajem, Hrvat sam!, Zagreb, 2005. str. 23 i 86):

"Osvréuéi se na trenutacnu situaciju glede HaaSkog suda i
transkripta s Brijuna od 31. srpnja 1995., Pecari¢ kaze kako iz tih
transkripta doznajemo da je glavni "dokaz" djelovanja "zlo¢inacke
organizacije" to §to se u objavljenom transkriptu navode Tudmanove
rijeci kako "na nekoliko pravaca treba nanijeti takve udarce da Srbi
prakticki nestanu, a ono $to nismo zahvatili da se ne mogu oporaviti,
nego da moraju kapitulirati u idu¢ih nekoliko dana". “Time cijela
prica s Carlom del Ponte postaje jo§ smjesnijom jer iole pismeniji
¢ovjek zna da kapituliraju vojske, a ne narodi, tj. takvom ¢ovjeku bi
odmah bilo jasno da su Srbi koji praktic¢ki trebaju nestati, u stvari
srpski vojnici. lli Carla del Ponte vjeruje da su svi Srbi u tzv. Srpskoj
krajini bili vojna lica?”, pita se akademik Pecari¢. Cijela prica s
objavljenim transkriptima, prema Pecari¢evu misljenju, jo$ vise
optuzuje predsjednika Mesi¢a, medunarodnu zajednicu i Haaski
sud.”

Zato je interesantno vidjeti i sam zavrSetak Izjave Dokumente:

"Nadamo se da ¢e, unato¢ pritiscima, nastavnice i nastavnici
povijesti iz Kataloga udzbenika za osnovno i srednje obrazovanje
odabrati udzbenike u skladu sa svojim stru¢nim i moralnim
habitusom ravnaju¢i se pritom Zeljom za prenoSenjem znanja
mladim naraStajima. S velikim zanimanjem c¢ekamo rezultate
izjaSnjavanja po Skolama kao i tiskanje svih predvidenih udzbenika.
Sude¢i po zanimanju javnosti koje je izazvao na zalost nikada
objavljeni mada zestoko napadani Dodatak udzbenicima za
najnoviju povijesti autora Tvrtka Jakovine, Magdalene Najbar
Agici¢ i Snjezane Koren o¢ekujemo Siroku javnu raspravu. Mozda
¢e u njoj ipak prevladati razumijevanje da se Cinjenice mogu
interpretirati na razliCite naCine — i da je uvaZavanje razlicitih
interpretacija i stvaranje prostora za dijalog o razli€itim videnjima
ratnih zbivanja temelj demokracije."

"Dokumenta" oc€ito nije zadovoljna cinjenicom da je
Povjerenstvo Ministarstva uspjelo iz spomenutih udzbenika izbaciti
mnogo toga ve¢ se zalaze za Dodatak koji je Ministarstvo
svojevremeno odbilo. Nema, dvojbe: Ne odustaju u namjeri
uvodenja povijesti Carle del Ponte u RH, pozivajuci se na razlicitost
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interpretacija i demokraciju. Oni koji na svom skupu nisu dali
govoriti nikome tko ne misli kao oni!

Povijesna fantastika

Akademik Stanko Popovi¢ ovako mi je komentirao sam
zavrSetak Izjave:

"Nije za vjerovati kako je srocen zadnji odlomak Izjave. Prvo se
kuka se za odbacenim "Dodatkom udzbenicima za najnoviju
povijest". Zatim se izrazava nada da ¢e u "Sirokoj javnoj raspravi...
prevladati razumijevanje da se Cinjenice mogu interpretirati na
razli¢ite nacine- i da je uvazavanje razliCitih interpretacija... i
razli¢itih videnja ratnih zbivanja temelj demokracije”. Iz ovako
srocenog teksta slijedi da se opravdava potpuna anarhija u prikazu
nove hrvatske povijesti. Svaki autor moZe pisati o povijesnim
¢injenicama kako mu se svida. Na taj na¢in povijesne ¢injenice nisu
viSe ¢injenice, nije se dogodilo ono $to se zaista dogodilo, nego kako
je to neki autor, iz samo njemu znanih pobuda, napisao. | to bi trebao
biti temelj demokracije. Ako se ovome doda vlastita interpretacija
Carle del Ponte o novijoj hrvatskoj povijesti, nastat ¢e "history
fiction", gdje se nije dogodilo ni Vukovar, ni Dubrovnik, ni Skabrnja
ni niz drugih zlo¢ina nad Hrvatima, i gdje Hrvatska postaje od Zrtve
agresor. Od povijesne istine i povijesnih ¢injenica ne Ce ostati ni
traga ni glasa."

Portal Hrvatskog kulturnog vije¢a, 30. travnja 2007.

«Fokusy je 11. svibnja 2007. objavio ovaj tekst pod naslovom:
Branitelji su vodili obrambeni a ne agresorski rat.

Primjedba: Tekst je dan i u knjizi: J. Pecari¢, Druker, Portal
dragovoljac.com.
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HAASKI SUD I NJEGOV ZAJEDNICKI
ZLOCINACKI POTHVAT

1. UvOD

Vjerojatno postoji ¢itav niz odgovora na pitanje koje stoji u
naslovu danasnjeg stru¢no-znanstvenog skupa Haaski sud —
Zajednicki zlocinacki pothvat. Sto je t0?

Jedan je: Sud u Haagu je pokazatelj kakav je u stvari danasnji
svijet!

Zbog toga bi danas netko mogao reci kako je niz mojih stavova
0 Sudu u Haagu kao $to su naslovi mojih knjiga ili tekstova, npr.
«Sramotni sud u Haagu» ili «Bordel u Haagu», bio pogresan. Zato
S§to za Sud u Haagu danas mozemo reci da Cak djeluje pozitivno u
dana$njem svijetu. Kako to? Vrlo jednostavno. Moja promisljanja o
Sudu u Haagu kao sramotnom sudu Sto jest naslov moga teksta jos§
iz 1996. godine i same knjige, odnosno bordelu u Haagu (tekst iz
2000. godine) proizlazila su iz uvjerenja koje je tako znakovito
izrekao biskup Juraj Jezerinac u trenutcima kada su iz Haaga stigle
optuznice protiv generala Gotovine i Ademija, kada je biskup
upozorio da bi Hrvatska “jasnim nacelima, stavovima i porukom, pa
i uz cijenu zrtve, mogla pomoci i tzv. velikima ovog svijeta da njihova
sudista ne budu sramota civiliziranog svijeta”.

Dogadaji koji su uslijedili pokazali su da je besmisleno
pokazivati velikima ovoga svijeta da je sud u Haagu sramota
civiliziranog svijeta. Sud u Haagu je samo pokazatelj kakav danas$nji
svijet, u reziji velikih jest! SRAMOTAN! Dakle, bez suda u Haagu
bi spoznaja o tome bila teze dokuciva. Samo zato se i moze govoriti
0 toj dimenziji pozitivnog djelovanja sramotnog suda. Uz bitnu
napomenu kako namjera Suda i nije bila pokazati istinu o danasnjem
svijetu ve¢ — upravo suprotno: oni su batina kojom se sluze veliki u
ostvarivanju njihovih imperijalistickih interesa na racun malobrojnih
1 siromas$nih! Sramotnih interesa!

Medutim, netko je na primjeru Hrvatskog domovinskog rata i
rata u BiH mogao dokuciti tu sramotnu ulogu svjetskih sila, pa je



DR. MILAN VUKOVIC 63

Sud u Haagu, pored bitne uloge osiguranja interesa velikih na ovim
prostorima, imao ulogu i prikrivanja te njihove prljave politike.

Zato je napad na Zrtve i proglasavanje zrtava agresorima i
obratno bilo nuzno i da bi se prikrilo kako su veliki podrzavali
agresore. A zato je oduvijek ponajbolje bilo: NAPAD JE
NAJBOLJA OBRANA. Otud i tzv. «udruzenog zloc¢inackog
pothvata zloCinaCke organizacije».

Jesam li o budu¢em «zlocinackom pothvatu zlocinacke
organizacije» govorio jos 18. kolovoza 2000. kada sam u
«Hrvatskom slovu» napisao:

«Sigurno je velika pogrjeska hrvatskih politicara, novinara i dr.
Sto stalno i uporno nisu spominjali tu suodgovornost zapadnih
zemalja u srpskom genocidu. I to iz vise razloga:

Prvo: zato sto bi se oni morali opravdavati za nesto zasto se
tesko mogu opravdati. Mozda bi im to uzelo i malo vremena u
smisljanju kako srusiti "nacionalisticku" hrvatsku viadu (...).

Drugo: Kako da te postuju ako bez prigovora prijedes preko
njihova sudionistva u genocidu nad tvojim narodom?

Trece: Ako je amnestirano njihovo sudionistvo u tom genocidu,
zasto bi bili kaznjeni i sami izvrsitelji tog genocida? Zato je i
prirodno $to smatraju da ne mozes kazniti ni one koji su samo
provodili i njihovu prijavu politiku. (...)

Cetvrto: Kada ne mozes kazniti one koji su sudjelovali u
genocidu, nema ni genocida. Odatle je samo korak do obrata, i Zal
nad jadnim protjeranim pripadnicima "golorukog srpskog naroda"
koje treba pod hitno vratiti tamo gdje "nisu" izvrsili genocid. A kad
nema srpskog genocida, onda sigurno nema ni njihovog sudionistva
u njemu. Ali genocida je bilo. Ako to nije bio srpski genocid s
zapadnim sudjelovanjem, Ciji je onda bio? Pa naravno, hrvatski
genocid nad "nenaoruzanim srpskim narodom". Jasno je da se zato
Zapad mora posebno brinuti o tim jadnim ljudima.

Peto: U situaciji, kada bi se stalno spominjao i njihov doprinos
srpskom genocidu, ne bi ni pomisljali na obnavljanje Jugoslavije,
dakle, drzave u kojoj ée Srbija biti centar, pa zvali je Zapadni
Balkan, Balkanija ili kako god hocete.

Sesto i najvaznije: Stalnim ukazivanjem na zapadne zemlje kao
stvarne sudionike u genocidu nad hrvatskim narodom sigurno bi
Jjacao i ponos hrvatskih ljudi. Ponosnim ljudima doista ne bi mogli
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tako lako nametnuti sve ovo Sto pokusavaju. Nije zato ni cudno otkud
svi ti skandali oko pripadnika hrvatske vojske. Hrvatskih ratnika i
invalida Domovinskog rata. (...) Pa Hrvati se doista imaju cime
ponositi, jer ono sto su napravila hrvatski ratnici jedinstveno je u
cjelokupnoj povijesti. Narod koji se odrekne svojih ratnika odrekao
se sam sebe. Onog trenutka kada smo pristali zatvoriti o¢i nad
sudionistvom zapadnih zemalja u genocidu nad nasim narodom
poceli smo gubiti svoj ponos. Poceli smo se odricati samih sebe.
Vrijeme da se to zaustavi.

Znamo da je hrvatska politika i da su hrvatski mediji radili
potpuno drugacije! Ali ovakvih upozorenja bilo je ve¢ tada puno u
Hrvatskoj. Kao da sam u tocki 4. i predvidio tzv. udruzeni zlocinacki
pothvat jo§ 2000. godine. A i nije bilo tesko. Napad je i njima
najbolja obrana, zar ne?

Za mene postoji i zloCinacka organizacija i njen zlocinacki
pothvat, a postoje i oni koji su zajedno s tom zloc¢inackom
organizacijom zajedno sudjelovali u tom zlo¢inatkom pothvatu.
Jasno je, radi se o zlo¢inackom pothvatu samog Suda.

Ali krenimo redom!

2. REDEFINIRANJE PRAVA NA SAMOOBRANU I
PRAVA NA SLOBODU

Promatrati ulogu svjetskih mo¢nika i samog suda u Haagu
nemoguce je bez osvrtanja na pocetak Hrvatskog domovinskog rata.
Ve¢ tada je postalo jasno da se u danas$njem svijetu zeli za vrijednost
proglasiti ono Sto vrijednost nikad nije bila niti to moze biti.

Pater Nikola Mate Rosc¢i¢ u svojoj propovijed na Misi za
Domovinu kaze4:

"Sredinom 13. stolje¢a, Sv. Toma Akvinski, doraduje i sustavno
izlaze nauku o pravednom ratu u svom velebnom i nenadmasivom
teoloSkom opusu. A progovorio je i o domovini, domoljublju i
duznostima koje svatko ima prema domovini. U tome je slijedio
misao rimskog umnika i govornika Cicerona, koji je zapravo klasik
kad je rije¢ o domovini i domoljublju. Ciceron je ucio da svaki
Covjek, gradanin, prema domovini ima dvije temeljne duznosti:
pietas et officium! Ljubiti, postovati, cijeniti i promicati sve sto se

4 Zagreb, crkva Sv. Marka, 13. ozujka 2004.
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domovine tice, a onda i braniti njenu slobodu, zastititi njene
gradane, interese i granice, drugim rijecima biti njen vojnik, borac
za domovinu. I to je, po klasicnom shvacanju, doista, duznost i cast!"
Ve¢ sam pocetak Hrvatskog domovinskog rata pokazao je da to
ne vrijedi u danasnjem svijetu, tocnije reCeno ne vrijedi za sve
podjednako. Veliki itekako ta nacela njeguju kada su u pitanju
njihove zemlje. Ali ne i kada se radi o drugima. Sjetimo se samo
njihova «embarga na uvoz oruzja». Cinicki, embargo je vrijedio
podjednako i za agresore, koji su bili do zuba naoruzani, i za
napadnute koji su bili razoruzani. Dakle, jasno je ve¢ tada bilo
svrstavanje svjetskih moc¢nika na stranu agresora, tj. da je tim
embargom hrvatskom narodu ukinuto pravo nha samoobranu.
Dapace, zabraniti napadnutome da se naoruza i kaznjavati ga zbog
toga je i izravno sudjelovanje u zlocinu koji je po€injen nad njim!

3. KAKVA JE ULOGA SUDA U HAAGU ODREDENA

PRILIKOM NJEGOVA OSNIVANJA?

Embargo i svakojaka druga pomo¢ agresoru nije zaustavila
radanje hrvatske drzave. Trebalo je na¢i neki drugi instrument koji
¢e mo¢i u istom pravcu djelovati i u novim uvjetima kada hrvatska
drzava postoji. To nije bilo jednostavno, jer je Badinterova komisija
svojevremeno ispravno zakljucila o razlozima agresije i o pravu
hrvatskog naroda na samostalnost. Je li to bila osnovna uloga Suda
u Haagu od samog njegova pocetka?

Markica Rebi¢, i sam Haaski osudenik i Covjek koji se zbog
same prirode Suda u Haagu itekako morao puno baviti tim sudom o
njegovu osnivanju kaze®: «Odluka o osnivanju MKS-a u Haagu je
donesena u svibnju 1993. kada je jos bjesnio rat i bez obzira na
deklarirane ciljeve, glavni je bio zaustavljanje rata i prijetnja onima
koji su cinili zlocine kako ce ih pravda dostici.»

Medutim, vjerojatno se ve¢ kod osnivanja tog suda mislilo i o
onome o ¢emu smo govorili gore. Naime, podsjetimo se da Statut
medunarodnog kaznenog suda u Haagu koincidira s tzv.
Niirnbernskim nacelima, dakle prema Niirnbernskom procesu, na
kojemu se u razdoblju od 20. studenog 1945. do 1. listopada 1946.
na Medunarodnom vojnom sudu sudilo glavnim ratnim zlo¢incima

5 «Hrvatski listy, 23. ozujka 2006.
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Treceg Rajha. Na prvom mjestu tu je bio "zlo¢in protiv mira", tada
definiran kao zlo¢in koji obuhvaca: planiranje, pripremanje,
zapocinjanje i vodenje napadackog rata. Sudeno je i za ratni zlo€in i
zlo¢in protiv Covjecnosti, ali isklju€¢ivo onim koji su poc€inili zlo€in
protiv mira, dakle onim koji su pocinili agresorski rat. Dakle, na
stotine tisuca ubijenih civila, Zena, djece staraca u Drezdenu,
Hirosimi, Nagasakiju nije ratni zlo€in i za njih nitko nije osuden.

U Statutu Suda u Haagu nema "zlocina protiv mira". Je 1i zato
Sto za zloCin protiv mira trebaju odgovarati i oni koji su ga odobrili?
Poznato je da je odobrenje za pocetak rata dao Backer u Beogradu.
Poznato je da je MiloSevicu dano 15 dana da slomi Hrvatsku. Je li
zato bila odmah konstruirana i pri¢a o gradanskom ratu iako se ne
radi o nikakvom sukobu izmedu dijelova istog naroda? Ili je to zato
§to je sudu odmah predvidena uloga politickog suda po kome ¢e svi
biti jednako odgovorni. Naime, poznato je kako je Vijece sigurnosti
UN-a osnovalo Sud u Haagu ne da sudi zbog ratnog zloc¢ina ve¢ da
bude poluga uspostavljanja mira na tom podrucju. Zato su neki
vjerojatno i nezlonamjerno izostavili ,,zlo¢in protiv mira” u Statutu
tog suda. Medutim, drzavama podupirateljima velikosrpske agresije
sigurno nije odgovaralo da taj sud sudi agresorima, dakle njihovoj
saveznici — Srbiji. S tim u svezi istaknimo jo$ jedanput kako je
admiral Davor Domazet — LoSo, na predstavljanu svoje knjige
Hrvatska i veliko ratiste, ukazao na Cinjenicu da su neki svjetski
mo¢nici zeljeli s padom Bihaca u srpske ruke proglasiti srpsku
pobjedu u ratu.

Bez zloCina protiv mira, tj. zloCina agresije bez najvaznijeg
zlo¢ina u Statutu Suda u Haagu, uloga Suda je lako mogla biti
iskrivljena i okrenuti se u svoju suprotnost. Umjesto da sudi za ratne
zlo¢ine Sud sudi onima koji su se borili za svoju slobodu, sudi drzavi
koja nije po volji svjetskih mo¢nika, pretvara su u instituciju u kojoj
se zbog svega toga stvara lazna povijest s kraja dvadesetog stoljeca,
povijest koja bi trebala na taj nacin uljepSati ulogu i svjetskih
moc¢nika, a samim tim i ulogu samog Suda u Haagu.

4. RATNI ZLOCIN I ZLOCIN U RATU
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Vratimo se onome §to sv. Toma Akvinski govori o pravednom
ratu. U skladu s njegovim tvrdenjem ocito je to¢no ono §to je nas
poznati odvjetnik Zeljko Oluji¢ napisao o hrvatskim braniteljima®:

«Hrvatski branitelji nisu samo ustali u obranu hrvatskoga
naroda i drzave od MiloSevicevoga i Seseljevoga divljastva.

Hrvatski su junaci branili svetinje proslosti, sadasnjosti i
buducnosti i Zene i djecu. Hrvatski su se branitelji borili za neovisnu
hrvatsku drzavu.

Zato su hrvatski branitelji pozitivci.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato $to su branili mir.

Hrvatski su branitelji pozitivei zato S$to su postupali po
zakonima, jer je Hrvatska imala pravo na neovisnost po tadasnjim
zakonima.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su Stitili narodnu volju,
koja je bila i ostala za neovisnost.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su branili napadnute.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su napadnute branili od
najdivljijih horda na ovim prostorima u novije doba.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su imali hrabrosti oti¢i u
rat i suprotstaviti se daleko nadmocnijoj sili.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato $to su u tome ratu hrabro
ginuli i bili ranjavani.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su bili disciplinirani i
Casni vojnici, koji su se drzali zakona.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato $to su odano izvrSavali
Cestite zapovijedi svojega vodstva, na celu s predsjednikom dr.
Franjom Tudmanom.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su uspjesno obranili
stotine tisuca odraslih i malih, muskih i Zenskih, od pokolja i zatvora,
a milijune stanovnistva od porobljavanja.

Hrvatski su branitelji pozitivci zato Sto su stvorili Republiku
Hrvatsku kao instrument buduce obrane hrvatskih nacionalnih
interesa i hrvatskoga naroda.»

Naravno, rat je sam po sebi uzasan i ljudi izloZeni agresiji su u
posebnom psiholoskom stanju. Zato i poneki branitelji mogu
napraviti zlo¢ine. Ali to su zlo€ini u ratu, a ne ratni zlo€ini.

6 Predgovor knjige: Josip Pegari¢, «Sramotni sud u Haagu, Zagreb, 2001.
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Evo §to je o tome rekao 1995. god. tadasnji predsjednik Komisije
za ratne zlo¢ine po¢injene na teritotiju Hrvatske dr. Milan Vukovié’:

., Vierujem da oni koji ne mogu pravno uobliciti pojam agresije
od pojma obrane isto tako ne mogu razluciti pojam ratnoga zlocina
od pojma sadrzanog u cinu agresije. Osvajanja, ubijanja, etnicka
CiScenja, proganjanja nevinih ljudi, razlicita su sadrzaja od obrane
tih ljudi i zastite nevinih. Pobuda, sadrzaj i sam ¢in pravno je
kvalificiran sasvim drukcije u cinu obrane od onog koji moze biti
sadrzan u cinu osvajanja, agresije, napada, svega Sto je povezano s
agresijom. Prema tome trebalo bi govoriti o pravnom sadrzaju
borbe hrvatskog naroda, agresiji, a ne voluntaristicki stavljati znak
Jednakosti izmedu Zrtve i agresora.”

Ovdje treba posebno naglasiti i to da je dr. Vukovi¢ u stvari
reagirao na izjavu prof. filozofije Milana Kangrge u listu ,,Arkzin”
iz koje se moze iScitati teza o Hrvatskoj kao drzavi nastaloj na
zlo¢inu koja kao takva ne moze opstati. Teza koja je u tom vremenu
vjerojatno bila i u funkciji ocuvanja tzv. Republike srpske krajine,
ali i funkciji onoga $to danas i jest o€ita politika Haaskog suda. To
se vidi i iz njihove potrebe da se na tom sudu ospore rije¢i dr.
Vukovica. Jasno je tko im je mogao i posluziti za to. Tko drugi nego
Stjepan Mesi¢ koji ¢e u svom svjedocenju (16. — 19. 3. 1998.) reéi®:

., Tvrdim da je svatko sposoban pociniti zlocine. Nema nacije, ili
pripadnika nacije koji su izuzeti iz te mogucnosti. Samo Milan
Vukovi¢, sudac Vrhovnog suda Hrvatske, tvrdi da Hrvat ne moze
pociniti zlo¢in. Mislim da je ta izjava indikativna za Vrhovni sud,
njegova celnika i psihozu u Hrvatskoj. Pristasa sam da se krivnja
individualizira na srpskoj, na muslimanskoj i na hrvatskoj strani bez
ikakve iznimke. Zbog toga, ja ne izuzimljem od toga nikoga, niciju
taktiku, nicije aktivnosti, ali krivnja se mora individualizirati.”

To je Mesi¢. Prvo pripise dr. Vukovi¢u nesto §to ovaj uopce nije
rekao, zatim za to optuzi Vukovic¢a, Vrhovni sud u kome on radi i
narod kome pripada! Naravno, u Haagu znaju $to je dr. Vukovi¢ ali
treba im Mesi¢eva lazna optuzba upravo u svrhu ostvarivanja
interesa svjetskih moénika, dakle onih istih moc¢nika koji trebaju

" Intervjuu ,,Slobodnoj Dalmaciji”, 28. ozujka 1995.
Miroslav Tudman, Vrijeme krivokletnika, Zagreb, 2006. str. 373.
8 Miroslav Tudman, nav. Djelo str. 372.
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ostvarito ono o ¢emu je Kangrga i govorio, a ¢emu se usprotivio dr.
Vukovi¢!

5. AGRESIJA NA OKUPIRANA PODRUCJA VLASTITE

DRZAVE

Vjerojatno svaki pravnik zna da je pravo i obaveza svake drzava
da oslobodi svoja okupirana podruéja. Takoder je poznato je da su
Rezolucijom Vijeca sigurnosti UN-a uvedene sankcije Jugoslaviji i
Srbiji upravo radi agresije na Hrvatsku i BiH i to u vrijeme kada su i
Hrvatska i BiH bile ¢lanice UN-a. Dakle, ta rezolucija definira
Jugoslaviju 1 Srbiju kao agresora, a Hrvatsku i BiH kao Zrtve.
Hrvatska kao pravno uredena demokratska drzava ima, dakle, i
Ustavom i zakonom uredena prava i duznosti pojedinih drzavnih
tijela, pa tako i predsjednika kao vrhovnika, vojske, policije i drugih
da poduzmu sve pa i vojnoredarstvene akcije za oslobodenje i
uspostavu jurisdikcije nad okupiranim podrucjima.

Prema optuznicama Suda u Haagu Hrvatska nema ta prava koja
imaju sve zemlje na svijetu! Medu rijetkima u svijetu to je shvatila
Margaret Thatcher pa je Zeljeznom logikom objasnila ovo §to nam
se danas dogada s Haagom:

«Pokusaji da se izjednaci vojna akcija Bljesak i Oluja, kojom je
oslobodeno hrvatsko tlo, s ranijim primjerima srpske agresije, cista
su lakrdija.»

A ta lakrdija je ocita ve¢ kada pogledamo optuznice protiv
Hrvata. U njima postoji onaj isti «zlo¢in protiv mira», tj. zloCin
agresije kojega nema u Statutu tog Suda. Dakle, pogledajmo Sto stoji
u prvoj optuznici protiv generala Gotovine u tocki 13.:

Izmedu 17. srpnja 1995. i 15. studenog 1995., Ante GOTOVINA
Jje, dielujuci sam i/ili u dogovoru s drugima, ukljucujuci predsjednika
Franju Tudmana, planirao, poticao, nalagao, pocinjao ili na drugi
nacin pomagao i podrzavao planiranje, pripremu ili izvrSenje
kaznenih djela koja se terete u nastavku, za vrijeme i nakon ofenzive
"Oluja”.

Vidi se da to odgovara onome $to predstavlja "zlocin protiv
mira". Sjetimo se pri tome da se u toj istoj optuznici na jednak nacéin
tretira Republika Hrvatska i tzv. Republika srpska krajina. Dakle,
Cak se izmislja i drzava na koju je izvrSena agresija! Sud u Haagu je
osnovao UN, a po rezolucijama tog istog UN-a taj prostor nije
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nikakva drzava ve¢ okupirana podrucja Republike Hrvatske. Treba
li ponovno spomenuti da svaka drzava po medunarodnim zakonima
ima pravo i obavezu osloboditi svoja okupirana podruéja. Sud u
Haagu mora se koristiti o€itim neistinama i lazima, izmisljati drzavu
i agresore na nju, upravo zato jer bez njih nema osnova suditi
hrvatskim generalima.

Sli¢no je bilo i u sluc¢aju optuznice protiv generala Bobetka. Tu
se tvrdi da je general Bobetko vrSio «planiranje, pripremu ili
izvrSenje progond srpskih civila iz medackog dzepa na politickoj,
rasnoj i vjerskoj osnoviy. Da bi se moglo govoriti 0 navodnoj agresiji
nigdje se ne spominje da su Srbi s Medackog dzepa 738 dana
granatirali Gospi¢, kao ni to da se radi o okupiranim podru¢jima RH.

Dakle Srbi su imali pravo granatirati Gospi¢. Dapace unproforci
taj nacin sudjelovali u njihovim zlo¢inima. Kada je Medacki dzep
osloboden, na veliki pritisak iz svijeta, Hrvatska vojska se morala
povuci. Dakle, i tu su Hrvati bili "agresori". A onda nisu zloc¢inci oni
koji su 738 dana granatirali Gospi¢, i oni koji su im to omogu¢ili,
s tog oslobodenog teritorija, ve¢ oni koji su ucinili neki navodni
zlo¢in u zelji da se sprijeCe daljnja granatiranja. A §to su bili navodni
civili iz Medac¢kog dZepa najbolje nam je pokazala "baba Dana" koja
se, naoruzana do zuba, na televiziji Banja Luka hvalila kako je
ubijala Hrvate.

O svemu tome ocitovao se Ustavni sud Republike Hrvatske u
svom IZVJESCU br. U-X-2271/2002., 12 studenoga 2002. godine,
«Narodne novine» broj 133/2006. Kako nas upozorava dr. Milan
Vukovi¢ Ustavni sud je sasvim jasno i nedvosmisleno izrekao svoje
stajaliste tvrdnjom?®:

«Djelovanje oruzanih snaga republike Hrvatske poduzeto s
ciljem oslobadanja dijelova okupiranog podrucja Republike
Hrvatske — ukljucujuci i otklanjanje neposredne opasnosti za Zivot
stanovnistva i sprecavanje unistenja imovine, uzrokovane oruzanom
(vojnim i paravojnim, parapolicijskim i/ili teroristickim) napadima
okupacijskih postrojba poduzimanih s okupiranih podrucja — bilo je
u skladu s ustavnom obvezom oruzanih snaga Republike Hrvatske da

9 «Hrvatsko slovo», 17. ozujka 2006.
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zastiti suverenitet i neovisnost Republike Hrvatske i obrane njenu
teritorijalnu cjelovitost. Pri oslobadanju okupiranih podrucja
Republike Hrvatske, oruzane snage Republike Hrvatske djelovale su
u ime i po oviastenju suverene drzave s medunarodnopravnim
subjektivitetom. Oslobadajuci podrucja Republike Hrvatske — na
kojima je ustrojena protuustavna tvorevina bez demokratskog
legitimiteta medunarodnopravnog subjektiviteta — oruzZane snage
Republike Hrvatske suzbijale su oruzanu pobunu i otklanjale
posljedice izvanjske oruzane agresije. One su na ta podrucja
istodobno uvodila nacionalni  (ustavnopravni), a time i
medunarodnopravni poredak kao njegov dio, sa svim pravima,
obvezama i odgovornostima koje su za njih proizlazile iz Ustava i
zakona Republike Hrvatske i iz medunarodnopravnih akata koje je
Republika Hrvatska prihvatila i ratificirala. Takav ustavni polozaj i
ulogu oruzanih snaga Republike Hrvatske za vrijeme trajanja
Domovinskog rata Ustavni sud utvrduje neospornima i
nepobojnimay!

6. <AAGRESIJA» NA BIH

Izmisljena agresija Hrvatske na BiH je ve¢ glavna tocka u
optuznicama protiv Blaski¢a, Kordiéa i Cerkeza. To je na kraju i
jedina optuzba zbog koje je potvrdena presuda Dariju Kordiéu,
¢ovjeku koji je jedan od najzasluznijih za opstojnost Hrvata u BiH.
Kordiéu je prvostupanjska presuda djelomice preinacena — ukinute
su presude za progon, napade na civile i civilne objekte, ubojstva,
pritvaranja te razaranje i pljacku civilnih objekata, za napade na
Bosnjake pocinjene u Novom Travniku 1992., u Busovaci 1993, te
selima Veceriski, Santi¢ima, Rotilju, Tulici i Svinjarevu 1993. — ali
je kazna ostala ista. Drugim rije¢ima, dan je naglasak na politickom
dijelu presude, $to je svojevrsno priznanje samog suda da je on
politicki sud. «Punih sam sedam godina angaZiran na ovom
predmetu, ali cinjenice na temelju kojih je Dario Kordi¢ kao
politicar proglasen krivim za zloc¢ine u srednjoj Bosni, ja ovdje
jednostavno — ne vidimy, kazao je «Vjesniku» Kordi¢ev branitel;
Mitko Naumovski. I ne moze ih vidjeti kada je nedavno americki
vojni povjesnicar Charles R. Shrader (vojnu povijest je predavao na
vojnoj akademiji West Point), autor knjige Muslimansko-hrvatski
gradanski rat u srednjoj Bosnhi, dokazao da se radilo o agresiji
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Muslimana na Hrvate, a poznato je da su Hrvati bili u okruzenju i
deset puta slabiji od agresora. Shrader® je odgovorno tvrdio kako
Kordi¢ nije kriv i pita se koliko daleko mogu i¢i zle namjere i
insinuacije tuziteljstva u Haagu. Presuda Kordi¢u je i odgovor na to
njegovo pitanje. Sam sud konstatira kako je razlog za ovako
drasti¢nu presudu sto se radilo o agresiji Hrvatske na BiH. Doista,
straSna "agresija" u kojoj se Hrvati bore u podrucju u kome su
oduvijek zivjeli okruzeni s deset puta jacim neprijateljem. Jedini
logiCan zakljucak je da Sud u Haagu osuduje Kordica jer ga smatra
najkrivljim §to su Hrvati uop¢e opstali na tim prostorima. Dakle, zato
S§to nije uspjelo njihovo etnicko ¢is¢enje. Time Sud u Haagu jo$
jednom potvrduje umijesanost svjetskih mocnika u zlo¢inima nad
Hrvatima — ovaj put nad Hrvatima u BiH. Sud u Haagu im treba da
promijene povijest, da njihova prljava uloga u sudjelovanju u tom
zlo¢inu bude izbrisana iz nje! Treba li uopée spomenuti stravi¢nu
istinu da im je u toj laznoj optuznici Hrvatske kao agresora na BiH
glavni argument to Sto je danasnji hrvatski predsjednik
svojevremeno kao svjedok optuzbe u procesu protiv generala
Blaskic¢a svjedocio u prilog toj laznoj optuzbi Hrvatske. Optuzbi,
koja se potom provlaci kroz sve optuznice Hrvatima iz BiH.

Niz lazi Stjepana Mesic¢a s tog svjedoCenja razotkrivene su u
najnovijoj knjizi prof. dr. sc. Miroslava Tudmana «Vrijeme
krivokletnikax». U toj knjizi'! imamo ne$to na $to je ukazao i Haaski
optuzenik Domagoj Margeti¢ u svojoj knjizi «Stipe Mesi¢ — Dosje
izdaje». Naime, kao svjedok optuzbe u slu¢aju Blaski¢, kada je Zelio
lazno optuziti Hrvatsku za agresiju na BiH, tvrdio je Mesi¢ kako je
njegov necak, koji je bio hrvatski vojnik, bio u Bosni:

"Nisam bio inspektor. Niti je na meni to ustanovljivati. Ali moj
necak, Vlatko Mesic, koji je bio hrvatski vojnik, bio je u Bosni. Vratio
se od tamo, a nije bio dragovoljac u Bosni. Roden je u Slavoniji.
Nema nista zajednicko s Bosnom, ali bio je tamo. Trazili ste od mene
ime. Jedno sam Vam dao.»

Samo Cetiri godine nakon te izjave Mesiceva je laz postala vise
nego ocita. Medutim, Steta je ve¢ nanesena i njegovo ranije
svjedocenje posluzilo je za haaske konstrukcije o hrvatskoj agresiji

10 "Vegernji list', 10. travnja 2004.
11 Miroslav Tudman, nav. djelo str. 371-372.
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na BiH. U svjedocenju 'protiv' MiloSevi¢a 2.10.2002., Stipe Mesi¢
odgovarao je na MiloSevicevo pitanje:

«Dobro, gospodine Mesicu, a da li je tacno da je vas necak koji
nije bio dobrovoljac i koji nije iz Bosne i Hercegovine, takode bio sa
svojom jedinicom u Bosni i Hercegovini. Da li Vam je bar to bilo
poznato? »

Mesicev odgovor bio je potpuno suprotan od njegove izjave u
svjedocenju protiv Tihomira Blaskica:

«Moji necaci nisu bili u vojsci. Bili su premladi.»

Tako je Sud u Haagu dobio najvaznije svjedocenje za potvrdu
Zeljene im teze o navodnoj agresiji RH na BiH. Miroslav Tudman u
svojoj knjizi (str. 30) navodi i podatak da je sedam zasticenih
svjedoka u prvoj presudi Blaskicu citirano 31 put, a od toga cak je
15 puta citirano Mesi¢evo svjedocenje, dakle skoro 50% u odnosu
na zaSticene (tajne) svjedoke ili 21% u odnosu na svih 17 javnih i
tajnih svjedoka, pa konstatira: «I ovaj formalni pokazatelj ukazuje
na vaznost Stjepana Mesica kao svjedoka za HaaSki sud. Strasna je
spoznaja da je on njima uopce bio vazan svjedok kada je u svom
svjedocenju sam priznao da nije osoba kojoj treba vjerovati. Naime,
na pitanjet?:

- Mozemo li zakljuciti da niste uvijek govorili istinu — 0ViSno 0
politickim stavovima stranke kojoj ste pripadali?

Mesi¢ je odgovorio:

- Jedino mi moja Zena vjeruje da uvijek govorim istinu.

Konacno, kada se ve¢ govori o krivotvorenju i podmetanju
Haaskog suda i u tom sudu spomenimo i ono §to tvrdi prof. dr.
Zdravko Tomac®®:

«Dario Kordi¢ drasticno je osuden na dvadeset pet godina
zatvora u monstruoznom  politickom procesu, na temelju
krivotvorina i podmetanja obavjestajnih sluzba, obrane Tihomira
Blaski¢a, nemoralnih kriterija TuZiteljstva i Haaskoga suda, koji su
u slucaju Tihomira Blaskica, u ponovljenom sudenju, napad na
Ahmice tretirali kao legalnu vojnu akciju, a u sudenju Dariju
Kordicu kao navodno smisljeni zlocinacki cin ubijanja civila.

12 Miroslav Tudman, nav. djelo, str. 374.
13 Zdravko Tomac, Predsjednik protiv Predsjednika, Zagreb, 2005. str. 193.



74 DR. MILAN VUKOVIC

U krivotvorenju i podmetanju islo se tako daleko, kako
argumentirano pise Visnja Staresina u svojoj sjajnoj knjizi 'Haska
formula', da se lazno tvrdi kako su zapovijedi za zlo¢in u Ahmicima
dosle neposredno iz Tudmanova ureda, zaobisavsi zapovjednika
Tihomira Blaskic¢a.»

Pri tome se nisu sluzili samo krivotvorenju i podmetanju vec i
ucjenama. Supruga Darija Kordi¢a Venera kaze'*: "Ziva je istina da
mu je to bilo u istrazi ponudeno preko odvjetnika: ukoliko optuzi
Tudmana i Suska, do¢i ¢e do nagodbe sa Sudom! Da je to napravio,
bio bi danas vani na slobodi kao i svi drugi optuZenici. Zasto nije?
Jer je, kako mi kaze, ponosan na te ljude, ponosan $to je bio s njima,
ponosan $to ih je uopée poznavao. Ne moze njih optuZzivati za nesto
$to u biti nema veze s njima. Dario nije zelio nikoga drugoga optuZiti
jer nije Zelio izacdi iz zatvora na grbaci drugih. Rekao mi je da bi to
bilo sramotno, da ne bi mogao s tim zivjeti, a najbitnije mu je, $to je
nekoliko puta ponavljao, 'da sljedec¢ih deset godina mogu samog
sebe pogledati u zrcalu te da mogu uspravno stajati pred svojom
obitelji'."

Naravno, Sudu u Haagu ni Mesi¢, ni odvjetnici Tihomira
Blaskica nisu ni bili potrebni zbog istine! Dovoljno je bilo da imaju
nekakvu potvrdu navodne agresije Hrvatske na BiH. Poznati
geopoliti¢ar Radovan Pavi¢ upravo tiska u «Fokusuy seriju ¢lanaka
o geostrategiji rata u BiH pa kaze kako je «viSe nego zanimljivo
uoCiti da se u medunarodnoj javnosti agresija Srbije na BiH
uglavnom previda», a «'agresija’ Hrvatske na BiH u Velikom je
svijetu opée mjesto». Rasc¢lambom dr. Pavi¢ pokazuje: «sve su te
‘hrvatske agresije' u onom istom kontekstu u kojem je bila i hrvatska
‘agresija’ na tzv. 'republiku srpsku krajinu i njezin glavni grad
Knin».1®

6. NOVINARI «RATNI ZLOCINCI»

U situaciji potpunog izokretanja svih vrijednosti koje se vrsi u
Haagu logi¢no je za ocekivati da postoje mnogi strucnjaci koji
napustaju taj sud. I doista niz pravnika je napustilo Tuziteljstvo tog
suda smatraju¢i da im je rad u takvoj ustanovi tezak biljeg na

14 "Hrvatski list", 23. prosinca 2004.
15 «Fokus», 9. lipnja 2006.
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njihovim karijerama. Ili jednostavno se kosi s njihovim osjecajem
pravde 1 duznosti.

Zato je tom sudu neobi¢no vazna borba i protiv onih koji
sustavno ra$¢lanjuju i ukazuju na takav rad Suda. Zato i ne ¢udi §to
su se na udaru nasli i hrvatski novinari.

U prvom procesu osuden su Ivica Marijaci¢ i general Markica
Rebi¢ zbog objavljivanja imena zasticenog svjedoka. Naime, i
Marijaci¢ i Rebi¢ su pokazali da je Carla del Ponte svjesno lagala o
slucaju Bralo pred vije¢em NATO-a, optuzujuci lazno i Hrvatsku i
samog Markicu Rebic¢a. Tuziteljica je lagala, a Rebi¢ je pozvao
hrvatske vlasti da objave iz svoje arhive dokaze o tome. Nisu
objavili, pa je on sam dao dokument koji to potvrduje. lako se radi o
tajnom dokumentu, objavili su ga radi istine. | 0 sebi i 0 Hrvatskoj.
Pri tome je Sud ponovo pokazao da ih ne interesira istina, a pogotovu
ne samoobrana kao univerzalne vrijednosti.

Jo3 je nelogiénija optuzba protiv Joviéa, Krizi¢a, Seielja i

Margetica. Dana 31. svibnja 2006. godine Sud u Haagu optuzio je
hrvatske novinare za kriminalno udruZivanje, zajedni¢ku strategiju i
zamisao u razotkrivanju zaSti¢enih haaSkih svjedoka. Svjedocenje
tog zastiCenog svjedoCenja prvi je objavio na svojim internetskim
stranicama sam Sud, a sam svjedok Stjepan Mesi¢ je prije optuzenih
novinara izjavio da je on taj zasti¢eni svjedok. Treba samo zamisliti
kakva je razina tuzitelja i sudaca koji smatraju da se poslije toga neko
uopée «kriminalno udruzuje zbog razotkrivanja tog tajnog
svjedoka»?
Zato je Domagoj Margeti¢, koji se brani sam, najavio'® izmedu
ostaloga da ¢e «obrana zatraziti i psihijatrijsko vjeStacenje glavne
tuziteljice  MKSJ-a na okolnosti njezine ubrojivosti, kao i
psihijatrijsko vjestacenje drugih clanova tuZiteljicina tima u ovom
postupku. Naime poznate su neuravnotezene izjave glavne haaske
tuziteljice kojima je napadala Katolicku crkvu i razne druge
institucije, a posebnu neuravnotezenost i svojevrsnu opsjednutost
pokazuje i u ovakvom progonu hrvatskih novinara.»

7. «ZLOCINACKI POTHVAT ZLOCINACKE
ORGANIZACIJE»

16 CRO-NEWS@googlegroups.com, 2. 6. 2006.
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Dakle, stvar je s pravnog stanovi$ta jasna. Ali Sud u Haagu i nije
ni oformljen zbog toga. Zato Sud i ne poStuje niti istinu niti pravne
norme. UN i sve svjetske organizacije i drzave koje vladaju svijetom
prihvacaju taj nacin na koji se u Haagu mijenjaju sve norme koje su
do sada vladale u svezi s pravom naroda na samoobranu, povratak
okupiranih podrucja pojedinih drzava i samog pojma agresije. Zato
slijedi slijede¢i korak u ostvarivanju interesa svjetskih moc¢nika.
Slijedi konacan zaokret: agresori su nevini — krive su Zrtve. Naime,
u slijede¢im optuznicama Gotovini i Hrvatima u BiH govori se o
udruzenom zlo¢inackom pothvatu zlo¢inacke organizacije.

U stvari, u prosirenoj optuznici protiv generala Gotovine ve¢
imamo da je za sud u Haagu "zloc¢inacki pothvat" to §to je "od 1992.
Hrvatska vojska ve¢ radila na stvaranju planova da silom vrati
teritorije RSK-a. Godine 1992, 1993, 1994. i 1995. hrvatske snage
izvele su vojne operacije kojima je to bio krajnji cilj".

Na proSirenje optuznice generalu Gotovini «Glas Koncila
konstatira’:

"Ta citirana inkriminacija otkriva s jedne strane da u tim
optuznicama nije  slucajno presucena povijesna Cinjenica
velikosrpske pobune, agresije i okupacije dijela teritorija u okviru
medunarodno priznatih hrvatskih granica i s druge strane da za
pisce optuznica tzv. Republika Srpska Krajina ima stanoviti pravni
subjektivitet, premda je to apsolutno nespojivo s postavkama
medunarodnoga prava i s cinjenicom povijesnih sluzbenih odnosa
drugih drzava od kojih ni jedna nikada nije priznala tzv. Republiku
Srpsku Krajinu. Ta citirana inkriminacija otkriva takoder da je
piscima tih optuznica zlocin ve¢ samo planiranje oslobadanja
odnosno vracanja u drzano-pravni poredak odmetnutog dijela
teritorija unutar svojih medunarodno priznatih drzavnih granical
Kad bi se kao mjerodavni kriterij na svjetskoj razini prihvatila tako
suptilna inkriminacija haskih tuzitelja, onda bi sve drzave i sve
vojske na Ccitavom svijetu mogle biti optuzene za planiranje i
pripremanje zlocinackog pothvata'. 1li pak pisci tih optuznica misle
da sve ono Sto smiju i rade sve drzave na svijetu, ne smije niti ima
pravo Hrvatska?"

17 «Glas Koncila", 12-21 ozujka 2004.
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Glavni «dokaz» u novoj optuznici protiv generala Gotovine je
Brijunski transkript koji je Sudu u Haagu poslan iz Mesi¢eva ureda
i za kojega su sudionici razgovora potvrdili da je falsificiran.

Medutim, u toj optuznici je optuzeno cjelokupno hrvatsko
drzavno i vojno vodstvo i prakticno svi sudionici oslobadanja
hrvatskih okupiranih teritorija. Konstrukcija je toliko priglupa i
providna da je nedostojna puckoskolaca, a ta priglupa konstrukcija
je neSto najvaznije svjetskim mocnicima posljednjih nekoliko
godina: Naime, Hrvatska drzava nije organizirala vojno-redarstvenu
akciju «Oluju» zbog oslobadanja okupiranih podrucja vlastite drzave
ve¢ zbog protjerivanja srpskog pucanstva koje je ve¢ godinama
imalo pripremljene planove za bijeg u slu¢aju takve hrvatske akcije.
Implicitno takva optuznica ukazuje na poznatu «genocidnost»
hrvatskog naroda jer nije logicno da su Srbi smatrali da trebaju
pobjeci kada dode hrvatska vojska: Pa §to su oni krivi - odgovorni su
samo za stradanje Hrvatal!

Dakle, ve¢ iz same konstrukcije vidljivo je da su u kreiranju
same optuznice sudjelovali i sami Srbi, tj. Savo Strbac i njegov
«Veritasy.

Jasno je ve¢ da sam ¢in konstruiranja takve optuznice u kojoj se
optuzuje cijeli drzavni i vojni vrh drZave koja je izlozena agresiji i
koja je oslobadala svoja okupirana podrucja, dok na drugoj strani taj
isti Sud nije ni pomis$ljao to uraditi s agresorskom i okupatorskom
JNA — zlocin je toga Suda do tada nezabiljezen u povijesti.
Spomenimo npr. da je Dr. Hrvoje Kaci¢ jo§ 1992. upozorio Vijece
Europe i na slucaj tadasnjeg nacelnika GeneralStaba JNA, generala
Blagoja AdZic¢a, koji je na Vojnoj akademiji u Beogradu 5. srpnja
1991. odrzao ratnohuskacki govor iz kojega se jasno vidi §to JNA
priprema. Pred 150 visokorangiranih oficira JNA Adzi¢ izdaje i
slijedece naloge®®:

«Visestranacje je dovelo narode u sukobe (...) rusitelji
Jugoslavije preuzeli su vlast i okrutno Zele promeniti drustveno
uredenje uvodenjem kapitalizma u svojoj najgoroj formi (...)
Izdajice treba ubiti na licu mesta bez milosti i razmisljanja (...) Od

18 Dijelovi tog govora objavljeni su u dokumentu Official Report of debates, vol. 1,
sittings 1. to 8., Strasbourg 19993., a sam Kaci¢ ga donosi u knjizi U sluzbi
domovine — Croatia rediviva, MH, Zagreb, 2003.). Adzi¢evi nalozi dani su u
tekstu Beograd se odlucuje za agresiju. Vidjeti i «Fokusy, 25. veljace 2005.
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sada ... otvorite vatru na svakoga koji se protivi nasim akcijama (...)
drugovi oficiri, ja Vam Cestitam da ste izabrani za ove poslove i
zahtevam da u izvrSenju ovih zadaca u celosti upotrebite sve svoje
znanje i umece u bitkama za ostvarenje ideala Oktobarske revolucije
i u borbi za Jugoslaviju.»

Medutim, jo§ je gora situacija s tzv. «zloc¢inackim pothvatom
zlo¢inacke organizacije» kada je u pitanju optuznica protiv Hrvata iz
BiH:

"Pocev od 18. novembra 1991. godine ili prije pa do priblizno
aprila 1994. i nakon toga vise osoba je osnovalo i ucestvovalo u
udruzenom  zloc¢inackom  poduhvatu  politickog i vojnog
podjarmljivanja, trajnog uklanjanja i etnickog ciséenja bosanskih
Muslimana i drugih nehrvata koji su zivjeli na onim dijelovima
teritorije Republike Bosne i Hercegovine za koje se tvrdilo da
pripadaju Hrvatskoj Zajednici (a kasnije Republici) Herceg-Bosni,
te pripajanja tih teritorija kao dijela 'Velike Hrvatske', u kratkom
roku ili tokom duzeg perioda, tako Sto bi one postale dio Republike
Hrvatske ili blisko povezane s njom, i to upotrebom sile,
zastraSivanja ili prijetnje silom, progona, zatvaranja i zatocavanja,
prisilnog premjestanja i deportacije, oduzimanja i unistavanja
imovine i drugih sredstava koja predstaviljaju ili obuhvataju cinjenje
zlocina kaznjivih po ¢lanovima 2, 3 i 5 Statuta Medunarodnog suda.
Teritorijalni cilj udruzenog zlocinackog poduhvata bio je osnivanje
hrvatske teritorije u granicama Hrvatske banovine, teritorijalnog
entiteta koji je postojao od 1939. do 1941. godine. Udruzeni
zlocinacki poduhvat obuhvatao je i kreiranje politicke i nacionalne
mape tih podrucja tako da njima dominiraju Hrvati, kako u
politickom, tako i u demografskom smislu.

Brojne osobe su ucestvovale u tom udruzenom zlocinackom
poduhvatu. Svaki ucesnik je svojim Ccinjenjem, necinjenjem,
postupcima ili ponasanjem, kako individualnim, tako i onim
izvrsenim u dosluhu s drugim osobama ili preko drugih osoba, bitno
doprinio sprovodenju tog poduhvata i ostvarenju njegovog cilja.
Sljedece osobe su, pored ostalih, ucestvovale u udruZenom
zloc¢inackom poduhvatu: Franjo Tudman (preminuo 10. decembra
1999.), predsjednik Republike Hrvatske; Gojko Susak (preminuo 3.
maja 1998.), ministar obrane Republike Hrvatske; Janko Bobetko
(preminuo 29. aprila 2003.), general u vojsci Republike Hrvatske;
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Mate Boban (preminuo 8. jula 1997.), predsjednik Hrvatske
Zajednice (i Republike) Herceg-Bosne; Jadranko Prli¢; Bruno
Stoji¢, Slobodan Praljak; Milivoj Petkovi¢; Valentin Corié; Berislav
Pusi¢; razni drugi funkcionari i clanovi viade i politickih struktura
Herceg-Bosne/HVO-a na svim nivoima (ukljucujucéi opstinske
organe vlasti i mjesne organizacije), razni celnici i clanovi Hrvatske
demokratske zajednice (dalje u tekstu HDZ) i Hrvatske demokratske
zajednice Bosne i Hercegovine (dalje u tekstu: HDZ-BiH) na svim
nivoima, razni pripadnici oruzanih snaga Herceg-Bosne/HVO-a,
specijalnih jedinica, vojne i civilne policije, bezbjedonosnih i
obavjestajnih sluzbi, paravojnih formacija, lokalnih odbrambenih
snaga, te druge osobe koje su djelovale pod nadzorom ili u sadejstvu
ili saradnji s tim oruZanim snagama, policijom i drugim elementima,
razni pripadnici oruzanih snaga policije, bezbjednosnih i
obavjestajnih sluzbi Republike Hrvatske; te druge osobe, poznate i
nepoznate. Te su osobe vodile, upravljale, planirale, pripremale,
bodrile, promovisale, podsticale, naredile, izvrsile, sprovele,
omogucile, ucestvovale, doprinijele, podrzale i na drugi nacin
djelovale na ostvarivanju udruzenog zlocinackog poduhvata." (Tekst
prenosimo na jeziku haske administracije. A upravo taj jezik odaje
tko su joj bili informatori!)

Ovdje je optuzen cijeli hrvatski narod u BiH. Dakle, Haaski sud
u svojim optuznicama optuzuje hrvatsko drzavno vodstvo i hrvatsko
vojno vodstvo i u Hrvatskoj i u BiH, optuzuje hrvatski narod za ono
§to nije radio ni sud u Niirnberngu u svojim optuznicama protiv
Nijemaca. Zato su same optuznice i neke presude Suda u Haagu
zlo€in nad zlo¢inima. Zato o Sudu u Haagu i govorim kao o
zlo¢inaCkom sudu, a o ovim njegovim optuznicama kao o
«zlocinackom pothvatu tog zlo¢inackog suda»!

7. ZAKLJUCAK

Odgovor na pitanje iz naslova danaSnjeg stru¢no-znanstvenog
skupa Zajednicki zlo¢inacki pothvat. Sto je to? i nije tezak.

Zar nije zlo¢inacki pothvat ukidanje jednom narodu pravo na
samoobranu?

Zar nije zlo¢inacki pothvat svrstavanje na stranu agresora?

Zar nije zlo¢inacki pothvat izravno pomagati agresoru?

Zar nije zlo¢inacki pothvat izjednacavati agresora i napadnutog?
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Zar nije zlo¢inacki pothvat optuZzivati i suditi napadnute zato Sto
su obranili svoja ognjista?

Zar nije zloc¢inacki pothvat od agresora praviti Zrtvu a od zZrtve
agresora?

Zar nije zloc¢inacki pothvat ve¢ sam pokusaj da cijeli drzavni vrh
jedne drzave optuziti za zlo€ince jer su oslobodili svoju drzavu?

Zar nije zlo¢inacki pothvat nad pothvatima optuziti cijeli jedan
konstitutivni narod u BiH kao zlo¢inacki narod?

Naravno da jeste. I doista se radi o zajednickom zlocinackom
pothvatu Suda u Haagu i niza svjetskih mo¢nika!

Zasto je to tako? Naravno u svemu tome ne treba zaboraviti ono
Sto se desava danas u svijetu. USA i Velika Britanija mogu — mimo
odluke UN-a napasti Irak pod laznom izlikom. Dakle mogu izvrsiti
agresiju na neku drzavu. Nikome u UN-u nije ni palo na pamet da
drzave koje im daju najveci novac u blagajnu optuzi za agresiju. Je
li i zbog toga trebalo ustanoviti praksu o nevaznosti zlo¢ina protiv
mira, tj. zlo¢ina agresije? Treba li sud u Haagu optuziti Hrvatsku i
zbog toga da se ustanovi praksa po kojoj veliki mogu izvrSiti agresiju
na male, tj. to nije zlo¢in. A zlo€in je ako se mali brane! Da, doista
postoji udruzeni zlo¢inacki pothvat. Udruzeni zloCinacki pothvat
Suda u Haagu i svjetskih moc¢nika!

Na Zalost u tome sudjeluju i hrvatske vlasti od 2000.-te godine
do danas! Ne postuju ni vlastite rezolucije kao $to je ona u kojoj jasno
stoji da Hrvatska nije agresor na BiH, kao ni spomenuto stajaliste
Ustavnog suda o djelovanju oruzanih snaga RH u oslobadanju
okupiranih podrucja. Umjesto toga prihvaca nekriticki sve naloge
Suda u Haagu pa hapsi i progoni one koji su najzasluzniji za
postojanje ove drzave i za opstojnost Hrvata u BiH.

Nazalost, djeluju potpuno suprotno onome $to sam pisao 2000.
godine, a §to sam kasnije pojednostavio tvrdnjom:

, Hrvatska treba uci u EU ali pod jednim uvjetom: da nam se
ispricaju zbog sudjelovanja u velikosrpskoj agresiji na Hrvatsku!”

Ponovit ¢u: ako ne postujes sam sebe, nece te ni drugi postivati!

Izlaganje na struéno-znanstvenom skupu u Zagrebu 9. lipnja 2006.
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U nesto kra¢em obliku tekst je objavljen u zborniku s toga skupa:
Haaski sud: «Zajednicki zlocinacki pothvaty - Sto je to?, Zagreb,
2006., str. 43-55,

Napomena: Tekst je dan i u knjigama: J. Pecari¢, Rasizam Suda u
Haagu / 15 godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud? Zagreb,
2011.; J. Pecari¢, Dario Kordi¢, Zagreb, 2019. i J. Pecari¢, General
Janko Bobetko, Portal dragovoljac.com.
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ZLOCINACKI SUD U HAAGU, ZAGREB, 2008.

JE LI SUD U HAAGU SRAMOTNI ILI
ZLOCINACKI?

Nedavno je Sud u Haagu donio prvostupanjske presude
vukovarskim krvnicima, $to je u Hrvatskoj docekano sa
zaprepastenjem. Evo kako ponasanje hrvatskih medija s pravom
opisuje kolumnist «Hrvatskog listay Damir PeSorda (11. listopada
2007.):

«Haag izrekao 'pravorijek' u slu¢aju 'vukovarske trojke'.
Naslovnice nasih novina licemjerno vriste: Sramota! Pjeni se HTV,
'konsternirana' je ¢ak i Stojedinica. Kad ne bi bilo neprilicno prema
obiteljima stradalih u Vukovaru, ¢ovjek bi se do suza mogao smijati
toj hinjenoj konsterniranosti, tom ljigavom moraliziranju, toj bijedi
hrvatskih medija.»

Slicno je i1 s hrvatskim politiCarima. Najvise cujemo laznog
svjedoka protiv svoje drzave u Haagu, da ne spominjemo nezakonito
slanje dokumenata, pa i krivotvorenih, ili provoditelja akcijskog
plana kojim su hapSeni i general Gotovina (po onom «locirati,
identificirati, uhititi, transferirati») i «nepodobni» hrvatski
novinari. NeSto slicno rekao je kardinal Josip Bozani¢: «U
nepravednoj presudi sudjelovali su i oni koji nisu ucinili ono Sto su
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trebali da hrvatska istina ne bude dovedena u pitanjey». Dodao bih,
kamo srec¢e da se radi samo o tome §to nisu ucinili!

Medutim, ima nesto dobro u svemu tome. Pokazali su da znaju
kako bi se trebali ponaSati, a nisu. Jesu li samo priglupi ili su se
prodali?

Ili smo im mi pokazali kako se treba ponaSati? Mislim na
znanstveno stru¢ne skupove Haaski sud — «Zajednicki zloc¢inacki
pothvaty -Sto je to?». posebice na tre¢i skup, dakle onaj odrzan u
Zagrebu 8. lipnja 2007. godine. Naime, poslije tog skupa HINA je
izvijestila, a prenijele su i neke dnevne novine, slijedece:

«Predsjednik Akademije pravnih znanosti Hrvatske Zeljko
Horvatié¢ izjavio je danas kako Vijece sigurnosti ne bi trebalo
dopustiti najavijeni odlazak glavne tuziteljice Medunarodnoga
kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju Carle Del Ponte s te
duznosti bez utvrdivanja njezine odgovornosti za, kako je rekao,
nestrucnost i zloporabu ovlasti i trajno narusSeno povjerenje
drzava c¢lanica UN-a i svjetske javnosti u medunarodno kazneno
pravo i pravosude.

Govoreci na danasnjem, trecem struc¢no-znanstvenom skupu
"Haaski sud - zajednicki zlocinacki pothvat' - sto je to?", koji je
u Zagrebu okupio poznate pravne strucnjake, povjesnicare,
akademike i neke clanove hrvatske Viade iz vremena srpske
agresije na Hrvatsku, profesor emeritus Zeljko Horvati¢
istaknuo je kako je glavna tuziteljica odavno postala aktivni
destruktivni dio medunarodnog kaznenog pravosuda, jer
kontinuirano, kako je istaknuo, nanosi Stetu zamisli o njegovu
djelovanju kao garanciji supranacionalne pravde i pravednosti
za sve drzave i svakog ¢lana suvremenog covjecanstva.

Prema njegovim rijecima, "zajednicki zloc¢inacki pothvat"
nije bio dijelom medunarodnog obicajnog prava u vrijeme kada
su pocinjena djela koja se optuznicama stavljaju na teret, pa je
takva optuzba u suprotnosti s nacelom zakonitosti.

Postupanje glavne tuZiteljice i tuziteljstva Haaskoga suda,
iako nije u suglasju s pravnim nacelima, kako istice Horvatic,
ocito je u suglasju s najavljenim ostvarivanjem njihove uloge i
ciljeva o politickoj i povijesnoj "istini" koje nastoje postici,
rekao je, zloporabom medunarodnog kaznenog pravosuda.
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"dko ta zloporaba makar i djelomicno uspije i ako takve
‘istine’ budu temelj presuda MKSJ-q, istina o medunarodnom
kaznenom pravosudu i primjeni medunarodnog kaznenog prava
pred ad hoc Tribunalom za bivsu Jugoslaviju bit ¢e, nesumnjivo,
sramotni dio povijesti tog prava u prvom desetljecu 21. stoljeé¢a"
smatra Horvati¢

Akademik Josip Pecari¢ optuinicu za 'zajednicki
zlo¢inacki pothvat" smatra nastavkom agresije na Hrvatsku.
"Radi se o zlo¢inackom pothvatu Carle Del Ponte te krugova
u inozemstvu i zemlji koji se s time slaZu'', rekao je.

Voditelj skupa, bivsi predsjednik Vrhovnog suda i
umirovljeni sudac Ustavnog suda Hrvatske Milan Vukovic,
procitao je dio izlaganja americkog pravnika Eduarda
Jambrusiéa koji je naslovio: "MKSJ - tajni pothvat svjetskih
mocnika".

Jambrusi¢ smatra kako je, radi zastite hrvatskih interesa,
potrebno ispitati kompetenciju i nadleznost Haaskog suda.
Tematizirajuci pitanje "nasilnika i Zrtve", istice kako je
stavljanje na istu optuzenicku klupu Slobodana Milosevica i
Ante Gotovine "neukusno prema vrijednostima zapadne
civilizacije".

Milan Vukovié¢ je najavio odrzavanje cCetvrtoga skupa 7.
prosinca 2007. kako bi se razmotrilo koje korake poduzeti zbog
ponosa Hrvatske.

Reakcija nije izostala. Prema «Jutarnjem listu»
(27.06.2007 .):

«Glavna tuziteljica Haaskog suda Carla Del Ponte nastavlja
se zaliti na nacin kojim hrvatska javnost pristupa slucaju
Gotovina. Ona je u utorak, govoreCi pred zastupnicima
Europskog parlamenta, rekla kako ocekuje da ce se hrvatska
Viada ograditi od kritika koje je na racun Haaskog suda uputila
skupina hrvatskih pravnika.”

Iz daljeg teksta vidljivo je da se njena reakcija odnosi na nas
skup. Dakle glavna tuziteljica jednog suda utemeljenog od OUN-a
javno iznosi tvrdnju da pravni stru¢njaci nemaju $to govoriti o Sudu
u Haagu, tj. da taj sud nema nikakve veze s pravnom znano$¢u, pa
se predsjednik vlade mora ograditi od takvih koji dovode taj sud u
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vezu s medunarodnim pravom. Vjerovali ili ne! I nitko ne reagira!
Niti u Europskom parlamentu - niti u OUN-u!

A kada je takvu reakciju izazvao ovako mali tekst, u kome se —
istina — vidi da postoje i pravnici koji znaju §to je pravna znanost i
kakva je uloga Suda u Haagu u njoj, zamislimo kakva bi pozicija
Hrvatske da je vode ljudi koji se ne boje reci istinu! Kako bi bilo da
su svi novinari, politi¢ari i stru¢njaci bez straha govorili istinu.

Danas, istina, svi koriste rije¢ «sramota». Ali ona se odnosi samo
na zadnju presudu. A naslov mog prvog teksta o tom sudu iz 1996.
godine bio je «Sramotni sud u Haagu». Po tom tekstu nazvao sam i
svoju knjigu iz 2001. Danas smatram da je to preblaga rije¢ i za taj
sud i za sve one koji ga podrzavaju bilo u zemlji bilo u inozemstvu.

Tih pocetnih godina to jeste bila primjerena rije¢ zbog same
¢injenice $to je u Statutu tog suda propusteno ista¢i najvazniji ratni
zlo¢in: zloCin protiv mira — tj. zloCin agresije. To je samo otvaralo
mogucénost da se ponaSanje suda izvitoperi tako da im glavni krivei
postanu zrtve, a ne agresori. Gda Doris Pack, voditeljica izaslanstva
Europskog parlamenta u susretu s ¢elnicima Hrvatskog sabora, dana
25. 3. 2003. godine u Zagrebu je «uvjerena u pogrjesnost shvacanja
haskog tuziteljstva i bez ikakvog sustezanja, tvrdi: ‘problemi potjecu
iz pogrjesnog stava da Hrvatska nije smjela voditi rat, te da Haasko
tuziteljstvo mora shvatiti razliku izmedu AGRESORSKOG i
OBRAMBENOG RATA!),

Za OUN je donosenje takvog Statuta Suda u kome se «previda»
taj zloCin sramotan ¢in i zbog same Cinjenice $to Glava VII Povelje
OUN-a, kako navodi Edward Slavko Yambrusi¢?®, nosi naziv
«Djelovanje u slucaju prijetnji miru, narusenje mira i ¢ina agresije».

U ovom zborniku u Yambrusi¢evu tekstu i ne samo u njemu naéi
¢ete sve one odluke vodecih svjetskih organizacija o zloCinu protiv
mira koji su obvezujuce za sve pa tako i za Sud u Haagu. Besmisleno
je suditi o ratnim zlo¢inima, a ne uzeti u obzir i najveéi ratni zlo¢in
— zlo¢in agresije. Medutim, Sud je morao «shvatiti razliku izmedu
AGRESORSKOG i OBRAMBENOG RATA» i primjenjivati
izravno Rimski statut (¢lanak 5 — (1) — d), Londonski statut (¢lanak

9 Haaski sud — «Zajednicki zlocinacki pothvaty -Sto je to? Izlaganja na trecem
struc¢no-znanstvenom skupu u Zagrebu 8. lipnja 2007. godine / 3, Zagreb, 2007 ,
str. 22

20 |sto, str. 111
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6 — 1945), Kodeks protiv mira i sigurnosti ¢ovjecanstva (¢lanak 16,
usvojen od Komisije za medunarodno pravo OUN 1996.) ili
Rezoluciju 3314 Opce skupstine OUN usvojenu 14. prosinca 1974.

Iz godine u godinu postajalo je sve jasnije da taj sud zeli samo
nametnuti politicku volju svjetskih mocnika. Postajalo je sve jasnije
da je re¢i kako se radi o sramotnom sudu ve¢ preblago. Tako sam
2000. godine objavio teksta «Bordel u Haagu™?!). Medutim, ta
usporedba s prostitucijom i nije bas najbolja. Prostitutke obavljaju
SVO0j posao, a suci u Haagu to ne rade. Kako nam je sama Carla del
Ponte i pokazala — ono §to oni rade u Haagu nema nikakve veze s
pravom! OCcito sam uvrijedio jedno poSteno zanimanje. Zato se
moram ispriCati prostitutkama. SreCom knjigu iz 2001. godine
nazvao sam «Sramotni sud u Haagu» iako sam dvojio izmedu tog
naslova i «Bordela u Haaguy.

Biskup Juraj Jezerinac, u trenutcima kada su iz Haaga stigle
optuznice protiv generala Gotovine i Ademija, upozorio je da bi
Hrvatska “jasnim nacelima, stavovima i porukom, pa i uz cijenu
zrtve, mogla pomodi i tzv. velikima ovog svijeta da njihova sudista
ne budu sramota civiliziranog svijeta”?

To je bio trenutak kada su nasi politi¢ari mogli pomoc¢i velikima,
pa i uz cijenu zrtve. Umjesto toga oni su se utrkivali tko ¢e im S§to
vi§e pomo¢i u laznom optuzivanju svoje drzave. I za to su bili, a
naZzalost bit ¢e i ubuduce, nagradivani i na izborima.

Za razliku od njih mnogi u samom sudu bili su svjesni svoje
sramotne uloge. Ili su bili svjesni onoga o0 ¢emu piSe Lujo
Medvidovié?? preko sjajne povijesne paralele Termistoklo —
Tudman:

«Poslije Termistokla (koji je opravdano slavan buduci je

480. godine prije Krista, kod Salamine pobijedio nadmocnije

Perzijance, kao sto je Tudman u akciji OLUJA 1995. pobijedio

nadmocnije agresore), nikada u povijesti jedan vojskovoda nije

potjeran iz povijesti zbog pobjede u ratu. Anticka Grcka je taj
pogrjesni postupak 'detemistoklizacije' na sudu povijesti platila

2L «Hrvatsko slovo”, 17. studenoga 2000.; «Hrvatski Glasnik u Svedskoj», Nr
4/2000, str. 36-37.

2 Haaski sud — «Zajednicki zlocinacki pothvaty -Sto je to? Izlaganja na trecem
strucno-znanstvenom skupu u Zagrebu 8. lipnja 2007. godine / 3, Zagreb, 2007,
str. 65
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najviSom mogucom cijenom — potpunom propasti. Nadati se je
da Europa, kao velika civilizacija, bastinik anticke Grcke, ne ce
represijom protiv svoga najboljeg dijela sama sebe unistiti
iznutra, da cée vratiti znacenje svojim rijecima, u sebi pronaci
snage te pravim jasnim i razlikovnim rijecima imenovati
razlicite pojave. Osobito se nadamo da ¢e Europa, kao poticatelj
procesa 'detudmanizacije’ na vrijeme shvatiti da je Tudman
branio europske vrjednote, kao sto je Termistoklo branio Grcke,
te da se zbog sebe same be smije ponijeti prema Tudmanu kao

Grcka prema Termistoklu. »

Zar Medvidovi¢evo upozorenje ne podsjeca na ono koje je dao
bivsi francuski vojni biskup Michel Dubost na medunarodnom
vojnom hodoc¢a$¢u u Lurdu rekavsi® da se divi Hrvatima, jer mi
imamo nesto $to sve vise nestaje, imamo vrijednosti koje se u Europi
gube, a bez kojih ona ne moze Zivjeti. Nedavno mi je ove rijeci
prokomentirao don Andelko Kacunko:

«Evo sto sam ja dozivio u Lurdu na tome vojnom hodocascéu
sredinom svibnja 2005. Nakon nedjeljne medunarodne mise na
trgu ispred Bazilike Sv. Krunice upoznavao sam se s kolegama
oko sebe. Bili su to vojni svecenici iz Ceske, Slovacke, Njemacke,
Italije... Mladi sveéenik, koji je do mene bio tijekom cijele mise,
bio je kapelan talijanske mornarice u zapovjednistvu u
pomorskom sredistu La Spezia. Kad sam mu rekao da sam
Hrvat, stao me je grliti i gotovo placnim glasom ponavijati:
"Grazie, don Angelo, hvala, don Andelko, vi ste nasa buducnost,
vi ste buducnost Europe.." Ja sam se gotovo Sokirao ne
ocekujuci takvu reakciju i kad sam se pribrao rekao sam: "Da,
da, mi zajedno.." ali on me odmah prekinuo i nastavio
ponavljati: "Ne, ne, nego vi, vi ste nasa buducnost, Hrvati su
buducnost Europe...!" Itd. To je ponovio nekoliko puta. To ¢u
zapamtiti dok god sam Ziv i taj mi je susret tako duboko u
sjecanju kao da se jucer dogodio. Eto, ni danas ne mogu
vjerovati da drugi o nama tako dobro misle, premda razumijem
zasto. A mi, buduéi da poznajemo svoje mane i svoj jad,
vjerojatno smo u svemu tome malko i prekriticni prema sebi.
Mozda je i bolje tako. U svakom slucaju mozemo reci da nitko

23 "Hrvatsko slovo", 3. sije¢nja 2003.
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sebe ne poznaje tako dobro kao sto ga poznaju drugi. Kad je o

Lurdu rijec, nasi vojnici i policajci na tome hodocascéu

fasciniraju svojim ponasanjem i svojom poboznoscu cijeli svijet

i zato su takve reakcije. Osim toga sve vojske svijeta, za razliku

od obicnoga puka, koji ima (dez)informacije samo s televizije,

znaju dobro Sto je bilo u Domovinskom ratu i svake godine
srdacno pljescu pobjednickoj Hrvatskoj vojsci.»

Da, viSe puta sam pisuci o Sudu u Haagu naglasio da je veliki
propust §to suci nisu vojnici — dakle oni koji znaju §to je rat. Ova
prica don Kacéunka sugerira mi da oni to nisu jer bi medu njima bilo
tesko pronaci one koji bi obavljali prljave poslove svjetskih mocnika
kao sto to rade danas u tom sudu.

Jos prije nekoliko godina upozoravao sam da je iz Tuziteljstva
Suda u Haagu otislo preko tridesetak zaposlenika koji su postali
svjesni da rad Tuziteljstva nema veze s pravom i da ¢e im rad u tom
sudu biti crna mrlja u njihovim Kkarijerama. Drugi su progovorili
posto su im istekli mandati za rad u Sudu. Na naSem prethodnom
skupu govorili smo o pismu glavnog tuzitelja u sudenju Slobodanu
Milosevi¢u sir Geoffreya Nicea i o izjavama istrazitelja haasSkog
tuziteljstva povjesnicara Marca Hoarea Attile. To smo
okarakterizirali kao «prebacivanje krivnje na Carlu del Ponte»?. Na
potvrdu tih nasih tvrdnji nije trebalo dugo cekati jer je nedavno
svijetlo dana wugledala i knjiga «Mir i kazna» donedavne
glasnogovornice Haaskoga tuziteljstva Florance Hartmann koja
ukazuje na niz prljavih poteza i samog suda i svjetskih moc¢nika koji
su nastavili s aktivnim pomaganjem velikosrpskog nacistickog
projekta. Sve to pokazuje koliko smo bili u pravu mi koji smo
upozoravali na nepostenu ulogu Suda u Haagu, koji smo ukazivali
na Cinjenicu da taj sud ima za cilj suditi Zrtvama, a amnestirati
zlo¢ince. Ili kako komentira PeSorda u spomenutom tekstu: «Vec je
dovoljno Del Ponticinih bliskih suradnika jasno kazalo i napisalo da
plan velikih sila nije bio optuziti virh JNA ni Srbiju opcenito te da je
Carla taj plan upravo maestralno provela u djelo.»

24 Haaski sud — «Zajednicki zlocinacki pothvaty -Sto je to? Izlaganja na trecem
strucno-znanstvenom skupu u Zagrebu 8. lipnja 2007. godine / 3, Zagreb, 2007 ,
str. 72
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A to viSe nije sramota. To je zlo¢in! I zato sam istog momenta
kada je tuziteljstvo tog suda u optuznicama pocelo govoriti o
Zlo¢inackom pothvatu zlocinacke organizacije shvatio da su oni
ponajbolje opisali sam sud.

Nekako u to vrijeme bio je Treé¢i sabor Hrvatskog bloka. Evo
mog govora u kome sam prvi put javno govorio o zlo¢inackom sudu:

Napomena: Tekst je dan i u knjigama: J. Pecari¢, Rasizam Suda u
Haagu / 15 godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud? Zagreb,
2011. i J. Pecari¢, Dario Kordi¢, Zagreb, 2019.
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PREDSTAVLJANJE KNJIGE «HAASKI
SUD — «ZAJEDNICKI ZLOCINACKI
POTHVAT» -STO JE TO?»%

Danas predstavljamo knjigu «Haaski sud — «Zajednicki
zlo¢inagki pothvat» -Sto je to? Izlaganja na treCem struéno-
znanstvenom skupu u Zagrebu 8. lipnja 2007. godine / 3», Zagreb,
2007. Predstavljanje se dogada u vrijeme kada je taj sud donio svoje
presude vukovarskim krvnicima. Evo kako ponaSanje hrvatskih
medija s pravom opisuje kolumnist «Hrvatskog lista» Damir PeSorda
(11. listopada 2007.):

«Haag izrekao ‘'pravorijek' u slucaju 'vukovarske trojke'.
Naslovnice nasih novina licemjerno vriste: Sramota! Pjeni se HTV,
'konsternirana’ je ¢ak i Stojedinica. Kad ne bi bilo neprili¢no prema
obiteljima stradalih u Vukovaru, ¢ovjek bi se do suza mogao smijati
toj hinjenoj konsterniranosti, tom ljigavom moraliziranju, toj bijedi
hrvatskih medija.»

Sli¢no je 1 s hrvatskim politiCarima. NajviSe Cujemo laznog
svjedoka protiv svoje drzave u Haagu, da ne spominjemo nezakonito
slanje dokumenata, pa i krivotvorenih, ili provoditelja akcijskog
plana kojim su hapSeni i general Gotovina (po onom «locirati,
identificirati, uhititi, transferirati») i «nepodobni» hrvatski
novinari. Nesto slicno rekao je kardinal Josip Bozani¢: «U
nepravednoj presudi sudjelovali su i oni koji nisu ucinili ono sto su
trebali da hrvatska istina ne bude dovedena u pitanje». Dodao bih,
kamo srece da se radi samo o tome §to nisu ucinili!

Medutim, ima nesto dobro u svemu tome. Pokazali su da znaju
kako bi se trebali ponasati, a nisu. Jesu li samo priglupi ili su se
prodali?

Ili smo im to mi pokazali? Naime, poslije samo naseg skupa
HINA je izvijestila, a prenijele su i neke dnevne novine, slijedece:

«Predsjednik Akademije pravnih znanosti Hrvatske Zeljko
Horvati¢ izjavio je danas kako Vijece sigurnosti ne bi trebalo

%5 Skra¢ena verziju teksta Je li Sud u Haagu sramotni ili zlocinacki?
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dopustiti najavijeni odlazak glavne tuZiteljice Medunarodnoga
kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju Carle Del Ponte s te duznosti
bez utvrdivanja njezine odgovornosti za, kako je rekao, nestrucnost
i zloporabu ovlasti i trajno naruseno povjerenje drzava ¢lanica UN-
a i svjetske javnosti u medunarodno kazneno pravo i pravosude.

Govoreéi na danasnjem, trecem strucno-znanstvenom skupu
"Haaski sud - "zajednicki zlocinacki pothvat' - Sto je to?", koji je u
Zagrebu okupio poznate pravne strucnjake, povjesnicare, akademike
i neke clanove hrvatske Vlade iz vremena srpske agresije na
Hrvatsku, profesor emeritus Zeljko Horvatié¢ istaknuo je kako je
glavna tuziteljica odavno postala aktivni  destruktivni  dio
medunarodnog kaznenog pravosuda, jer kontinuirano, kako je
istaknuo, nanosi Stetu zamisli o njegovu djelovanju kao garanciji
supranacionalne pravde i pravednosti za sve drzave i svakog clana
suvremenog covjecanstva.

Prema njegovim rijecima, "zajednicki zlocinacki pothvat" nije
bio dijelom medunarodnog obicajnog prava u vrijeme kada su
pocinjena djela koja se optuznicama stavljaju na teret, pa je takva
optuzba u suprotnosti s nacelom zakonitosti.

Postupanje glavne tuziteljice i tuziteljstva Haaskoga suda, iako
nije u suglasju s pravnim nacelima, kako istice Horvati¢, ocito je u
suglasju s najavljenim ostvarivanjem njihove uloge i ciljeva o
politickoj i povijesnoj "istini" koje nastoje postici, rekao je,
zloporabom medunarodnog kaznenog pravosuda.

"Ako ta zloporaba makar i djelomicno uspije i ako takve 'istine'
budu temelj presuda MKSJ-qa, istina o medunarodnom kaznenom
pravosudu i primjeni medunarodnog kaznenog prava pred ad hoc
Tribunalom za bivsu Jugoslaviju bit ée, nesumnjivo, sramotni dio
povijesti tog prava u prvom desetljecu 21. stoljeca”, smatra
Horvatié.

Akademik Josip Pecari¢ optuinicu za "zajednicki zlocinacki
pothvat' smatra nastavkom agresije na Hrvatsku. ""Radi se o
zloc¢inackom pothvatu Carle Del Ponte te krugova u inozemstvu i
zemlji koji se s time slaiu", rekao je.

Voditelj skupa, bivsi predsjednik Vrhovnog suda i umirovijeni
sudac Ustavnog suda Hrvatske Milan Vukovié, procitao je dio
izlaganja americkog pravnika Eduarda Jambrusica koji je naslovio:
"MKSJ - tajni pothvat svjetskih moc¢nika".
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Jambrusi¢ smatra kako je, radi zastite hrvatskih interesa,
potrebno ispitati kompetenciju i nadleznost Haaskog suda.
Tematizirajuci pitanje "nasilnika i Zrtve", istice kako je stavljanje na
istu optuzenicku klupu Slobodana Milosevica i Ante Gotovine
"neukusno prema vrijednostima zapadne civilizacije".

Milan Vukovi¢ je najavio odrzavanje cetvrtoga skupa 7.
prosinca 2007. kako bi se razmotrilo koje korake poduzeti zbog
ponosa Hrvatske.

Reakcija nije izostala. Prema «Jutarnjem listu» (27.06.2007 .):

«Glavna tuziteljica Haaskog suda Carla Del Ponte nastavlja se
zaliti na nacin kojim hrvatska javnost pristupa slucaju Gotovina.
Ona je u utorak, govoreci pred zastupnicima Europskog parlamenta,
rekla kako ocekuje da cée se hrvatska Viada ograditi od kritika koje
je na racun Haaskog suda uputila skupina hrvatskih pravnika.”

Iz daljeg teksta vidljivo je da se njena reakcija odnosi na na$
skup. Dakle glavna tuziteljica jednog suda utemeljenog od OUN-a
javno iznosi tvrdnju da pravni stru¢njaci nemaju $to govoriti o Sudu
u Haagu, tj. da taj sud nema nikakve veze s pravnom znanos¢u, pa
se predsjednik vlade mora ograditi od takvih koji dovode taj sud u
vezu s medunarodnim pravom. Vjerovali ili ne! I nitko ne reagira!
Niti u Europskom parlamentu - niti u OUN-u!

A kada je takvu reakciju izazvao ovako mali tekst, u kome se —
istina — vidi da postoje i pravnici koji znaju $to je pravna znanost i
kakva je uloga Suda u Haagu u njoj, zamislimo kakva bi pozicija
Hrvatske da je vode ljudi koji se ne boje re¢i istinu! Kako bi bilo da
su svi novinari, politi¢ari i stru¢njaci bez straha govorili istinu.

Danas, istina, svi koriste rije¢ «sramota». Ali ona se odnosi samo
na zadnju presudu. A naslov mog prvog teksta o tom sudu iz 1996.
godine bio je «Sramotni sud u Haagu». Po tom tekstu nazvao sam i
svoju knjigu iz 2001. Danas smatram da je to preblaga rijec i za taj
sud i za sve one koji ga podrzavaju bilo u zemlji bilo u inozemstvu.

Tih pocetnih godina to jeste bila primjerena rije¢ zbog same
¢injenice $to je u Statutu tog suda propusteno ista¢i najvazniji ratni
zloCin: zlo€in protiv mira — tj. zlo€in agresije. To je samo otvaralo
mogucénost da se ponaSanje suda izvitoperi tako da im glavni krivei
postanu Zrtve, a ne agresori. U ovom zborniku (str. 22.) dr. Milan
Vukovi¢ navodi rije¢i gde Doris Pack, voditeljice izaslanstva
Europskog parlamenta u susretu s ¢elnicima Hrvatskog sabora, dana
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25. 3. 2003. godine u Zagrebu, koja «uvjerena u pogrjesnost
shvacanja haSkog tuziteljstva, bez ikakvog sustezanja, tvrdi:
'problemi potjecu iz pogrjesnog stava da Hrvatska nije smjela voditi
rat, te da Haasko tuZiteljstvo mora shvatiti razliku izmedu
AGRESORSKOG i OBRAMBENOG RATA!»

Za OUN je donosenje takvog Statuta Suda u kome se «previda»
taj zloCin sramotan ¢in i zbog same Cinjenice $to Glava VII Povelje
OUN-a, kako navodi Edward Slavko Yambrusi¢ (str. 111), nosi
naziv «Djelovanje u slucaju prijetnji miru, narusenje mira i ¢ina
agresije».

U ovom zborniku u Yambrusicevu tekstu i ne samo u njemu naci
¢ete sve one odluke vodecih svjetskih organizacija o zloCinu protiv
mira koji su obvezujuce za sve pa tako i za Sud u Haagu. Besmisleno
je suditi o ratnim zlo¢inima, a ne uzeti u obzir i najveéi ratni zlo¢in
— zloc¢in agresije. Medutim, Sud je morao «shvatiti razliku izmedu
AGRESORSKOG i OBRAMBENOG RATA» i primjenjivati
izravno Rimski statut (¢lanak 5 — (1) — d), Londonski statut (¢lanak
6 — 1945), Kodeks protiv mira i sigurnosti ¢ovjecanstva (¢lanak 16,
usvojen od Komisije za medunarodno pravo OUN 1996.) ili
Rezoluciju 3314 Opce skupstine OUN usvojenu 14. prosinca 1974.

Iz godine u godinu postajalo je sve jasnije da taj sud zeli samo
nametnuti politi¢ku volju svjetskih mocnika. Postajalo je sve jasnije
da je re¢i kako se radi o sramotnom sudu ve¢ preblago. Tako sam
2000. godine objavio teksta «Bordel u Haagu” («Hrvatsko slovo”,
17. studenoga 2000.), a prenio ga je i «Hrvatski Glasnik u Svedskoj»,
Nr 4/2000, str. 36-37. Medutim, ta usporedba s prostitucijom i nije
bas najbolja. Prostitutke obavljaju svoj posao, a suci u Haagu to ne
rade. Kako nam je sama Carla del Ponte i pokazala — ono $to oni rade
u Haagu nema nikakve veze s pravom! Oc¢ito sam uvrijedio jedno
posteno zanimanje. Zato se moram ispriCati prostitutkama. Srecom
knjigu iz 2001. godine nazvao sam «Sramotni sud u Haagu» iako
sam dvojio izmedu tog naslova i «Bordela u Haagu».

Biskup Juraj Jezerinac, u trenutcima kada su iz Haaga stigle
optuznice protiv generala Gotovine i Ademija, upozorio je da bi
Hrvatska “jasnim nacelima, stavovima i porukom, pa i uz cijenu
zrtve, mogla pomoc¢i i tzv. velikima ovog svijeta da njihova sudista
ne budu sramota civiliziranog svijeta”?
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To je bio trenutak kada su nasi politicari mogli pomoc¢i velikima,
pa i uz cijenu zrtve. Umjesto toga oni su se utrkivali tko ¢e im $to
viSe pomo¢i u laznom optuzivanju svoje drzave. I za to su bili, a
naZzalost bit ¢e i ubuduce, nagradivani i na izborima.

Za razliku od njih mnogi u samom sudu bili su svjesni svoje
sramotne uloge. Ili su bili svjesni onoga o Cemu pisSe Lujo
Medvidovic (str. 65) preko sjajne povijesne paralele Termistoklo —
Tudman: «Poslije Termistokla (koji je opravdano slavan buduci je
480. godine prije Krista, kod Salamine pobijedio nadmocnije
Perzijance, kao Sto je Tudman u akciji OLUJA 1995. pobijedio
nadmocnije agresore), nikada u povijesti jedan vojskovoda nije
potjeran iz povijesti zbog pobjede u ratu. Anticka Grcka je taj
pogrjesni postupak 'detemistoklizacije' na sudu povijesti platila
najvisom mogucom cijenom — potpunom propasti. Nadati se je da
Europa, kao velika civilizacija, bastinik anticke Grcke, ne ce
represijom protiv svoga najboljeg dijela sama sebe unistiti iznutra,
da ce vratiti znacenje svojim rijecima, u sebi pronaci snage te pravim
Jasnim i razlikovnim rijecima imenovati razlicite pojave. Osobito se
nadamo da ¢e Europa, kao poticatelj procesa 'detudmanizacije’ na
vrijeme shvatiti da je Tudman branio europske vrjednote, kao sto je
Termistoklo branio Grcke, te da se zbog sebe same be smije ponijeti
prema  Tudmanu kao Gréka prema Termistoklu.»  Zar
Medvidovi¢evo upozorenje ne podsjeca na ono koje je dao francuski
biskup rekavsi ("Hrvatsko slovo", 3. sije¢nja 2003.) da se divi
Hrvatima, jer mi imamo nesto §to sve viSe nestaje, imamo vrijednosti
koje se u Europi gube, a bez kojih ona ne moze Zivjeti.

Jos prije nekoliko godina upozoravao sam da je iz Tuziteljstva
Suda u Haagu otislo preko tridesetak zaposlenika koji su postali
svjesni da rad Tuziteljstva nema veze s pravom i da ¢e im rad u tom
sudu biti crna mrlja u njihovim karijerama. Drugi su progovorili
posto su im istekli mandati za rad u Sudu. U ovom zborniku
govorimo o pismu glavnog tuzitelja u sudenju Slobodanu Milosevicu
sir Geoffreya Nicea i o izjavama istrazitelja haaSkog tuziteljstva
povjesnicara Marca Hoarea Attile. To smo okarakterizirali kao
«prebacivanje krivnje na Carlu del Ponte» (str. 72). Na potvrdu tih
naSih tvrdnji nije trebalo dugo ¢ekati jer je nedavno svijetlo dana
ugledala i1 knjiga «Mir i kazna» donedavne glasnogovornice
HaaSkoga tuziteljstva Florance Hartmann koja ukazuje na niz
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prljavih poteza i samog suda i svjetskih mocnika koji su nastavili s
aktivnim pomaganjem velikosrpskog nacistickog projekta. Sve to
pokazuje koliko smo bili u pravu mi koji smo upozoravali na
nepostenu ulogu Suda u Haagu, koji smo ukazivali na ¢injenicu da
taj sud ima za cilj suditi zrtvama, a amnestirati zloc¢ince. Ili kako
komentira PeSorda u spomenutom tekstu: «Vec je dovoljno Del
Ponticinih bliskih suradnika jasno kazalo i napisalo da plan velikih
sila nije bio optuziti vrh JNA ni Srbiju opéenito te da je Carla taj
plan upravo maestralno provela u djelo.»

A to viSe nije sramota. To je zlo€in! I zato sam istog momenta
kada je tuziteljstvo tog suda u optuznicama pocelo govoriti o
zlo¢inackom pothvatu zlocinacke organizacije shvatio da su oni
ponajbolje opisali sam sud. Od tada, pa i u ovom zborniku govorim
0 «zloCinackom pothvatu zlo¢inackog suda». U ovom zborniku
navodim kako i drugi pocinju na isti ili slican nacin govoriti o tom
sudu. Evo i u «Hrvatskom listu» od 11. listopada 2007. imamo
reagiranje Zzupnika dr. sc. Franja Jur¢evic¢a: Haag — simbol prijevara,
namjestanja, cinizma i udruzivanja u 'zlocinacki pothvat' protiv
Hrvatske i hrvatskih zZrtava.

Zar to isto ne proizlazi iz rijeci biskupa Jezerinca: «Dokaz da je
Sotona oko nas i da djeluje jest sramotna presuda Haaskog tribunala
za zlo¢ine u Vukovaru!» Ili jo§ preciznije iz rije¢i biskupa Anta
Ivasa: «Haag je isto Sto i Had. To §to se dogodilo i §to se sve vrijeme
dogada u Haagu nalikuje na lucifersku, davolsku pogubu pravde.»

A sjetimo se Rimskoga prava: «Bolje je pustiti sto krivih nego
optuziti jednoga pravednogay. Hrvatski pravednici su ve¢ osudeni,
ili im se sudi. I u Haagu i u Hrvatskoj. To je jo§ ve¢i zloCin i od
neosudivanja vukovarskih krvnika. A «krivnja Hrvata», kako kaze
Bosiljko Miseti¢ (str. 55) «je jednim dijelom bila Cinjenica da su
slobodnom politickom voljom odlucili ostvariti pravo na drzavu, kao
pravo koje ima svaki suvereni narod, a druga 'krivnja' §to nam i danas
mnogi svjetski mocénici ne oprastaju §to smo ponistili geopoliti¢ki
ustroj prve Jugoslavije, kao 'versajskog kopileta' i druge Jugoslavije
kao politi¢ke tvorevine pobjednika drugog ratay.

Dopustite mi da vas podsjetim na onoga pravednika kojemu je
dosudena najveca kazna. Osuden je zbog navodne agresije Hrvatske
na BiH. A znamo C¢ije je svjedocenje koristio taj sud da bi izveo tu
laznu optuzbu zbog koje — uostalom - sudi i danas Hrvatima iz BiH.
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Kada su Darija Kordi¢a bez ijednog dokaza osudili na 25 godina
robije izjavio je:

"S ljubavlju i ponosom nastavljam nositi ovaj maleni kriz
prikazujué¢i ga rodenom Isusu Kristu za dobro i boljitak svome
najmilijem hrvatskom narodu."

To je rekao iako je svjestan ("Hrvatski list" od 23. prosinca
2004.): "Bog mi je stavio lance, a danas$nja Hrvatska zategla omcu
oko vrata."

A u istom tekstu mozemo nadi i slijedece rije¢i Dariove supruge
Venere (vidjeti str. 71-72 ovog zbornika):

"Ziva je istina da mu je to bilo u istrazi ponudeno preko
odvjetnika: ukoliko optuzi Tudmana i Suska, do¢i ¢e do nagodbe sa
Sudom! Da je to napravio, bio bi danas vani na slobodi kao i svi drugi
optuZzenici. Zasto nije? Jer je, kako mi kaze, ponosan na te ljude,
ponosan §to je bio s njima, ponosan $to ih je uopée poznavao. Ne
moze njih optuZzivati za nesto $to u biti nema veze s njima. Dario nije
zelio nikoga drugoga optuziti jer nije Zelio izaéi iz zatvora na grbaci
drugih. Rekao mi je da bi to bilo sramotno, da ne bi mogao s tim
zivjeti, a najbitnije mu je, Sto je nekoliko puta ponavljao, 'da
sljede¢ih deset godina mogu samog sebe pogledati u zrcalu te da
mogu uspravno stajati pred svojom obitelji'."

Zato se i mi — uvijek kada govorimo o zlo¢inima Suda u Haagu
moramo sjetiti i njegovih najvecih zrtava — hrvatskih pravednika,
kakav je i Dario Kordi¢. Zato ponovimo jos jednom rijeci biskupa
Ivasa: «Haag je isto Sto i Had. To $to se dogodilo i §to se sve vrijeme
dogada u Haagu nalikuje na lucifersku, davolsku pogubu pravde.»
Da, Sud u Haagu je danas daleko od toga da je sramotan. To je
zlo¢inacki sud!
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PREDSTAVLJANJE KNJIGE
«MUCENICKA HRVATSKA»

Pred nama je nova knjiga Mata Maréinka «Mucenicka
Hrvatska». Sigurno medu Hrvatima ima puno ljudi ¢iji Zivot
mozemo poistovjetiti s muceniStvom nase domovine. A medu njima
je sigurno i Mato Marcinko. Kao dvadesetogodi$njak prosao je
Krizni put s postajama: Maribor — Zagreb — Bjelovar — Zagreb —
Petrinja. HapSen je i 1945.1 1952, a izmedu tih hapsSenja diplomirao
je na Pravnom fakultetu Sveucilista u Zagrebu (tek u skolskoj godini
1947./48. su mu dopustili upis), da bi 1972. zbog pjesme Hrvatska
molitva bio osuden na godinu dana strogoga zatvora, koju je
odrobijao u logoru stara Gradiska. Zbog svega toga mnoga svoja
djela morao je objavljivati pod pseudonimima. On je Tomislav
Heres, Tomislav Hermes, Tin Slavi¢, Don Kijote de la Croazia, A.
Marus, 2M, 11.-M2-31/4591., Trpimir Jurani¢ Mar, T. J. Mar, Matko
Maroni¢, M. Mar, Horoathos Harahuvat, Mate Jurani¢, T. J. H. Mar.

Imao sam cast predstaviti i Mar¢inkovu knjigu Martyrium
Croatiae od Krbave do Den Haaga u kojoj Maréinko opjevava
hrvatsku povijest. Znamo kakvu povijest opcenito a posebice o
Domovinskom ratu ufe naSi Skolarci. Zato sam zakljucio to
predstavljanje rije¢ima: «Uvjeren sam da ¢ete svojim osmasima dati
ovu i druge knjige g. Marcinka da iz nje uce hrvatsku povijest.» Kao
da sam predvidio da ¢e nam g. Maréinko uskoro podariti i ovu
knjigu. Ako nekome ne ide ponajbolje uciti povijest iz pjesama sada
ima nju!

Pri tome Marcinko svoj pogled na povijest ¢esto daje navodeci
rije¢i mnogih drzavotvornih Hrvata. Vjerujem da ¢e mnogi od njih
biti ugodno iznenadeni, kao §to sam i sam bio, kada vide kako ih je
predstavio g. Marc¢inko u svojoj knjizi.

Marcinko je svoju kalvariji dozivio u vrijeme kada nismo imali
Hrvatsku. Zato on posebnu pozornost posvecuje dr. Franji Tudmanu.
Naime u poglavlju Drzavotvorstvo prvog predsjednika obnovljene
hrvatske drzave dr. Franje Tudmana Marcinko daje osvrt na
Tudmanove rasprave u ¢asopisu «Kritika» od 1968. do 1971. godine.
Evo nekoliko misli dr. Tudmana koje pokazuju kako je on jos u tim
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godinama pripremao teren za stvaranje hrvatske drzave (str. 31-33,
40):

Da dokaze pravo svakoga naroda na samostalnu drzavu,
Tudman se posluzio Lenjinom. Najprije iznosi Lenjinovu misao,
da je zbog gospodarskih interesa nacionalna drzava nuznost "za
svu Zapadnu Europu, i vise od toga: za sav civilizirani sviet".
Zatim donosi Lenjinovu definiciju samoodredenja: "Pod
samoodredenjem naroda razumieva se njihovo drzavno
odvajanje od drugih narodnih zajednica, razumieva se stvaranje
samostalne nacionalne drzave."

Sve je ovo podloga Tudmanovih dokaza o neodrZivosti
jugoslavenstva: "Teorija 0 jugoslavenstvu kao istorodnom ili
troplemenom narodu pokazala se -kao i teorija cehoslovakizma
- romanticarskom iluzijom i pukim sredstvom za odrZavanje
hegemonizma viladajuce nacije i za odnarodivanje podredenih
naroda.”

(...)

Svoju razpravu Velike ideje i borba malih slavenskih naroda
za nacionalnu slobodu Tudman zavrsuje rie¢ima: "Samo
nesputani, podpuno slobodni, nezavisni, suvereni i ravnopravni
narodi, kao i gradani unutar pojedinih naroda, mogu pridonieti
oslobodenim izvorima i svestranim razvitkom svih fizickih i
duhovnih sila poveéanju materijalnih bogatstava, osebujnosti i
raznolikosti trajnih kulturnih vriednosti ljudske civilizacije i
vec¢oj harmoniji u Zivotu covjecanstva."

(...)

"Buduci da je pitanje viastite drzavnosti bitno pitanje
obstojnosti i poviestnoga identiteta svakoga naroda, Sto je od
posebne vaznosti za hrvatski narod koji se i u starijoj i u
najnovijoj poviesti morao boriti za odrZanje svoje samobitnosti
protiv grube sile imperijalistickoga zatiranja, ali i protiv
pogibelji  asimilacije pod okriljem razlicitih  idejnih
integralistickih teorija, Sto su sijale iluzije rjeSenja svih
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hrvatskih nacionalnih tegoba, pa i sirih - Klasnih, vjerskih,
ideolozkih i medunarodnih problema, - to se bas na pitanju
hrvatske drzavnosti ocituje vriednost i poviestna uloga razlicitih
politickih pokreta i njihovih prvaka, a kako je Stjepan Radi¢ svoj
drzavni program temeljio na istodobnu rjesavanju svih
druztvenih, socialnih problema hrvatskoga naroda, to se
njegova epohalna uloga u najnovijoj poviesti hrvatskoga naroda

mozZe objasniti u prvom redu njegovom dosljednoscu i

odlucnoséu u borbi za hrvatsku drzavnost.”

Dvadesetak godina kasnije tu drzavu nam je Tudman i darovao.
Zato kada govorim o Tudmanu govorim o Ocu hrvatske drzave.
Marcinkova rasprava u ovoj knjizi najbolja su potvrda da je to doista
tako.

Medutim, dok ¢itam ove Tudmanove rijeci ¢ini mi se da je on
jos tada upozoravao svoje nasljednike kako nema cijene koju treba
platiti da bi se ocuvala vlastita drzavnost. Na zalost znamo da ga oni
ne slusaju pa im nema cijene koju su spremni platiti da izgube tu
drzavnost izborenu u veli¢anstvenom Domovinskom ratu.

Cini li se i vama da svakim danom imamo svoju drzavu sve
manje i manje? Jesu li na vlast dosli oni za koje je Segedin rekao da
«strasno mrze svoj narod»? Nas veliki knjizevnik je bio iznenaden
§to takvih ima puno medu nama. A da je to doista tako ponajbolje
nam svjedoci slijedec¢i navod iz Mar¢inkove knjige (str. 59.):

Da bi prikazao odnos hrvatskih medija prema Zrtvama i
stradanjima hrvatskoga naroda, Praljak u svojoj knjizi Zlocini
pocinjeni nad Hrvatima u BiH 1991.-1995. (Zagreb, prosinac
2006.) iznosi primjer bosanskohercegovackih sela AHMICI i
TRUSINA.

U oba spomenuta sela dogodio se zlocin. Istoga dana, istoga
mjeseca, a i godina je ista. U Ahmicima je vodena borba i jos se
ne zna koliko je ubijenih vojnika i koliko civila. U Den Haagu
kazu, da je u Ahmiéima ubijeno najmanje 33 (trideset i troje)
civila, u Trusini 23 (dvadeset i troje) nenaoruzanih - civili i
nekoliko vojnika koji su se predali.

Tada je realni broj Hrvata u 21 (dvadeset i jednoj)
bosanskohercegovackoj obcini iznosio oko 180.000. U tim je
obc¢inama ubijeno 1200 hrvatskih vojnika i zarobljenika, a to je
kao da u Francuzkoj imate 400.000 ubijenih civila i
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zarobljenika, u Velikoj Britaniji 400.000 ubijenih civila i
zarobljenika, u Americi 2.000.000 ubijenih civila i zarobljenika.
Na pitanje koliko je HTV u svojim emisijama spomenula
Ahmice a koliko Trusinu, Praljak je dobio odgovor: "Ahmici 998
(devet stotina devetdeset i osam) puta, a Trusina 2 (dva) puta."”
Dakle Trusina dva promila u odnosu na Ahmice.
Kao i na HTV-u, isti je nerazmjer i u ostalima javnim
priobcilima.
(...)

Hrvatska javna priobcila su takva, kakva je i vladajuca
hrvatska politika. A ona je u odnosu na vladare svieta
poslusnicka,  udvornicka,  klimavacka,  bezkicmenjacka,
podlacka, podrepaska. Sutljiva hrvatska vecina prepustila je
sudbinu Hrvatske manjini preponiznih hrvatskih klimoglavaca.
Zar ovaj primjer nije idealan za opisivanje tih koji «tako strasno

mrze svoj narod»? Praljak ih naziva «ljudskim smecemy.

Marcinko u knjizi ukazuje na Cinjenicu da je bilo drzavotvornih
Hrvata koji su upozoravali na ono sto ¢e nam se dogoditi. Tako je i
mene podsjetio da sam bio medu njima (str. 205):

U razgovoru za hrvatski tjednik Spremnost iz Australije od

30. ozujka 1999. Pecari¢ je predvidio, da ¢e, ako na izborima 3.

siecnja 2000. pobiedi udruzena oporba predvodena bivsim

komunistima, Hrvatska vojska smanjenjem sredstava za nju

,,slabiti sve do trenutka, kada ne ¢ée vise biti bitan ¢inbenik na

podrucju hrvatske drzave, a onda ¢e s Hrvatskom biti ono sto

Zele svjetski mocnici, dakle, oni koji su dopustili srbsku agresiju

na Hrvatsku (zatim na B i H i na Kosovu), ¢ak i pomazuci na

razne nacine - sjetimo se samo zabrane kupovanja oruzja (Srbi
su ga imali za izvoz, a mi ga uobce nismo imali), §to je zapravo
znacilo oduzimanje prava hrvatskomu narodu na samoobranu”.

Pecarié je u istomu razgovoru rekao: ,, To je scenarij. Medutim,

nista ne ide bez borbe, pa tako ni u slucaju pobjede ovih

(udruzene oporbe na celu s komunistima, nap. M. M.) svjetskih

poslusnika ne znaci, da ce oni uspjeti ostvariti sve Sto je

planirano.” Na zalost, plan o smanjenju Hrvatske vojske je
ostvaren. Ono Sto nisu ostvarili Racanovi trecejanuarci, dovrsili
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su Sanaderovi hadezeovski reformisti. Hrvatski narod je

ponovno razoruzan. A pobijedeni velikosrbski genocidni

napadac iznova dize glavu osokoljen drzanjem onoga diela
medunarodne zajednice, koja je uporno protiv svake hrvatske
drzave ma kakva ona bila.

A osnovno oruzje za to im je Sud u Haagu. Marc¢inko spominje
i slijedece moje rijeci (str. 205):

Pecari¢ je u Hrvatskomu slovu od 21. srpnja 2000. vidovito
napisao: ,,Ako je suditi po broju Bulajicevih ucenika u
Hrvatskoj, ne bi me iznenadilo, da uskoro u Hrvatskoj dozivimo
reviziju Domovinskoga rata. Uskoro bi heroji Domovinskoga
rata trebali postati zlocinci - za Haag spremni, pogotovu oni iz
Bljeska, i Oluje, a stvarni zlocinci zrtve. Uskoro bi trebali
dozZivjeti razna Sikaniranja hrvatskih  ratnika, invalida
Domovinskoga rata. Po Lici i cieloj Hrvatskoj traZit ¢e se
masovne grobnice 'nenaoruzanoga srbskoga naroda'. U Haagu
bi bar na 45 godina trebali biti osudivani oni koji su spasili
hrvatske enklave u B i H, i sl. Ili sam ja malo zakasnio s
interpretacijom Bulajiceve knjige? Mozda je sve to ipak na
djelu? Kako sam ja o dr. Bulajiéu dosta pisao u mojim knjigama,
ocito je kako mi je danas tezko pisati o problemima
deustasizacije i detudmanizacije i o drugim stvarima o kojima
ucenici dr. Bulajica naveliko pisu i govore u Hrvatskoj." Sa
svojim protuhrvatskim pisanjem i govorima mrznje ucenici dr.
Bulajica nisu prestali nakon dolazka na viast Sanaderovih
reformista, dapace, svoju su protuhrvatsku djelatnost jos i
pojacali.

Nedavno je dr. Milan Vukovi¢ u «Hrvatskom slovu» (25. travnja
2008.) i «Fokusu» (2. svibnja 2008.) pokazuje kako je funkcionirala
«paralelna linija zapovjedanja» Racan - engleski veleposlanik
Nicholas Jarrold, njegov pravni i politicki savjetnik i predstavnik
Britanske obavjestajne sluzbe Gille Longhley i clan Britanske
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obavjestajne sluzbe g. Boydon, - Carla del Ponte — Vuk Draskovi¢u®®
uspostavljanju tzv. «zlo¢inackog pothvata zlo€inacke organizacije»
dakle kvalifikacije kojom se osigurava zamjena uloga zrtve i

agresora, dakle upravo ono o ¢emu sam tada govorio.

A ovo su samo neke crtice iz ove vrijedne knjige. Zapravo samo
sam vam predocio $to je Marcinko napisao na Sest stranica svoje
knjige. A knjiga ima takvih 436 stranica! Zato je najbolje da je
procitate. 1 preporucite svima koji zele ponesto znati o istinskoj
hrvatskoj povijesti.

Zahvaljujem se g. Marcinku §to nam je poslije opjevane hrvatske
povijesti podario i ove Ulomke iz hrvatske povijesti, kako to on kaze
u podnaslovu knjige.

%6 O tome vidjeti tekst «Tko su podmukli kurvini sinovi?»
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PREDSTAVLJANJA KNJIGE
«ZA HRVATSKE VREDNOTE»

U OSIJEKU

Dozvolite mi na pocetku da vas sve lijepo pozdravim i da vam
se zahvalim S$to ste se u ovolikom broju dosli na danasnje
predstavljanje knjige «Za hrvatske vrednote». Bez vase podrske bilo
bi besmisleno pisati ovu i slicne knjige.

A ovakvih knjiga ne bi bilo da nema donatora, jer knjige koje
govore o hrvatskim vrednotama nisu dobrodosle u ovoj drzavi. Zato
im se i ovom prigodom zahvaljujem.

Posebna zahvalnost ide dana$njim predstavljaéima gospodi
odvjetniku Luji Medvidovi¢u, koji je napisao i predgovor knjizi,
odvjetniku DraZenu Matijevi¢u i kolumnisti Ivici Soli.

Knjiga govori, kao §to kaze sam naslov, o hrvatskim vrednotama
kao §to su sloboda, Cast, dostojanstvo, ponos... Naravno odmah se
namece pitanje: Pa zar to nisu opce-ljudske vrednote. Istina, one to
jesu bile, ali vise nisu. U dana$njem svijetu su najznacajnije
«vrednote» trziSte, novac i sl. A u takvom svijetu Hrvati su pokazali
u Domovinskom ratu da im je sloboda vaznija od vlastitih Zivota.
Danas tesko mozemo nacéi u svijetu narod u kome Zivi velika vec¢ina
ljudi koji se mogu time podiciti. Oduvijek su ljudi koji su davali
svoje zivote za slobodu svoga naroda i svoje domovine bili najvise
postivani. Svugdje, i to ne samo u svome narodu. Naravno, i u svijetu
ima ljudi koji znaju za te vrednote. Tako je, na primjer, zapovjednik
NATO-a, general Clarke, rekao u Zagrebu 1998. godine, dakle iste
godine kada su se u Haagu poceli interesirati za generala Gotovinu:
"Znadete, jako cijenim va$e oruZzane snage, Cak sam bio veliki
obozavatelj general pukovnika Gotovine u njegovim operacijama
prije nekoliko godina.”

Ali, za razliku od Hrvata, tu se radi o pojedincima. Zato nije
slu¢ajno $to je francuski vojni biskup rekao (vidjeti npr. "Hrvatsko
slovo", 3. sije¢nja 2003.) kako »se divi Hrvatima, jer mi imamo nesto
§to sve viSe nestaje, imamo vrijednosti koje se u Europi gube, a bez
kojih ona ne moze zivjeti“. Zato je Sveti Otac Ivan Pavao II. za svoj
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stoti posjet izabrao Hrvatsku i prva mu je poruka u Dubrovniku bila
ona o vrednoti slobode.

Zar toga nije bio svjestan biskup Juraj Jezerinac kada je jos u
trenutku kada je stigla prva optuznica protiv generala Gotovine
upozorio da bi Hrvatska “jasnim nacelima, stavovima i porukom, pa
1 uz cijenu zrtve, mogla pomo¢i i tzv. velikima ovog svijeta da
njihova sudista ne budu sramota civiliziranog svijeta”?

Zato su Hrvati posebice u nemilosti kod danasnjih svjetskih
moc¢nika. Zato treba pogaziti sve hrvatske vrednote. To je i uloga i
suda u Haagu i sudova u Hrvatskoj. Naime, ocCito je da su sve
velicanstvene pobjede u Hrvatskom domovinskom ratu danas
kriminalizirane.

General Gotovina je u zatvoru upravo zbog onih operacija zbog
kojih mu se divio general Clarke. I logi¢no je. On je «Olujom»
zajedno sa svojom «zlo¢inackom organizacijom» 1 «svojim
«zlocinackim pothvatom» spasio Biha¢ od jos vec¢eg pokolja od onog
u Srebrenici! To tako ocito pokazuje Cinjenica da su nizozemski
vojnici dobili ordene za svoju ulogu u Srebrenici. Sli¢no tomu $to su
kanadski vojnici dobili ordene za navodno suprotstavljanje
Hrvatskoj vojsci u operaciji Medacki dzep, dakle operaciji kojom je
zaustavljeno 700-dnevno bombardiranje Gospica! Kako li nam samo
ti ordeni pokazuju kakve su to vrednote kojima se di¢e najmocnije
drzave danasnjeg svijeta!

Ali vratimo se pocetku rata. Da je pao Osijek, pala bi Hrvatska.
Da je pao Gospi¢, Hrvatska bi bila prepolovljena i osudena na
umiranje. Danas su i general Glavas i general Norac u hrvatskim
zatvorima. Na sudenju generalu Norca otkriveno je da je drzava
krivotvorila kazetu kako bi ga se osudilo. To pokazuje da su dokazi
protiv njega niStavni i svugdje u svijetu bi se obustavio taj proces, a
pokrenula istraga protiv krivotvoritelja. Svugdije, samo ne kod nas.

A 0 spasavanju Osijeka i ulozi generala Glavasa vama doista ne
trebam ja govoriti. Knjiga je, kao $to ste culi, posvecena generalu
Glavasu. Ja ¢u se zato ovdje samo osvrnuti na prvo poglavlje knjige
koje je i izravno povezano s nasSim generalom, tj. koje je posveceno
poznatom Apelu 19 akademika i 4 biskupa: Spasite zivot Branimiru
Glavasu i omogucite mu obranu sa slobode!

A general Glavas se ne brani sa slobode! Zato sam to poglavlje
zavr$io slijede¢im tekstom:
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Koliko vrijedi mi§ljenje biskupa i akademika?

lako je podignuta cijela hajka u medijima zbog Glavaseva
pustanja na slobodu sudovi su ipak morali postivati lijecnicko
misljenje. Nisu mogli biti izravno odgovorni za smrt hrvatskog
generala. Kada je istrazni postupak zavrsen, pokazalo se da u
oba procesa samo po jedan svjedok tereti Glavasa. U tzv. slucaju
garaze to je Krunoslav Fehir koji je priznao zlocine, pa je
promoviran u tzv. krunskog svjedoka. Dakle, ako si zloc¢inac
optuzis za to nekoga tko je nepodoban nekim nasim politicarima
pa ce taj u zatvor. U tzv. slucaju selotejp to je Gordana Magli¢
Getos kojoj je iskaz protuzakonito iznuden. Prvostupanjski sud
je ponovno odredio pritvor hrvatskom generalu. Ustavni sud je
uvazio zalbu odvjetnika i vratio slucaj prvostupanjskom sudu,
koji je potvrdio svoju odluku. Vrhovni sud nije uvazio Zalbu
Glavasevih odvjetnika. Medutim, prema informacijama koje
imam i u tom postupku je doslo do izdvajanja misljenja jednog
od sudaca, Sto je izgleda sasvim neuobicajeno i Sto pokazuje da
se ovdje zaista radi o cistom politickom procesu.

Uostalom, kazna pritvora je uobicajene za teske zlocince, a
ovdje se radi o covjeku koji je itekako zasluzan za stvaranje ove
zemlje. Taj isti Vrhovni sud je to znao uvaziti kada su u pitanju
bili generali Ademi i Norac!

Glavas ponovno Strajka gladu (naravno, tekst je pisan u
trenutku kada je to bio slucaj, op. J.P.). Na silu ga ponovno
odvode u zagrebacku zatvorsku bolnicu.

Vise je nego ocito da nas Apel ima naslov koji odgovara i
sadasnjem trenutku:

SPASITE ZIVOT BRANIMIRU GLAVASU I OMOGUCITE
MU OBRANU SA SLOBODE!

Upucen je Vrhovnom sudu Republike Hrvatske i Ustavnom sudu

Republike Hrvatske. Ovom prvom ocito nije ni trebalo biti

poslano. Nadajmo se da Ustavni sud nece popustiti ocitom

pritisku i Zelji nekih mocnika da nas apel za spasavanje Zivota i

obrane sa slobode hrvatskom generalu ne urodi plodom!

U tekstu se spominje izdvojeno misljenje jednog od sudaca na
Vrhovnom sudu. U knjizi je dano i izdvojeno misljenje koje je u
slucaju generala Glavasa svojevremeno dao i na Ustavnom sudu dr.
Milan Vukovi¢ i koje je objavljeno u «Narodnim novinamay. S tim
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u svezi spomenut ¢u javnu raspravu koja je odrzana u HAZU na kojoj
je govoreno i o tzv. «zajednickom zloC¢inaCkom pothvatu» u
medunarodnom kaznenom pravu. O tome u knjizi piSem slijedece:

«To hrvatski mediji uopce nisu zabiljezili. Kao da su znali da je
to rasprava na kojoj je pokazano kako sud u Haagu i s pravne strane
jest—blago receno - nevjerodostojan sud . To prilikom je predsjednik
Hrvatske akademije pravnih znanosti profesor emeritus dr. sc.
Zeljko Horvati¢ ustvrdio da se stidi danasnjeg medunarodnog prava
u kome nema mjesta za zlocin agresije. Rekao je takoder da se grdno
varaju oni koji vjeruju da ce svojim presudama u Haagu izmijeniti
povijest Hrvatskog domovinskog rata. Dapace, njihove presude ¢e
biti dokumenti njihove sramote kao strucnjaka.»

Uzgred budi receno profesor Horvati¢ ¢e zajedno s danasnjim
predstavljac¢ima gospodom Matijevicem i Medvidovi¢em i sa mnom
u petak u Zagrebu sudjelovati u tre¢em znanstveno-stru¢nom skupu
«Haaski sud -Zajednicki zlo¢inacki pothvat — Sto je to?».

Ono §to zelim ovdje posebno ista¢i da se rije¢i profesora
Horvati¢a ne odnose samo na Haaski sud vec¢ i na sve ove sudove u
Hrvatskoj odnosno sudce koji sudjeluju u tom istom sramotnom
djelovanju. I njihove presude bit ¢e dokument njihove sramote.
Izdvojena misljenja sudaca Vrhovnog i Ustavnog suda to nam
potvrduju.

Zato je meni ono S$to je najvaznije reCeno u pismu koje ide uz
posvetu generalu Glavasu. Ponovit ¢u ga:

Generale, obranivsi Osijek obranili ste Hrvatsku! Zato Vam
danas sude!

Akademik Josip Pecari¢, Zagreb, 17. travnja 2007.

Zahvaljujem svima koji se slazu sa tom tvrdnjom i koje su to
moje pismo supotpisali na primjerku knjige koji ¢emo uruciti nasem
generalu.
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PREDSTAVLJANJE KNJIGE
«RAZGOVORI S JOSIPOM PECARICEM»

Doista sam danas u neobi¢noj ulozi — trebam predstaviti knjigu
razgovora sa mnom. Osim toga ¢injenica je da ako se nekome knjiga
dopadne da je to zato $to je g. Pavkovi¢ znao postaviti dobra pitanja,
a ako se nekome ne dopadne to je zato §to ja nisam dobro odgovorio
na postavljena pitanja. Inace, knjiga je nastala tako $to mi je g.
Mladen Pavkovi¢ u tri navrata postavljao pitanja na koja sam
odgovarao.

Dr. Milan Vukovi¢, koji je napisao Pogovor, rekao mi je da bi se
0 nekim stvarima o kojima sam govorio u knjizi mogle napisati cijele
knjige. | doista — govorio sam na primjer i o problemima koje imamo
mi matematiCari u Hrvatskoj. Naime neke kolege iz nekih drugih
struka smatraju sebe kompetentnijim da odlu¢uju o hrvatskoj
matematici od samih matemati¢ara. Upravo ovih dana dao sam u
tisak knjigu «Kad 'stru¢njaci' odluc¢uju o matematici».

Kod razgovora je bitno to Sto su vezani uz trenutak u kojem se
vode. Zato se meni i danas prirodno namece pitanje kako bi ova
knjiga izgledala da se ovi razgovori vode danas. Sigurno posve
drugacije jer se toliko toga dogodilo u meduvremenu.

Na primjer, na pitanja o i oko HAZU-a sigurno bi se naslo mjesta
1 za slucaj (ne)izbora Miroslava Radmana. Napisao sam niz tekstova
oko toga koje urednici dnevnih i tjednih novina u Hrvatskoj nisu
objavili. Sakupio sam niz tekstova oko toga slucaja i knjiga «Kako
su rusili HAZU?» ¢e — nadam se - uskoro biti tiskana. Vjerojatno bi
se iz tih tekstova i u ovoj knjizi pojavilo moje pismo saborskim
zastupnicima, koje je bilo reakcija na govor zastupnika dr. Iva
Banca, koji je on dao tiskati u «Feral Tribuneu», a u kome je napao
akademike Paara i Jel¢ica i mene. Ja sam mu historizirajuéi
matematicar iz Drugog razreda HAZU. Vjerovali ili ne, na odgovoru
mi je Cestitao i jedan saborski zastupnik ¢lan Narodne stranke.
Izgleda kako je Banac «jako» omiljen u Saboru, zar ne?

Danas bi na poneko pitanje drugacije odgovorio i zato §to se
jednostavno pojavilo ponesto novo i interesantno §to u momentu
kada je knjiga nastajala meni nije bilo poznato pa mi to tada nije bilo
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ni moguce komentirati. Na primjer kada sam odgovarao na pitanje o
Mili Budaku, odnosno na na$§ poznati Apel za obnovu politickih
procesa nisam znao kako je o tome pisala dopisnica beogradskog
NIN-a iz Zagreba gda Zorica Stanivukovic.

Nas Apel za obnovom politickih procesa u Hrvatskoj za gdu
Stanivukovi¢ je bio «desni udar u Hrvatskoj» kako stoji ve¢ u
nadnaslovu njena teksta (NIN, 2. rujna 2004.):

«U trocifrenom broju nacionalne inteligencije koja je ustala u
odbranu Mile Budaka nalaze se imena akademika Ivana Aralice,
advokata Zeljka Olujica, glumice Nele Erzisnik, upravo preminulog
slikara Ivana Lackoviéa-Kroate, istoricara Josipa Pecari¢a (o¢ito je
gda Stanivukovi¢ — za razliku od dr. Banca - veliki ljubitelj mojih
publicistickih tekstova kada me je proglasila povjesnicarem, zar ne?
op. J.P.), knjizevnog kriticara i antologicara Dubravka Jelcica,
predsednika Matice hrvatske Igora Zidica i mnogih drugih ne samo
zvucnih, nego upravo nadzvucnih imena kulturnog koridora
autenticne hrvatske kulture koja su upravo probila zvucni zid
politicke scene drzave sa manje od Cetiri miliona stanovnika od kojih
manje od polovine smatra da spomenik Mili Budaku u mestu Sveti
Rok/Lovinac podno Velebita niposto nije trebalo uklanjati (...)
Predsedniku Stjepanu Mesicu i premijeru Ivi Sanaderu nije trebalo
dugo da saberu «dva i dvay. Odnos snaga bio je kritican, a
nedostajale su samo vojska i policija da zbog ustaskog zlocinca
streljanog 1945. u Zagrebu, u glavhom gradu Hrvatske ponovo izbije
drzavni udar (...) Ko je zapravo izdao nalog da bageri krenu na
spomenike Paveli¢evim ideolozima i egzekutorima, nije sasvim
jasno, jer se hrvatski vrh ovim pitanjem bavio taman toliko dugo dok
nije cuo zveckanje desnih oktava pod prozorima viade i parlamenta
koji su neuvijeno nagovestavali da se u zemlji sprema i ne bas tako
tiha «plisana revolucija», u domacem podneblju Sirih razmera
poznatija kao drzavni udar ili vojni puc.»

Gda Stanivukovi¢ i nije puno pogrijesila. Pa kako drugo i nazvati
zahtjev za obnovom politickih procesa u zemlji u kojoj je povjesnica
jugokomunisticka, u kojoj su skoro svi mediji u jugokomunistickim
rukama, u kojoj vladajuce strukture provode jugokomunisticku
politiku, nego — desni pu¢ ili udar?

Pa zar se na slican nacin ne ponasaju nasi mediji i vlast prema
Rezoluciji Skupstine Europskog parlamenta o osudi zlo¢ina
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totalitaristickih komunistickih rezima. Na§ Apel nije unaprijed ni
trazio nikakvu osudu ve¢ samo obnovu politickih procesa iz
jugokomunisticke drzave. Druga stvar je S$to je baStinicima
jugokomunisti¢ke politike to — normalno — i bio «drzavni udar ili
vojni pucy». Njima je bilo ocito $to bi donijeli obnovljeni procesi i $to
bi na primjer znacila obnova procesa u kome je svjedok optuzbe bio
prof. dr. Zarko Puhovski. Nekadagnji svjedok optuzbe u politickom
procesu danas je predsjednik HHO-a — udruge koja se brine o
ljudskim pravima. Cudi li $to je upravo Puhovski bio medu
najglasnijim protivnicima obnove politickih procesa?

Kako je nas Apel prethodio ovoj rezoluciji Skupstine Europskog
parlamenta, trebalo bi na njega ponovno podsjetiti hrvatske vlasti.

Pogledajmo na primjer i $to sam odgovorio na pitanje: «Gdje bi
u tom pogledu svrstali jednog Stjepana Mesi¢a?” jer mi se Cini da
svakim danom mogu naéi poneku potvrdu o onome $§to sam napisao.

Poceo sam konstatacijom: «On je tako gdje mu trenutno
odgovara.” Slicno tomu prof. dr. Miroslav Tudman u svom
nedavnom intervju-u u ,,Hrvatskom slovu” govori o njemu kao o
Covjeku ,, ¢iji je Zivotni put iSao iz jedne krajnosti u drugu, iz jedne
suprotnosti u drugu, bez moralnih dvojbi u njemu samome i kada
koristi lazi za svoj osobni politicki probitak”.

Ovih dana smo to vidjeli i na HTV-u kada je na inzistiranje
voditelja emisije "Nedjeljom u dva" da gost predsjednik Stjepan
Mesi¢ prizna da je, u "slucaju Budimir Loncar", rijec o dva Mesica
onom iz 1991. i ovome danas, Mesi¢ je objasnjavao da je u ono
vrijeme jedno govorio, a drugo radio.

Kao da sam i 0 tome pisao odmah u nastavku svog odgovora:

«Pogledajmo, na primjer, kako o NDH, govore nasi politicari.
Godine 1992. na tribini u Svicarskoj culo se ovakvo misljenje,
kojemu se doista nema $to zamjeriti:

‘Ustase su bili oni koji su Zeljeli hrvatsku drzavu. Iskoristili su
samo Sansu koju su im omogucile povijesne okolnosti da ostvare
drzavu. Hrvati nisu bili fasisti, nego su htjeli svoju drzavu. A ako je
i bilo zlocina, bio je to rat u kojemu su ratovali svi protiv svih.’

Potpuno  drugacije misljenje dao je danasnji hrvatski
predsjednik u intervjuu hrvatskom programu na australskom radiju
SBS 16. veljace 2006. godine (vidjeti ‘Spremnost’ od 28. ozujka
2006.):
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‘Nezavisna Drzava Hrvatska niti je bila nezavisna niti je bila
drzava niti je bila Hrvatska. Ona je bila tvorevina koju je stvorio
okupator (...) a price o tome kako je NDH za nesto zasluzna, ona je
zasluzna za zlocin kojeg se i danas Hrvati trebaju sramiti.’

Naravno, ne iznenaduje $to Mesi¢ ovako govori. Neobicno je
samo to §to je i ono prvo — u Svicarskoj — takoder izrekao Mesic.
Istina hadezeovac, a ne drug Mesic. Svima je nama jasno da Mesic¢
mozZe biti samo svjedok neistine na sramotnom sudu u Haagu. 1
mnogo vise od toga. Sjetimo se samo krivotvorenog brijunskog
transkripta koji je iz njegova ureda poslan u Haag da bi se hrvatsku
lazno optuzilo za ‘“zloc¢inacki pothvat’. »

Istina, poslije ove emisije na HTV-u s Mesi¢em kao gostom
ocito je deplasirana moja rijec¢ ,,neobi¢no” u prethodnom tekstu.
Ocito je neSto najnormalnije — po g. Mesi¢u — govoriti neistine.
Istina, danas je i za oCekivati da on tako nesto i kaze kada se pojavila
knjiga prof. Tudmana ,,Vrijeme krivokletnika” u kojoj je pokazano i
dokazano da se Mesi¢ obilato koristio neistinama. ZaSto ne bi to
javno i priznao kada je istina i slijedece §to kaze prof. Tudman u
spomenutom intervjuu:

,lako se knjiga bavi Mesicevim laZima u Haagu, ona je u svojoj
biti istrazivanje o tome kako lazi postaju sastavni dio nepravednih
presuda ali i dio javnoga znanja, te kako pravodobno prezentirane,
cak i banalne lazi u informacijsko doba imaju za posljedicu jednima
osigurati visoke politicke nagrade, drugima dugogodisnje zatvorske
kazne, a trec¢ima, tj. javnosti, namecu stereotipe kojima se cijela
nacija nadzire i drzi u poslusnosti pomocu pogrjesnih informacija i
dezinformacija.”

A nastavak mog odgovora ¢ini mi se ponajbolje objasnjava
reakciju mnogih u Hrvatskoj na Mesi¢evu bedastoc¢u o tome kako je
bilo dobro $to je — zaslugom njegova savjetnika Budimira Loncara —
Hrvatskoj pomocu poznatog embarga na uvoz oruzja oduzeto pravo
na samoobranu. Na taj nadin je — po Mesi¢u — Loncar spasio
Hrvatsku od bojnih otrova.

Ali evo mog teksta:

,, Umjesto bilo kakve pice o Stjepanu Mesic¢u najbolje je samo da
konstatiram da sam mu u svojoj knjizi Priznajem, Hrvat sam!
posvetio slijedece poglavije:

Stipe Mesié — dosje izdaje
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Tko pomaze Mesicu?

Zasto Sanader pomaze Stipi Mesicu

Mesicevo lazno svjedocenje i dilanje transkriptima je
veleizdaja

Pomaze li HDZ Mesicu?

Presude bosanskim Hrvatima temeljene su na laznim
Mesicevim svjedocenjima u Haagu

Sa predstavljanja specijalnog izdanja NHS-a Stipe Mesi¢ —
Dosje izdaje, odrzanog u Zagrebu 9. prosinca 2004.

Knjiga o covjeku po kome e se pamtiti najsramnije poglavije
hrvatske povijesti

Prividenje Gébbelsa u Hrvatskoj

Sindrom 'biti gluplji i od ovce'.»

Na "referendumsko™ pitanje HTV-ove emisije "tko je u pravu u
aferi Budimir Loncar predsjednik Mesi¢ ili Vecernji list?", odazvalo
se 15.400 gledatelja i tri petine njih dalo je za pravo predsjedniku.
Tri petine onih koji su glasovali misli da je za nas bilo dobro $to su
nam oduzeli pravo na obranu i ostavili nas nenaoruzane na milost
velikosrpskom agresoru. Na milost i nemilost onih koji su — kako
sami Mesic¢ i Lonc¢ar kazu — bili spremni na nas bacati i bojne otrove!
Sjecate li se kako su svojevremeno srpski intelektualci porudili
Dubrovc¢anima da se predaju jugokomunisti¢koj-Cetni¢koj soldateski
jer — ako to ne ucine - bit ¢e krivi za razaranje Dubrovnika.
Dubrov¢ani bi im bili krivi, a ne njihova vojska i njihova vlast. A ne
oni sami koji su mogli tako nesto i pomisliti, a kamo li poruciti
Dubrovcanima, koji itekako znaju da sloboda nema cijene.

Zar vam se zato i ne Cini da je Mesi¢ev odgovor i namijenjen
onima sa sindromom «biti gluplji i od ovce»?

Da doista puno toga bi danas bilo izre¢eno drugacije, ali vecini
odgovora ne bih mogao dodati niti oduzeti niSta pa mi se Cini da ¢e
knjiga ipak zadovoljiti one koji je budu ¢itali. Bar se nadam tomu.

Dopustite mi na kraju da se jo§ jednom zahvalim g. Pavkovicu
na ovim ugodnim razgovorima i na samoj knjizi!

Napomena: Tekst je dan I u knjizi: J. Pecari¢, Druker, Portal
dragovoljac.com.
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SRPSKE LAZI I LAZI HRVATSKIH
KOMUNISTA O LOGORU JASENOVAC

Godisnjica proboja zatoCenika iz koncentracijskog logora
Jasenovac obiljeZena je i ove godine. "Gradanke i gradani, gospode
1 gospodo, drugarice i drugovi", zapoceo je svoj govor predsjednik
RH Stjepan Mesi¢. "Mi ne zaboravljamo", rekao je, te dodao kako se
treba snazno boriti protiv zaborava. Potom je ispricao dogadaj kojem
je prisustvovao bivsi predsjednik SAD-a Dwight Eisenhower koji je
zatrazio da se zloCin koji se dogada snimi jer "¢e se jednog dana naci
neki gad koji ¢e reci da je sve to izmisljeno. I danas ima gadova koji
¢e reci da je sve ovo bilo izmisljeno", upozorio je Mesi¢. "Mi Zelimo
svijet u kojem se ljudi neée razlikovati, a kamoli stavljati u podreden
polozaj samo zato $to su druge vjere, nacije ili boje koze", rekao je
Mesic.

Je 1i Mesi¢ razumio ono o ¢emu je govorio Eisenhower?
«Snimiti zlo¢in koji se dogada» istovjetno je ISTINI o tom zlo¢inu.
Misli li Mesi¢ da je Eisenhower govorio jedno a mislio drugo, tj. da
je govorio o «istini» koju diktiraju moénici. Jasenovac je doista
idealno mjesto da govori o «istini». Pa ve¢ naslov knjige Vladimira
Mrkocija «Ogoljena laz logora Jasenovac» ukazuje na to. Tko stoji
iza «lazi logora Jasenovac» Mrkoci konstatira u poglavlju: Politicko
oruzje par excellence rije¢ima (str. 11):

«Mit o Jasenovcu je oruzje dvostrukog karaktera: njime su se
stuzili Srbi protiv Hrvata u Jugoslaviji, ali i hrvatski komunisti
protiv opozicije u Hrvatskoj.»

Tko su ti Mesicevi «gadovi»? Ne vjerujem da u Hrvatskoj moze
biti vise ljudi koji tvrde da je sve u svezi s Jasenovcem izmisljeno.
Ne toliko da bi bili vrijedni spomena. Ali ima puno onih koji ukazuju
na lazi o logoru Jasenovac. I to boli Mesi¢a. Njemu su gadovi ti koji
govore istinu! Pa znamo da je Mesi¢ simbol ¢ovjeka koji je sposoban
na stranom sudu lazno svjedociti protiv svoga naroda. Pa i svojom
interpretacijom Eisenhowera on samo brani svoju ulogu laZznog
svjedoka na sudu koji svoje (a time i Mesiéevo) pravo lice pokazuje
svakim danom sve vi$e i1 viSe. Osvrnimo se samo na najnoviji proces
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protiv generala Gotovine, Markaga i Cermaka. O tome pise Ivica
Marijaci¢ u «Hrvatskom listu» od 17. travnja 2008.:

«Obrana generala Gotovine maestralno je pripremila
obranu i navela na kraju svjedoke da prakticki priznaju da lazu.
Lose uvjezbane lekcije i montaze u velikosrpskoj kuhinji Veritasa
i od strane srpskih obavjestajnih sluzbi padaju u vodu pod
naletom dokumenata i cinjenica. Takve velikosrpske podvale
mozda mogu proc¢i na nekom hrvatskom sudu, ali ne i pred
Miseticem i Kehoeom u Haagu gdje svjedoci tuZiteljstva na kraju
vise koriste obrani.»

Posebno istaknimo slucaj koji je najjednostavniji odgovor na
pitanje broja zrtava u Jasenovcu:

«Svjedokinja, bivsa medicinska sestra kninske bolnice,
Mira Grubor tvrdila u Haagu da je kninska bolnica 5. 8. 1995.
zaprimila 120 tijela, a onda je pustena izjava lijecnika, Srbina,
snimljena istog dana, s tom istom medicinskom sestrom u
drustvu, gdje kaze da je u bolnicu dovezeno sedam tijela.»
Dozvolimo ipak da je Eisenhower govorio o istini. Doista, oni

koji se koriste lazima jesu gadovi. Ali ovdje ipak moramo razlikovati
dvije vrste gadova. Srbi su koristili laZi po onom Cosi¢evom: «Laz
je Srbima najviSe pomogla u njihovoj povijesti». Koristili su lazi da
bi pomogli svom narodu. Hrvatski komunisti, povjesnicari i svi drugi
o kojima govori Mrkoci u svojoj knjizi koristili su je protiv svojega
naroda. Zato su oni mnogo veéi gadovi.

Naravno u pravu je Marijaci¢ i kada kaze kako je «stvar laganja
pred sudom od strane tuziteljevih svjedoka, a mahom je rije¢ o
Srbima, jedina dosad potvrdena Cinjenica. Srpski svjedoci dolaze u
Haag na ovo Sudenje i besramno lazu, najvjerojatnije zbog goleme
mrznje prema Hrvatskoj i njezinim generalima i zbog Zelje da
generali dobiju Sto tezu presudu. Ipak, Mesi¢ je doista poseban. Ima
ga i u Jasenovcu i u Haagu. Imamo ga i kada izravno laze (Haag) i
kada se bori za oCuvanje lazi (Jasenovac). U oba slucaja to je laz kao
politicko oruzje par excellence, kako re¢e Mrkoci.

Citajuéi ovu knjigu vidjet ¢emo kako Mrkoci razotkriva cijeli niz
tzv. svjedoka o logoru u Jasenovcu. Pocinje s «glavnim i osnovnim
dokumentom na kojem se osniva cijeli mit o Jasenovcu» to jest s
'Izvjestajem Zemaljske komisije Hrvatske za utvrdivanje zlocina
okupatora i njihovih pomagaca’: Zlo¢ini u logoru Jasenovac, Zagreb,
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1946. 1zvjestaj je nacinjen na temelju izjava svjedoka i zapisnika triju
komisija koje su obiSle logor Jasenovac 11. 1 18. svibnja te 18. lipnja
1945. godine. Glavni dio Mrkocijeve ras¢lambe odnosi se na
Mileti¢evu knjigu «Koncentracioni logor Jasenovac 1941.-1945.»
tikane 1985.

Ras¢lambom lazi svjedoka u Izvjeséu i Miletievoj knjizi
Mrkoci ukazuje na zalosnu Cinjenicu koja pokazuje kako su U
«lazima o logoru Jasenovacy sudjelovali i mnogi drug (str. 35-36)i:

«Sasvim razumljivo, ako su ova svjedocanstva klevete i lazi

— onda su i svjedoci lasci, nisu vjerodostojni, uopce im se ne

moze vjerovati (...) Medutim, sve tvrdnje tih nevjerodostojnih

Svjedoka, makar i najapsurdnije, kad se odnose na ustase

uzimaju se kao potpuno vjerodostojne. Isti oni koji su svjedoke

odbacivali kao nevjerodostojne u pogledu Zidova i Cigana, te iste

svjedoke smatrali su apsolutno pouzdanima u njihovim iskazima o

ustasama.»

Mrkoci dokazuje — upravo rasélanjujuéi ove dokumente - da je
logor Jasenovac bio radni logor, a za to su mu izvrsno posluzili i
navodi iz knjige Milka Riffera «Grad mrtvih» napisana 1945., a
tiskana 1946. Ne cudi S$to je takva knjiga kritizirana i povucena iz
prodaje.

Na str. 44-45 Mrkoci konstatira:

Nakon 2000 stranica Miletic¢eve knjige, i nakon kriticke analize

izjava i dokumenata u njoj, moglo bi se reci da se dobila jasnija i

realnija slika Jasenovca — ali jos uvijek daleko od slike koja bi

se dobila kad bi bili poznati i ostali dokumenti koji su jos uvijek
skriveni.

Najteze doba logora bilo je prvo—VIII. 1941. do 11.1942., doba
formiranja logora, doba Brocica i Krapja i preseljenja u Ciglanu.

Vrlo teski uvjeti Zivota, tezak rad, slaba hrana, zima i kisa. Zbog

svih tih uvjeta, zbog bolesti i napora i smrtnost je vrlo velika. U

drugo doba — 11.1942. do V. 1945., kad su sagradene stambene

barake i uspostavljena organizacija logora i proizvodnja, polozaj
zatvorenika se donekle popravio.

Glavni uzrok smrtnosti u logoru bili su teski uvjeti Zivota, slaba
hrana, losi uvjeti stanovanja, zima, fizicka iscrpljenost i bolesti

— i to narocito u prvo doba. Zatim epidemije, u doba epidemije

umrlo je u jednom mjesecu preko 1800 ljudi.
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Represalije strijeljanjem vrse se zbog bijega zatocenika,
narocito nakon ubojstva strazara — strijeljaju se sunarodnjaci
bjegunaca. U prvo vrijeme odmazde nad zatocenicima i nakon
napada na Sirem podrucju logora — tako nakon napada u Gradini,
mjestu Jasenovac, Ustici — strijeljane su skupine zatocenika.

Za usporedbu neka posluze neki podatci iz Lepoglave: 1945,
pokusaj bijega 95 zatvorenika — veéina na razne nacine

likvidirana, 1946. u travnju ubijen 1 zatvorenik, u svibnju
ubijeno 7, u travnju ubijeno 5 zatvorenika i 2 bjegunca, u srpnju

ubijen 1, u studenomu ubijena 3, ranjena 2 zatvorenika, do 5.

srpnja 1948. ubijeno jos 36 zatvorenika; 5. kolovoza ubijena 4

bjegunca i 10 zatvorenika (Politicki zatvorenik br. 7/79). I sve se

to dogadalo u doba mira.

Za masovna ubijanja zatocenika nema dokaza. Buducdi da je
logor imao vaznu proizvodnu funkciju i kapacitet 3000 zatocenika,
svako masovno pogubljenje utjecalo bi na proizvodnju. Nema
dokaza niti za masovno ubijanje civilnih osoba, Zena, djece i
staraca, dovedenih u Jasenovac nakon vojnih akcija na pobunjenim
dijelovima zemlje (Kozara, Kordun). Svi su oni iz Jasenovaca
odvedeni — ili raditi u Njemacku ili naseljeni u drugim dijelovima
zemlje.»

Naravno, Mrkoci dobar dio svoje ras¢lambe posvecuje i lazima
oko broja Zrtava Jasenovca. Nabraja sva istrazivanja u kojima
ukupno nije pronadeno ni onoliko Zrtava koliko je iskopano Zrtava
«Kriznog putay» slucajno samo u Teznom kod Maribora, a poznato je
da su istrazivanja kod Maribora pokazala da tamo ima mnogo vise
Zrtava.

Mrkoci posebno ukazuje na biljeznicu Zemaljske komisije koja
je otkrivena «sasma slucajno» 1998. u Hrvatskom drzavnom arhivu.

Inace, danas je u Hrvatskoj kao tocna prihvacena brojka zrtava
Jasenovca koju zagovaraju otac i sin Goldstein - od 80 do 100 tisuca.
A to je brojka koja treba i dalje omogucavati “dokazivanje”
genocidnosti hrvatskog naroda, jer se kao $to Slavko Goldstein to
kaze u «Globusu” od 10. sije¢nja 2003., moze govoriti o "strahotnoj
¢injenici da je, u prosjeku, u Jasenovcu svakoga dana ubijeno oko 70
ljudi*. Tu njihovu brojku nazivam velikosrpska brojka
Goldsteinovih i Draze Mihailovi¢a. Zasto? Dr. Vjekoslav Perica
(«Sloboda Dalmacija», 27. srpnja 2002.) pronasao je u Chicagu
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knjigu koju su 1943. izdali Eparhija Pravoslavne crkve iz Chicaga i
Ravnogorski Cetnicki pokret Draze Mihailovi¢a. U njoj se govori o
40 tisuca ubijenih Srba u Jasenovcu. Polovica rata, pa mnozenje s
dva daje donju granicu "rezervnoga" broja za "dokazivanje" navodne
genocidnosti hrvatskog naroda.

U ovoj knjizi Mrkoci nas upozorava kako je Zerjavi¢ prvo
govorio o 85.000 zrtava, a potom je smanjio na 80.000, §to
Goldsteini uzimaju kao donju granicu moguceg broja zrtava. A
Zerjavié je objasnjavao razlog §to su njegove procjene veée od nekih
drugih (str. 49): «Da bi sprijecio prigovore uzimao sam najveci
mogudéi broj Zrtava.» Ina¢e, Ivan StriZi¢ je u svojoj knjizi «Zrtvoslov
Slunjskog kotara” pokazao kako su popisi u koje je Zerjavi¢ imao
najvise povjerenja — oni iz Karlovca — lazni. Naime, sli¢éno onome o
¢emu govori danasnja TV emisija Istraga kako je na popisu navodnih
srpskih zrtava u Domovinskom ratu mnogo onih koji su umrli ili se
medusobno poubijali, takvi su i ovi popisi zrtava Drugog svjetskog
rata koje je Zerjavié koristio.

Zato nas ne iznenaduje kada Mrkoci kaze (str. 51):

«Pa i razlika u usporedbi zZrtava po godinama, izmedu
Zerjaviceve procjene i biljeznice Zem. komisije je neshvatljiva.
Za 1941. Zerjaviceva je procjena 5 puta veéa, 1942. — 4 puta,
1943. — 50 puta, 1944. — 2 puta, 1945. — 3 puta, a ukupan zbroj
je 4 puta vecéi. Buduli da biljeznica obuhvaca samo SRH. a
Zerjaviceva procjena za cijelu NDH, ako bi se sve cifie povecale
za 100%, §to je pretjerano, jos uvijek bi Zerjaviceva procjena bila 2
puta visa. Ovakvo stanje u znanosti je nezamislivo u bilo kojoj,
pa i U komunistickoj nauci. Vjerojatno bi i kod Pol Potovih
"naucnika" izazvalo nelagodu.»

A odmah potom Mrkocijev zaklju¢ak pogada u sam bit cijeloga
problema broja Zrtava Jasenovca:

«Sve to vrlo wvjerljivo dokazuje da se nijednoj procjeni
komunisticke nauke u pogledu zrtava ne moze vjerovati — sve su
lazne, sve su tendenciozne. Pa i ovoj biljeznici Zem. komisije ne moze
Se potpuno vjerovati. I ona je djelo komunistickih strucnjaka i stoga,
mora se ponoviti, jedino je sigurno da je tocan broj Zrtava nizi od
najnize sluzbene komunisticke procjene!»

Inace kada se govori o logoru Jasenovac posebno treba ukazati
na pitanje knjiga ulaska i izlaska koje su — vjerujem — danas u
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Washingtonu. O tome ovih dana pise i dr. RuZica Cavar predsjednica
Hrvatskog pokreta za Zivot i obitelj u svom pismu Tihomiru
Dujmovicu:

«Ja se osobno vrlo dobro sjecam jedne emisije na TV-U 0
Jasenovcu, iz vremena 1971. godine, gdje se govorilo o broju
Zrtava. Prikazane su sve evidencijske knjige iz logora, one velike
biljeznice sa tamnim tvrdim koricama. Vidio se cijeli visoki
stupac tih knjiga - biljeznica, a receno je da je u njima upisan po
imenu i prezimenu i ostalim generalijama svaki pridosli logoras,
svaki otpusteni, svaki umrli ili prijekim sudom osudeni na smrt,
te cak dobiveni paketi, posjete itd. Tocno se sjecam da je bilo
receno kako je za cijelo razdoblje djelovanja logora kroz njega
proslo 18.000 i nesto osoba, a ipak nisu svi smrtno stradali ni
ubijeni. Pitam, a ve¢ sam o tome i pisala, gdje su danas te
evidencijske knjige?»

I dr. Milan Vukovi¢ u «Hrvatskom listu» 8. svibnja 2008. pise:

Zasto se ne zaviri u knjige evidencije 0 ulasku i izlasku
logorasa u Jasenovcu? U tom se logoru vodila evidencija o
logorasima, postojale su knjige o ulasku i sudbini logorasa.
Upravo bi te knjige trebale pomoci da se ne izmisljaju
neidentificirane ZzZrtve logora i onih koji su ZzZivi napustili
Jasenovac, ali razni politikanti ne spominje te knjige (...)

Isto tako, Milisa (novinar, Srbin, Porde Milisa u knjizi «U
mucili§tu — paklu — Jasenovacy, Zagreb, 1945. godine, op. J.P.)
daje vrlo zanimljive podatke o pojedincima koji su prosli
Jjasenovacki logor, o dolasku i nazocnosti Medunarodne komisije
u logoru koja je trebala dati istinitost o mucenju odredenim
medunarodnim asocijacijama koji su tu Komisiju poslali. On
opisuje razne zamjene logorasa i slicne akcije. Sve to vodi nas
na zakljucak da se u tom logoru vodila evidencija o logorasima.
Upravo bi te knjige trebale pomoli da se ne izmisljaju
neidentificirane ZzZrtve logora i onih koji su Zivi napustili
Jasenovac. MiliSa u kategoriji onih koji su 'zamijenjeni' iz
Jasenovca spominje i poznatoga borca u antifasistickom pokretu
Andriju Hebranga jer je i sam Hebrang bio logoras Jasenovca.
Upravo zato smijesno i neugodno djeluju izmisljene brojke dane
nedavno u «Jutarnjem listuy gdje se isticu slijedece mogucnosti
Zrtava:
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59.188 — prema utvrdenju Statistickog zavoda SFRJ 1964.
godine

83.000 — podatak dr. Bogoljuba Kocovica, znanstvenika i
demografa UNESCO-a iz 1987. godine;

77.000 — tvrdnje skupine mladih beogradskih istrazivaca

80.000 — podatak Washingtonskog muzeja

Ovakvo cjenkanje, ocito je, ne sluzi nicemu i nikomu.

Upravo to ukazuje na nedostojno ponasanje i znanstvenika i onih

koji se time koriste u neke svoje svrhe.

Naravno, nitko evidencijske knjige i ne zeli imati u Hrvatskoj jer
bi one itekako pomogle da logor u Jasenovcu ne bude vise «politicko
oruzje par excellence» kako rece Mrkoci.

Napominjem da je dr. Vukovi¢ u svome tekstu ukazao i na
svjedocenje Dragana Ercegovica iz Krila kod Splita koji je dano u
razgovoru s Markom Barisicem 1996. koje potvrduje partizanske
poslijeratne zlo¢ine u Jasenovcu! Upravo o tome u ovoj knjizi pise
dr. Vladimir Horvat u tekstovima ¢iji naslovi kazu sve: «Ustaski
radni logor, partizanski logor smrti!» i «Partizani su poslije rata
nastavili s likvidacijama, a logor Jasenovac funkcionirao je do 1951.
godine.

Zato zahvaljujem autorima na ovoj vrijednoj i nadasve korisnoj
knjizi!
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HRVATSKA ZRTVA I HAASKI TRIBUNAL

Biskup Juraj Jezerinac je jo$ u trenutku kada je iz Haaga stigla
prva optuznica protiv generala Gotovine upozorio da bi Hrvatska
“jasnim nacelima, stavovima i porukom, pa i uz cijenu zrtve, mogla
pomo¢i i tzv. velikima ovog svijeta da njihova sudiSta ne budu
sramota civiliziranog svijeta”!

Hrvatska Zrtva bila je predodredena jo§ u trenutcima osnivanja
Haaskog tribunala kada u Statutu tog sudista nije ugraden «zlocin
protiv miray, tj. «zloCin agresije».

Naime, podsjetimo se da Statut medunarodnog kaznenog suda u
Haagu koincidira s tzv. Niirnbernskim nacelima, dakle prema
Niirnbernskom procesu, na kojemu se u razdoblju od 20. studenog
1945. do 1. listopada 1946. na Medunarodnom vojnom sudu sudilo
glavnim ratnim zlo¢incima Trec¢eg Rajha. Na prvom mjestu tu je bio
"zloCin protiv mira", tada definiran kao zlo¢in koji obuhvaca:
planiranje, pripremanje, zapocinjanje i vodenje napadackog rata.
Sudeno je i za ratni zlo€in i zlo¢in protiv ¢ovjecnosti, ali isklju¢ivo
onim koji su pocinili zlo¢in protiv mira, dakle onim koji su pocinili
agresorski rat. Dakle, na stotine tisuca ubijenih civila, Zena, djece
staraca u Drezdenu, HiroSimi, Nagasakiju nije ratni zlo¢in i za njih
nitko nije osuden.?’

27 Dr. Milan Vukovi¢ u svom Izdvojenom misljenju u predmetu Branimir
Glavas («Narodne noviney, 20, 19. veljace 2007.) kaze:

Smatram potrebnim istaknuti da je temeljni rati zlocin po medunarodnom
pravu ZLOCIN AGRESIJE (Rimski Statut, Londonski Statut iz 1945., Kodeks protiv
mira i sigurnosti covjecanstva, usvojen od Komisije za medunarodno pravo OUN
1996., Rezolucija br. 3314 Opce skupstine OUN od 14. prosinca 1974.). U svakom
slucaju je trebalo imati u vidu odredbe Dopunskog protokola uz Zenevsku
konvenciju od 12. kolovoza 1949. (PROTOKOL I. i PROTOKOL I1.) kojima se
"ratni zloc¢in" definira ili odreduje, ispunjenjem uvjeta: da postoji medunarodni
"oruzani sukob u kojem se narodi bore protiv kolonijalne dominacije i strane
okupacije i protiv rasistickih reZima, koriste¢i se pravom naroda na
samoopredjeljenje, potvrdenim Poveljom Ujedinjenih naroda i Deklaracijom o
principima medunarodnog prava". Protokol II. nesto detaljnije razraduje te
temeljne postavke.

Daljnji uvjet za postojanje kaznenog djela ratnog zlocina su "kvalificirani
oblici nasilja", opisani u lanku 3a-d, Zenevske konvencije o zastiti gradanskih
osoba u vrijeme rata, od 12. kolovoza 1949. godine.



120 DR. MILAN VUKOVIC

Danas je ocito da Hrvatski drzavni sabor nije trebao 1996.
godine usvojiti Ustavni zakon o suradnji s Haaskim sudom, jer
nikada u povijesti pobjednicima u ratu i to obrambenome i
oslobodilackom ratu nije sudeno van pobjednicke drzave. Ocito je
procjena bila, zbog Cinjenice da su na strani gubitnika bile i svjetske
velesile, da treba prihvatiti sudiste, ali na samom Sudu osporiti takve
necasne namjere. Tako se postupilo u poznatom slucaju «subpoeni»
o ministru Susku, a ministar Separovi¢ je uspjesno vodio postupak
osporavanja nadleznosti tog suda nad vojno-redarstvenim
operacijama oslobadanja okupiranih teritorija RH.?®

Medunarodno pravo, u pravilu, ne poznaje ratni zloc¢in kod onoga koji se brani,
jer obrambeni rat koji se vodi u granicama napadnute drzave nije, u medunarodnom
pravu, kvalificiran kao agresivni rat i nije ratni zlocin, Sto jasno proizlazi iz odredbi
¢lanka 3. stavka 1. Protokola II., gdje se kaze: "ne moze se pozivati ni na jednu
odredbu ovog protokola da bi se ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost viade
da svim zakonitim sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi zakon i red u drzavi ili
da brani nacionalno jedinstvo i teritorijalni integritet drzave"!

Nesporno je da je na Hrvatsku izvrsena agresija Srbije, Crne Gore,
Jugoslavenske Armije s oruzanom pobunom dijela srpskog pucanstva u Republici
Hrvatskoj. Tu cinjenicu nedvojbeno registrira i utvrduje Deklaracija o

Domovinskom ratu od 13. listopada 2000. (“Narodne novine", broj 102/2000.).

28 Ustavni sud Republike Hrvatske u svom IZVJESCU br. U-X-2271/2002., 12
studenoga 2002. godine, «Narodne novine» broj 133/2006. je sasvim jasno i
nedvosmisleno izrekao svoje stajaliste tvrdnjom:

Djelovanje oruzanih snaga republike Hrvatske poduzeto s ciljem oslobadanja
dijelova okupiranog podrucja Republike Hrvatske — ukljucujuci i otklanjanje
neposredne opasnosti za Zivot stanovniStva i sprecavanje uniStenja imovine,
uzrokovane oruzanom (vojnim i paravojnim, parapolicijskim i/ili teroristickim)
napadima okupacijskih postrojba poduzimanih s okupiranih podrucja — bilo je u
skladu s ustavnom obvezom oruzanih snaga Republike Hrvatske da zastiti
suverenitet i neovisnost Republike Hrvatske i obrane njenu teritorijalnu cjelovitost.
Pri oslobadanju okupiranih podrucja Republike Hrvatske, oruzane snage Republike
Hrvatske djelovale su u ime i po ovlaStenju suverene drzave s medunarodnopravnim
subjektivitetom. Oslobadajuéi podrucja Republike Hrvatske — na kojima je
ustrojena  protuustavna  tvorevina  bez  demokratskog legitimiteta
medunarodnopravnog subjektiviteta — oruzane snage Republike Hrvatske suzbijale
su oruzanu pobunu i otklanjale posljedice izvanjske oruzane agresije. One su na ta
podrucja  istodobno  uvodila  nacionalni  (ustavnopravni), a time i
medunarodnopravni poredak kao njegov dio, sa svim pravima, obvezama i
odgovornostima koje su za njih proizlazile iz Ustava i zakona Republike Hrvatske i
iz medunarodnopravnih akata koje je Republika Hrvatska prihvatila i ratificirala.
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Medutim, nije se vodilo racuna da moZze do¢i do promjene vlasti
koja ¢e omoguciti danasnje sramotno ponasanje HaaSkog tribunala.
Naime, Hrvatski sabor je 14. travnja 2000. godine donio Deklaraciju
o suradnji s Haaskim sudom, kojom je prepustio tom tribunalu
nadleznost nad spomenutim oslobodila¢kim akcijama.?® Odlucilo se
na zrtvu koja pripada gubitnicima u ratu. Na zrtvu koja poniStava sve
ono Sto je hrvatski narod ucinio u pravednoj borbi za slobodu i
neovisnu hrvatsku drzavu.

Kada je stigla optuznica protiv generala Gotovine postalo je
ocito da Hrvatska Zrtva mora postojati ili na nac¢in kako je to uradila
«treCe-januarska» vlast, a sprovodi sadasnja, ili onako kako je to
sugerirao biskup Jezerinac.

ZaSto bi ba$ Hrvati trebali biti ti koji bi upozorili svjetske
mocénike? ZasSto su oni mogli biti ti koji ¢e se zrtvovati na naéin na
koji je pozivao biskup Jezerinac?

Zato §to su u hrvatskom narodu jo$ uvijek vrednote i sloboda i
Cast 1 dostojanstvo i ponos. U svijetu velikih te su vrednote
zamijenjene «vrednotamay kao $to su trziSte, novac i sl. I ne samo
da su te nekad opce-ljudske vrednote opstale kod Hrvata
deklarativno ve¢ su Hrvati pokazali u Domovinskom ratu da im je
npr. sloboda vaznija od vlastitih Zivota. Danas teSko mozemo naci u
svijetu narod u kome zivi velika veéina ljudi koji se mogu time
podiciti. Oduvijek su ljudi koji su davali svoje zivote za slobodu
svoga naroda i svoje domovine bili najvise poStivani. Svugdje, i to
ne samo u svome narodu. Naravno, i u svijetu ima ljudi koji znaju za
te vrednote. Tako je, na primjer, zapovjednik NATO-a, general
Clarke, rekao u Zagrebu 1998. godine, dakle iste godine kada su se
u Haagu poceli interesirati za generala Gotovinu: "Znadete, jako

Takav ustavni polozaj i ulogu oruzanih snaga Republike Hrvatske za vrijeme

trajanja Domovinskog rata Ustavni sud utvrduje neospornima i nepobojnima!

29 Tragi¢no djeluje totka 3. Deklaracije:

U skladu s odredbama Ustavnog zakona o suradnji s Medunarodnim sudom

u Den Haagu, te odredbama Statuta Medunarodnog kaznenog suda u Den
Haagu, Republika Hrvatska ne dovodi u pitanje pravo suda da pokrece postupke
utvrdivanja odgovornosti za zlo¢ine pocinjene za vrijeme i neposredno nakon
zavrSetka Domovinskog rata.
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cijenim vase oruzane snage, ¢ak sam bio veliki obozavatelj general
pukovnika Gotovine u njegovim operacijama prije nekoliko
godina."*® Zato nije slu¢ajno $to je francuski vojni biskup rekao

30 Novinarka ViSnja Staresina sa 4. stru¢noga skupa HKV-a o Haaskom sudu o tome
pise:

U svojim memoarima, bivsi americki predsjednik Clinton o Oluji pise: ,,U
kolovozu (1995.0p.a) je doslo do dramaticnoga obrata. Hrvati su pokrenuli ofanzivu
za ponovo uzimanje Krajine, dijela Hrvatske, kojeg su lokalni Srbi proglasili svojim
teritorijem. Europski i neki americki vojni i obavjestajni duznosnici protivili su se
akciji, vierujuci da ée MiloSevi¢ intervenirati kako bi spasio krajinske Srbe, no ja
sam navijao za Hrvate. Isto je cinio i Helmut Kohl koji je znao, bas kao i ja, da
diplomacija ne ce uspjeti dok Srbi ne pretrpe ozbiljne gubitke na terenu* [Bill
Clinton, My Life, Izdavaé, mjesto i godina, str 666-667].

Toj hrvatskoj akciji za vracanje ustavnopravnoga poretka na 18 % svoga
podrucja koje je Cetiri godine bilo pod okupacijom srpskih pobunjenika i zastitom
UN-a, Cestitali su brojni diplomati ukljuceni u postjugoslavenski mirovni proces,
nemocni da mirovnim porukama zaustave velikosrpski ratni stroj. Svojim
profesionalnim karakteristikama, Oluja je izazvala respekt vojnih analiticara i
iznenadila laike. Za samo 36 sati osloboden je Knin, dotad smatran neosvojivom
tvrdavom srpskih pobunjenika iz koje se Cetiri godine prkosilo svim medunarodnim
mirovnim naporima. ,,Sve dok hrvatska vojska nije objesila svoju zastavu iznad
Knina, nakon jedva 36 sati ofenzive, glasnogovornik snaga Ujedinjenih naroda jos
je imao prilike pricati o navodno fenomenalnim borilackim kvalitetama i vjeStinama
srpskih snaga. Hrvatska pobjeda pokazala je da su pricali kojesta. Osim sto je
posramila UNPROFOR i zapadne policy-makere, hrvatska pobjeda stvorila je
fundamentalno novu situaciju, otvorila je Sansu ozbiljnim mirovnim pregovorima*,
komentirao je nekoliko dana poslije Wall Street Journal [WSJ od 10. 8. 95] New
York Timesa je iz Sarajeva izvjeStavao: ,,I osoblje i pacijenti sarajevske bolnice
zahvaljuju ofanzivi hrvatske vojske protiv srpskih pobunjenika u Hrvatskoj, za dasak
normalnosti koju sad prozivljavaju...

1 osoblje i pacijenti racunaju kako su srpske snage destabilizirane ozbiljnim
napadima na njihove suradnike u Hrvatskoj“ [NYT od 6. 8. 95.] Sluzbeni
Washington bio je zadovoljan rezultatom. ,, Bio je to prvi poraz Srba u Cetiri godine
i on je promijenio i odnos snaga na terenu i psihologiju svih strana*, pise Clinton
[Bill Clinton, My Life, Hutchinston,2004, str. 667]. Otkriva kako je dan uoci pocetka
Oluje posjetio poznatoga dopisnika ABC News-a Sama Donaldsona u bolnici i ovaj
je iz bolnickoga kreveta izvijestio da bi hrvatska ofanziva mogla biti korisna u
rjeSavanju sukoba [Bill Clinton, My Life, str. 667]. Na drugoj strani, sluzbena
Britanija bila je u prvom trenutku rezervirana prema operaciji i dogovorno s
ostalim ¢lanicama mirovne kontaktne skupine, SAD-om, Francuskom, Njemackom
i Rusijom, pozvala je Hrvatsku da zaustavi ofenzivu. Veé prvog dana operacije
Oluja, supredsjedatelj Medunarodne konferencije o bivsoj Jugoslaviji, bivsi Svedski
premijer Carl Bildt, apelirao je za optuznicu protiv hrvatskog predsjednika
Tudmana, ni vise ni manje nego zbog — prekomjernoga granatiranja Knina, utvrde
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i ,glavnoga grada® srpskih pobunjenika. 1z svoje baze u Kninu, UN-ov
glasnogovornik izvjestavao je kako su gadane i civilne zgrade, ukljucujuci i bolnicu,
i da je popucalo dosta stakala. Nekoliko dana poslije tih dramaticnih izvjestaja,
dopisnik Washington Posta zatekao je u kninskoj bolnici drukciju sliku: ,, Gradska
bolnica, koja je navodno tesko osStecena, pretrpjela je izgleda samo jedan udarac
granate. UN-ova sluzbenica koja je u tom trenutku bila u bolnici, vjeruje da su
hrvatski topnici gadali srpski tenk koji je pucao s pozicije kraj bolnice. “ [WP od 10.
8. 95] Savo Strbac, kao tajnik viade koja nestaje, poslao je tih dana Zurno pismo
glavnom tajniku UN-a Boutrosu Ghaliju, optuzuju¢i Hrvatsku zbog etnickog
¢is¢enja Srba.

No tek koji dan poslije u Banjoj Luci, i kasnije u Beogradu, potpuno se posvetio
radu u udruzi Veritas, ne skrivajuéi da mu je cilj dovesti hrvatsko vodstvo na
optuzenicku klupu Haaskoga suda. Hrvatske viasti olaksale su mu taj posao. Nakon
briljantne vojne operacije Oluja, u danima uspostavljanja policijskoga nadzora i
administrativne uprave na 10.500 km2 reintegriranoga podrucja, dogodio se palez
i pljacka napustenih srpskih kuca i pocinjeno je vise brutalnih ubojstava , uglavnom
starijih osoba [fusnota - prema podacima tuziteljstva: Grubori 28.8. 1995 — 7
ustrijeljenih osoba, Gosic¢ 27.8. 1995- 8 ustrijeljenih osoba, Varivode 28.9 1995 -9
ustrijeljenih osoba]. Zakazala je i vojna i civilna hrvatska policija koja nije
prepoznala opasnost i nije sprijecila zlodjela, koja su pocinjana uglavnom nakon
okoncanja same vojne operacije. [ fusnota — vojna operacija Oluja sluzbeno
zavSena 7. kolovoza 1995.] Nakon sto su zlocini pocinjeni, pocinitelji su uglavnom
kazneno prijavijivani (3.978 kaznenih prijava), osudene su 1492 osobe, njih trinaest
na zatvorske kazne od 1 do 15 godina. Ali cinjenica je da hrvatske policijske i
sudbene vlasti nisu na profesionalno wvjerljiv nacin istrazile, i provele sudske
postupke za nekoliko eklatantnih zloc¢ina nad Srbima nakon sluzbenog okoncanja
operacije, poput Grubora, Varivoda ili Gospica. [fusnota — upravo stoga $to ni
hrvatski sudovi, niti haasko Tuziteljstvo nisu proveli profesionalnu istragu tih
zlodjela i utvrdili ¢injenice, danas nedostaju vjerodostojni podatci o broju Zrtava i
o njihovom statusu. Hrvatske su sluzbene viasti te brojke zanemarivale ili
minorizirale dok na srpskoj strani dolazi do znacajnih preuvelicavanja, u civilne
Zrtve se ubrajaju poginuli srpski vojnici, stanovnici okupiranih podrucja koji su
umrli prirodnom smréu pa cak i oni koji su ubijeni u medusobnim obracunimaj

Velikosrpska propaganda u vezi s operacijom Oluja, kao pomo¢ u istrazi
Tuziteljstva Haaskoga suda o tim dogadajima, katkad je bila upravo groteskna,
primjerice Veritasova brosura ,,Srpska Krajina, August 95 — Izgon Srba*. Autor
tog teksta koji promice rasisticku, velikosrpsku tezu o genocidnosti Hrvata, prof.
Svetozar Borak, pise da ,, Hrvati samo sticajem okolnosti nisu ubili milijun Srba, ali
metode obracuna sa starim i nemocnim, ili sa zarobljenim srpskim borcima, bile su
iste kao i u onom prethodnom ratu, prepune necuvene surovosti i nekrofilnog
cinizma . Nazalost, buduée optuznice za Oluju samo se u nijansama razlikuju od
velikosrpske idejne platforme ponudene u toj brosuri. Prva optuznica, protiv
zapovjednika Juznog sektora, generala Ante Gotovine koji je vodio kljucni dio
operacije ukljucujuci zauzimanje Knina, u Hrvatsku je stigla pocetkom lipnja 2001.
godine. Tjedan dana prije, u srpskim medijima najavio ju je Sava Strbac. U toj
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(vidjeti npr. "Hrvatsko slovo", 3. sijecnja 2003.) kako »se divi
Hrvatima, jer mi imamo nesto §to sve vise nestaje, imamo vrijednosti
koje se u Europi gube, a bez kojih ona ne moze zivjeti. Zato je Sveti
Otac Ivan Pavao Il. za svoj stoti posjet izabrao Hrvatsku i prva mu
je poruka u Dubrovniku bila ona o vrednoti slobode.

Zato su Hrvati posebice u nemilosti kod dana$njih svjetskih
moc¢nika. Zato treba pogaziti sve hrvatske vrednote. To je 1 uloga i
suda u Haagu i sudova u Hrvatskoj. Na to ukazuju i najnovije
spoznaje o prikrivanju srpskih zlo¢ina o ¢emu je pisao New York
Times, glavni tuzitelj u sudenju Slobodanu Milosevicu sir Geoffrey
Nice i bivsi istrazitelj haaskog tuziteljstva povjesni¢ar Marco Hoare
Attila. A ocito je da su sve veliCanstvene pobjede u Hrvatskom
domovinskom ratu danas kriminalizirane.

General Gotovina je u zatvoru upravo zbog onih operacija zbog
kojih mu se divio general Clarke. I logi¢no je jer je on «Olujomy,
zajedno sa svojom «zloCinackom organizacijom» 1 «svojim
«zlocinackim pothvatom», spasio Biha¢ od jo$ veceg pokolja od
onog u Srebrenici! A nizozemski vojnici su dobili ordene za svoju
ulogu u Srebrenici. Sli¢no tomu §to su kanadski vojnici dobili ordene
za navodno suprotstavljanje Hrvatskoj vojsci u operaciji Medacki

optuznici samoproglasena RSK statusno je izjednacena s medunarodn0 priznatom
hrvatskom  drzavom, a hrvatsko osamostaljenje, iako zajamceno svim
jugoslavenskim ustavima, ukljucujuci i posljednji iz 1974., kvalificirano je kao
secesija. Kvalifikacija o hrvatskoj secesiji od Jugoslavije bila je sukladna gledistima
sluzbenoga Beograda i suprotna zakljuccima medunarodne, tzv. Badinterove
komisije koji su ugradeni u sve dokumente UN-a. General Gotovina tada je
iznenada nestao, a Sava Strbac je likovao. , Optuznica protiv Ante Gotovine
redefinise historiju, ili kako Racan voli da kaze ,, kriminalizira* Domovinski rat. U
tacki 37 priznata je drzava RSK, vise ne kao takozvana, koja je imala svoju vojsku.
A u tacki 39 potvrdeno je da je u pet napada na RSK, na teritoriju zasticenu od
Ujedinjenih naroda, Hrvatska kao clanica UN-a izvrsila pet agresija na UN. To
otvara ogromne mogucnosti. Jer ako se u Haagu dokaze krivica komandanata
najznacajnijih  hrvatskih vojnih operacija, na cemu mi radimo, onda ce ti
komandanti zvanicno sloviti za ratne zlocince, a akcije koje su vodili bit ée zvani¢no
zlocinacke akcije. Samim tim, drzava koja je nastala na zlocinu ne moze postojati,
ve¢ se mora redefinovati. To je prilika za nas Srbe da se legitimnim i legalnim
sredstvima izborimo za pravo dravnosti RSK “, kaze Sava Strbac [Nedeljni telegraf.
kolovoz 2001].
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dzep, dakle operaciji kojom je zaustavljeno 738-dnevno
bombardiranje Gospica!®

31 Vignja StareSina sa 4. struénoga skupa HKV-a o Haaskom sudu o tome pise:

Akcija Medacki dzep bila je vojno-policijska akcija hrvatskih oruzanih snaga,
vrlo ogranicenoga opsega, koja se odnosila na tri sela u Republici Hrvatskoj:
Pocitelj, Citluk i Divoselo. Pocela je 9. rujna 1993. godine u 6 sati ujutro i zavrsena
Jje istog poslijepodneva. Medacki dzep bio je istinski ,,dZep *“ izmedu planine Velebit
na kojoj su bile hrvatske snage, i grada Gospica koji je takoder bio pod hrvatskom
kontrolom. 1z toga ,,dzepa “, srpske snage pod zastitom UNPROFOR-a redovito su
granatirale Gospi¢, a njihove patrole bile su stalna prijetnja hrvatskim snagama na
Velebitu. Kanadski bataljun nije ¢inio nista da sprijeci srpsko razaranje Gospica i
ubijanje hrvatskih gradana. Tadas$nji Sef stoZera HV-a general Janko Bobetko,
predlozio je, a hrvatski predsjednik Tudman prihvatio, operaciju vojnoga
ovladavanja Medackim dzepom, koja je trajala jedan dan. Nakon medunarodnih
pritisaka na Hrvatsku da povuce vojnike s vlastitog teritorija koji je u blitzkriegu
bila vratila, 15. rujna potpisan je sporazum o prekidu vatre koji je podrazumijevao
i povlacenje hrvatske vojske u roku od dva dana. Po potpisivanju sporazuma i prije
isteka roka za povlacenje, pripadnici kanadskoga bataljuna pod vodstvom generala
Calvina, na silu pokuSavaju uéi u Medacki dzep i dolazi do manjeg sukoba s
hrvatskim vojnicima, a noéu i do razmjene vatre. U izvjeséu UNPROFOR-a od 16.
9. 1993. pise da su oko 22h 15min. hrvatske snage zapucale na Kanadane koji su
potom uzvratili vatru. Prema francuskom ,,Le Mondu “, bila je to razmjena vatre u
kojoj nije bilo zrtava, izravan sukob je izbjegnut. No u interpretaciji kanadske vojske
to je postala ,,najveca kanadska bitka nakon Korejskoga rata®, a general Jim
Calvin jedan od najvecih kanadskih vojskovoda svih vremena. O vojnom poduhvatu
generala Calvina i njegovih vojnika napisana je knjiga Odlucnost na kusnji (fusnota
-Tested Mettle, Scott Taylor i Brian Nolan, 1999. Esprit de Corps Books)

Prema Kanadanima, u bitci je ubijeno 27 hrvatskih vojnika. Prema hrvatskim
sluzbenim izvorima, u cijeloj operaciji Medacki dzep ubijeno je 10 hrvatskih
vojnika, niti jedan od njih u bitci s Kanadanima, koje zapravo nije bilo. Cak ni srpski
vojni izvori ,,RSK* nigdje ne spominju tu veliku kanadsko-hrvatsku bitku koja bi
njima svakako isla u prilog. General Calvin i 875 vojnika 2. bataljuna pjesacke
borbene grupe ,,Princeza Patricija”, odlikovani su 1. prosinca 2002. godine
najvisim kanadskim odlikovanjima ,,za herojsku i profesionalno obavljenu misiju u
vrijeme operacije Medacki dzep u bivsoj Jugoslaviji u rujnu 1993. godine*. Ni
general Calvin, ni oni koji su ga odlikovali nigdje ne spominju da se ta operacija
vodila na teritoriju Republike Hrvatske, u to vrijeme medunarodno priznate drzave.
Naprotiv, oni tvrde da su bili u mirovnoj misiji u bivsoj Jugoslaviji, tamo su ih
napale hrvatske snage, a oni su hrabro uzvratili. ,, Primjerna akcija borbene grupe
zaustavila je hrvatske snage u njihovoj taktici etnickoga ciscenja u tom Sektoru, i
bez sumnje spasila mnoge Zivote civila“, piSe u obrazloZenju odlikovanja. Velika
kanadska bitka u Medackom dzepu, izucava se i na kanadskim vojnim ucilistima.

Ta izmisljena kanadska bitka postupno je u istrazi tuZiteljstva ICTY-a postajala
veliki hrvatski zlocin etnickoga ciséenja Medackoga dzepa. Kanadski vojnici i
zapovjednici svjedocili su da je cilj hrvatske operacije bilo etnicko ciscenje Srba i
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da je bila rije¢ o primjeni taktike , spaljene zemlje*. Savo Strbac opskrbio ih je
dokumentacijom o Zrtvama ve¢ u oZujku 1995. godine, dakle u vrijeme kad su
pobunjenicke |, kninske vlasti“ na hrvatskom teritoriju naizgled bile u najdubljoj
medunarodnoj izolaciji [Savo Strbac, intervju za ,,Globus* od 20. 06. 99].
Metodologija je ve¢ bila poznata iz slucaja Ahmici: u civilne zZrtve uracunati su
poginuli vojnici, kolateralne civilne Zrtve, umrli prirodnom smréu, sve sto se moglo
pribrojiti. Svaka kuca u kojoj su se nalazili srpski pobunjenici i iz koje je pruzan
otpor, postala je civilni cilj. Svaka ubijena Zena postala je namjerna civilna zrtva,
iako su se krajinski Srbi ponosili modelom partizanske gerile u kojoj su Zene
ravnopravni borci. Uobicajena vojnicka metoda ciséenja neprijateljskih uporista,
postala je namjerna destrukcija s ciljem etnickoga ciscenja.

Osim dokumentacije, Savo Strbac nalazio je i svjedoke te ih pripremao za
haasko Tuziteljstvo. ,, Nas program ,,Svjedoci za Haag*“ najvise je financirala
Vlada Kanade, preko svoje ambasade u Beogradu. Program traje jos od travnja
1996. godine “, pohvalio se direktor Veritasa u kolovozu 1999. godine [Savo Strbac,
intervju za ,,Globus “ od 20. 08. 1999]. Potpomognut novcem kanadske viade, uz
podrsku pripadnika kanadskog bataljuna i uz blagonaklonost zamjenika haskog
tuzitelia Grahama Blewitta, Savo Strbac uspio je velikosrpsku verziju operacije
Medacki dzep pretociti u optuznice protiv trojice hrvatskih generala. Najprije je
optuzen Rahim Ademi, a potom mu je pridruzen i Mirko Norac. I ratni zapovjednik
HV-a general Janko Bobetko, ujedno i planer operacije, optuZen je na toj operaciji
koja obuhvaca tri zaseoka iz kojih su mjesecima granatirani hrvatski polozaji i grad
Gospié, a koje su hrvatski vojnici prilikom povlacenja doista spalili, no s obzirom
na metode istrage, upitno je koliko je medu 37 Zrtava koje navodi TuZiteljstvo, doista
bilo ubijenih civila. Samu operaciju Tuziteljstvo ICTY-a okarakteriziralo je kao
plansko etnicko ciséenje Srba, bas onako kako su je okarakterizirali Savo Strbac i
general Calvin.

Tuziteljstvo hrvatskoj drzavi nije priznalo pravo da jedne hrvatske gradane
zastiti od napada drugih, pobunjenih hrvatskih gradana u ,,dzepu*, a kamoli pravo
da vojnim putem vrati pod svoju upravu vlastita okupirana podrucja. U vrijeme kad
je intenzivno istrazivalo zloc¢ine u Medackom dzepu iz 1993., isto Tuziteljstvo nije
imalo ni jednu provedenu istragu etnickog ciséenja koje su srpske snage pocinile u
agresiji na Hrvatsku 1991. godine. Vukovar [fusnota — Srpski zlocini u Vukovaru ,
svedeni su na slucaj , Ovéara“ odnosno egzekuciju ranjenika i pacijenata
odvedenih iz vukovarske bolnice nakon sto su srpske jedinice zauzele grad], Dalj,
Erdut, Ilok, citav niz sela u istocnoj Slavoniji i Baranji, zatim dalmatinska sela
Kijevo, Skabrnja, Nadin, Drnis, Bacin, kao primjeri najbrutalnijega etnickog
ciscenja, za Tuziteljstvo nisu postojali. Hrvatska vojna operacija Oluja postala je
predmet istrage TuZiteljstva ICTYa odmah po svom okoncanju, 7. kolovoza 1995.
godine. Dakako, glavni je suradnik bio Savo Strbac. U svojim memoarima, bivsi
americki predsjednik Clinton o Oluji pise: ,,U kolovozu (1995.0p.a) je doslo do
dramaticnoga obrata. Hrvati su pokrenuli ofanzivu za ponovo uzimanje Krajine,
dijela Hrvatske, kojeg su lokalni Srbi proglasili svojim teritorijem.
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Ali vratimo se pocetku rata. Da je pao Osijek, pala bi Hrvatska.
Da je pao Gospi¢, Hrvatska bi bila prepolovljena i osudena na
umiranje. Danas su i general Glavas i general Norac u hrvatskim
zatvorima. Na sudenju generalu Norca otkriveno je da je drzava
krivotvorila kazetu kako bi ga se osudilo. To pokazuje da su dokazi
protiv njega niStavni i svugdje u svijetu bi se obustavio taj proces, a
pokrenula istraga protiv krivotvoritelja. Svugdje, samo ne kod nas.

Biskup Jezerinac upozorio je svjetske mocnike ne samo zato §to
se nepravda ¢ini prema hrvatskom generalu i hrvatskom narodu ve¢
1 zato §to je ta sramotna uloga HaSkog suda pogubna i za njih same.
Upravo to potpuno iskrivljavanje uloga Zrtve i agresora vremenom
¢e njih sve viSe optuzivati. Biskupov apel nije usliSan. Ni u zemlji ni
od svjetskih mo¢nika.

Dapace, izmiSljena je formulacija o «zloCinackom pothvatu
zlo¢inacke organizacije» kojoj je cilj upravo to izokretanje uloga
agresora i branitelja a samim time izokretanja svih moralnih nacela
na kojima je izgradena danasnja civilizacija.®? Zapravo, optuziti vrh

32 Visnja Staresina sa 4. stru¢noga skupa HKV-a o Haaskom sudu o tome pise:

U meduvremenu, Carla del Ponte pretvorila je Oluju i izrijekom u ,, udruzeni
zloc¢inacki pothvat“ i krajem veljace 2004. podigla nove optuznice, protiv
upravitelia Knina nakon okoncanja vojne operacije, generala Ivana Cermaka, i
zapovjednika vojne policije, Mladena Markaca. Prva mjesta medu sudionicima
zloc¢inackoga pothvata zauzeli su pokojnici: prvi hrvatski predsjednik Franjo
Tudman, rami ministar obrane Gojko SuSak, zapovjednici glavnoga stoZera
Hrvatske vojske generali Janko Bobetko i Zvonimir Cervenko. No kao suradnike
, udruzenoga zlocinackog pothvata““ Carla del Ponte navela je i ,, ostale pripadnike
HDZ-a i lokalnih viasti“. Na inicijativu britanske diplomacije, u rezoluciji Vijeca
sigurnosti general Gotovina uvrsten je medu najtrazenije bjegunce optuZene za
ratne zlocine, uz bok velikosrpskim vodama Radovanu Karadzi¢u i Ratku Mladiéu.
Na temelju tvrdnji Carle del Ponte da se Ante Gotovina nalazi u Hrvatskoj, a Vlada
ga ne zeli uhititi, Hrvatskoj je bilo zaprijeceno otvaranje pristupnih pregovora za
EU i zaustavljen je pristupni proces NATO-u. Gotovina je uhiéen u prosincu 2006.
na Kanarima. Prema navodima te optuznice, na podrucju Juznoga sektora u kojem
je general Ante Gotovina vodio vojne operacije od 4. do 7. kolovoza 1995., u vrijeme
vojne akcije i mjesec dana nakon njezina zavrSetka, protivno ratnom pravu ubijeno
je 38 osoba srpske nacionalnosti, od kojih je devetero neidentificiranih. Uz njih del
Ponte jos navodi u optuznici ,,najmanje 150 protupravno ubijenih srpskih civila, u
Oluji i poslije nje , bez identifikacije i utvrdivanja, mjesta, vremena i nacina na koji
su ubijeni.

Prema podatcima koje je iznijela Natasa Kandié, mirovna aktivistica iz
Beograda, nakon medunarodne vojne intervencije na Kosovu i uspostave
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medunarodne uprave, ondje je ubijeno vise od 1000 Srba. Bas kao Sto je jos 1996.
najavio britanski policajac Simon Leach, voditelj haaskoga istrazZiteljskog tima za
slucaj Las$vanska dolina, prvi hrvatski predsjednik Franjo Tudman 1 ministar
obrane Gojko Susak nasli su se i u ,,udruzenom zlocinackom pothvatu“ emickoga
cis¢enja muslimana u BiH. Sama optuznica napisana je tako da bi zahtijevala
pomniju pravnu analizu, kako zbog nepreciznosti tako i zbog kolektivizacije kaznene
odgovornosti. Onako kako je napisana, ona prakticki kriminalizira sve Hrvate u
BiH. ,, Hrvatski udruzeni zloc¢inacki pothvat u BiH " poceo je, prema Carli del Ponte,
., 18. studenog 1991. ili prije”, a trajao do ,, priblizno travnja 1994. godine i nakon
toga“. Njegov je cilj bio ,, politicki i vojno potciniti te trajno ukloniti i etnicki ocistiti
bosanske Muslimane i druge nehrvate®, kako bi se ostvarila Velika Hrvatska u
granicama nekadasnje Banovine Hrvatske. Na popisu clanova ,,udruzenog
zlo¢inackog pothvata“, osim Tudmanu i SuSku, prva mjesta pripala su i
zapovjedniku Zdruzenog stozera hrvatske vojske Janku Bobetku i predsjedniku
Hrvatske zajednice Herceg-Bosne, Mati Bobanu. Slijede Jadranko Prlicé,
predsjednik Vlade Herceg-Bosne, Bruno Stoji¢, ministar obrane Herceg-Boshe,
Slobodan Praljak i Milivoj Petkovié, zapovjednici HVO-a, Valentin Corié, ministar
policije i Berislav Pusi¢, koji je bio zaduzZen za razmjenu zatocenika u logorima.
Sudenje njima pocelo je 2006. godine u Haagu. I u ovoj optuznici postoji kategorija
ostali“.

Tko su ti ,ostali” sudionici udruzenoga zlocinackog pothvata? Prema
tuziteljici del Ponte, rijec je o: “raznim drugim duznosnicima i ¢lanovima vlade i
politickih struktura Herceg-Bosne/HVO-a, na svim razinama, ukljucujuci i opéinske
organe vlasti i mjesne organizacije, raznim celnicima i ¢lanovima HDZ-a i HDZ-a
BiH na svim razinama, raznim pripadnicima oruZanih snaga Herceg-Bosne: HVO-
a, specijalnih jedinica, vojne i civilne policije, sigurnosnih i obavjestajnih sluzbi,
paravojnih formacija, lokalnih obrambenih snaga te drugim osobama koje su
djelovale pod nadzorom ili u suradnji s tim oruzanim snagama, policijom i drugim
elementima; raznim pripadnicima oruzanih snaga Republike Hrvatske te drugim
poznatim i nepoznatim osobama. " Za kaznenu odgovornost tih optuzenika, prema
Carli del Ponte, nije cak ni nuzno da svi oni, ,, poznati i nepoznati*, budu ¢lanovi
svehrvatskog zlocinackog pothvata. , Dodatno ili alternativno®, oni mogu biti
kazneno odgovorni za pomaganje ili podrZavanje udruzenog zlocinackog pothvata.
Kad bi se formula “dodatno ili alternativno* primijenila doslovno, kaznena
odgovornost za sudjelovanje u hrvatskom zlocinackom pothvatu u BiH mogla bi se
prosiriti i na cijelo muslimansko politicko i vojno vodstvo, ukljucujuci Aliju
Izetbegovica i sve njegove vojne vode jer su oni mnogo puta, cak i u vrijeme najjaceg
muslimansko-hrvatskog sukoba u BiH, potpisivali sporazume u kojima su HVO i
Armija BiH legalne vojske BiH.

1 u ovoj optuznici, popis aktivnosti na ostvarenju ,,udruzenog zlocinackog
pothvata “ vrio je dugacak. Optuzeni su, precizira tuZiteljica del Ponte, ,,vodili,
upravljali, planirali, pripremali, bodrili, promovirali, poticali, naredili, izvrsili,
proveli, omogucili, sudjelovali, pridonijeli, podrzali i na drugi nacin djelovali u
ostvarivanju udruzenog zlocinackog pothvata.” Udruzeni zloc¢inacki pothvat
ostvarivali su: ,,uporabom sile, zastrasivanjem ili prijetnjom silom, progonom,
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zatvaranjem i zatocivanjem, prisilnim premjestanjem i deportacijama, oduzimanjem
i unistavanjem imovine i drugih sredstava. Srz te optuznice ¢ini sam ,,udruzeni
zloc¢inacki pothvat®, odnosno hrvatska politika u BiH i prema BiH. Nitko od
optuzenika ne tereti se posebno ni za koji zlocin, ve¢ su svi optuZenici, prema funkciji
u tom zloc¢inackom pothvatu, jednako odgovorni za cijeli popis zlocina iz optuznice,
za La$vansku dolinu, za zlostavijanje u zatocenickim logorima HVO-a, ili za
ubojstvo koje je pocinio neki vojnik HVO-a u nekom selu. TuZiteljica del Ponte nikad
nije podigla optuznicu protiv vojnoga vodstva jugoslavenske JNA.

Ta, tadasnja tre¢a vojna sila u Europi, povela je s MiloSevi¢em rat za promjenu
unutrasnjih granica nekadasnje Jugoslavije, iako su one i prema jugoslavenskom
Ustavu i prema misljenju medunarodne, tzv. Badinterove komisije, bile zajamcene i
nepromjenjive. JNA je u suradnji sa srpskim dragovoljackim postrojbama, vojnim
putem izvrsila osvajanje dijelova Republike Hrvatske i Republike Bosne i
Hercegovine, provodeci u obje Republike strategiju etnickoga cis¢enja razradivanu
i objavljivanu u srpskim povijesnim dokumentima (Mirko D. Grmek, Marc Gjidara,
Neven Simac, Le nettoyage ethnique, documents sur une ideologie serbe, Fayard,
Paris, 1993.) No optuznica je podignuta samo protiv jugoslavenskoga predsjednika
Slobodana MiloSevica, vode i simbola velikosrpskoga projekta. Sudjelujuci na
Jednoj konferenciji u Zagrebu, na pitanje zasto nije optuzila vodstvo JNA, del Ponte
je odgovorila kako joj je Vijece sigurnosti ogranicilo rok za podizanje optuznica do
kraja 2004. godine, dodavsi da im se moze suditi i pred nacionalnim sudovima.
Takav odgovor del Ponte ukazuje na vrhunski cinizam. Naime rok za podizanje
optuznica bio je deset godina, nakon sto je tuziteljstvo pocelo raditi, a to se c¢ini
dosta razumnim rokom za zavrietak istrage protiv glavnih krivaca. Jos je cinicnije
poruciti da srpskom vojnom i politickom vrhu mogu suditi sudovi u Srbiji.

Britanski povjesnicar Marko Atilla Hoare koji je radio u istraZiteljskom timu
koji se bavio srpskim zloc¢inima u Hrvatskoj i BiH, i potom postao ostar kriticar
ICTY-a, smatra kako je time ,, Tuziteljstvo napravilo ustupak u korist napadaca.
Vijerujem da je del Ponte izdala sve Zrtve jugoslavenskih ratova, time Sto je optuzila
samo MiloSevica. TuZiteljstvo je optuzilo hrvatske generale koji su oslobodili
Krajinu, a nije optuzilo generale JNA koji su je okupirali* [Marko Atilla Hoare,
intervju za sarajevski list Dani od 9.12.2005.] M. A. Hoare otkriva i kako se to
dogodilo: ,, U vrijeme kada sam radio tamo, nas je plan bio da optuzimo kompletno
srbijansko vodstvo i vodstvo tadasnje JNA ukljucujuéi generale Blagoja AdZica i
Veljka Kadijeviéa, Branka Kostica, Borisava Jovica [fusnota : Adzié i Kadijevi¢ su
bili na celu JNA, Kosti¢ i Jovié MiloSevicevi ljudi u krnjem Predsjednistvu
Jugoslavije], koji su rukovodili napadom i zlocinima u Hrvatskoj i BiH. Medutim, u
jednom trenutku, glavna tuziteljica Carla del Ponte je odlucila da sve ostale
predmete odbacimo, a optuzimo samo MiloSevica . Nakon beogradskoga ubojstva
srpskog premijera Dindica 2003.godine, del Ponte je optuzila Jovicu Stanisica i
Frenkija Simatovica, MiloSeviceve Sefove obavjestajnih sluzbi koji su Srbe u
Hrvatskoj i u BiH naoruzavali i pripremali za oruzanu pobunu. Haaski sud pustio
ih je da cekaju pocetak sudenja u Srbiji i nije vjerojatno da ce se ikad vise pojaviti
u Haagu, a niti da ce ikada biti osudeni u Srbiji. Nakon MiloSevic¢eve smrti,
velikosrpski ce projekt pred ICTY-em ostati bez presude na najvisoj politickoj i
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drzavne vlasti neke zemlje da je operacija oslobadanja okupiranih
podrugja vlastite drzave, dakle ono S§to je njihovo pravo i obaveza i
po zakonima vlastite drzave i po medunarodnom pravu «zlo¢inacki
pothvat zlo¢inacke organizacije» je suludo. Optuziti ih da nisu
oslobadali taj teritorij zbog toga ve¢ zato da bi etnicki ocistili taj
prostor jeste plod bolesna uma. A da sramota tribunala u Haagu bude
jos vecéa u tim optuznicama i protiv Hrvata iz BiH i protiv hrvatskih
generala u RH ne figuriraju samo optuznice protiv hrvatskog vojnog
1 drzavnog vrha veé su u njima optuzbe protiv cijelog hrvatskog
naroda, s tim §to je u izmijenjenoj optuznici protiv generala
Gotovine, Markada i Cermaka ta optuznica dana u aneksu optuZbe,
na §to je hrvatsku javnost upozorio predsjednik Akademije pravnih
znanosti Hrvatske profesor emeritus Zeljko Horvati¢ na treéem
stru¢no-znanstvenom skupu "Haaski sud - 'zajednicki zloc¢inacki
pothvat' - §to je to?" nedavno odrzanom u Zagrebu.

Horvati¢ je takoder izjavio kako Vijeée sigurnosti ne bi trebalo
dopustiti najavljeni odlazak glavne tuziteljice Medunarodnoga
kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju Carle Del Ponte s te duznosti
bez utvrdivanja njezine odgovornosti za, kako je rekao, nestrucnost
1 zloporabu ovlasti i trajno naruseno povjerenje drzava ¢lanica UN-a
1 svjetske javnosti u medunarodno kazneno pravo i pravosude, jer je,
kako je istaknuo, glavna tuziteljica odavno postala aktivni
destruktivni dio medunarodnog kaznenog pravosuda, te kontinuirano
nanosi Stetu zamisli o njegovu djelovanju kao garanciji
supranacionalne pravde i pravednosti za sve drzave i svakog ¢lana
suvremenog CovjeCanstva. Prema njegovim rijeCima, "zajednicki
zlo¢inacki pothvat" nije bio dijelom medunarodnog obicajnog prava
u vrijeme kada su pocinjena djela koja se optuznicama stavljaju na
teret, pa je takva optuzba u suprotnosti s nacelom zakonitosti.
Postupanje glavne tuziteljice i tuziteljstva Haaskoga suda, iako nije
u suglasju s pravnim nacelima, kako istice Horvati¢, ocito je u
suglasju s najavljenim ostvarivanjem njihove uloge i ciljeva o
politickoj i povijesnoj "istini" koje nastoje posti¢i, rekao je,
zloporabom medunarodnog kaznenog pravosuda. "Ako ta zloporaba

vojnoj razini, sveden na cetnickoga vojvodu Vojislava Seselja i lokalnoga kninskog
policajca Milana Martiéa koji je u jednom trenutku bio predsjednik ,, RSK “.
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makar i djelomicno uspije i ako takve 'istine' budu temelj presuda
MKSJ-a, istina o medunarodnom kaznenom pravosudu i primjeni
medunarodnog kaznenog prava pred ad hoc Tribunalom za bivSu
Jugoslaviju bit ¢e, nesumnjivo, sramotni dio povijesti tog prava u
prvom desetljecu 21. stolje¢a", smatra Horvati¢.®

Dakle, i Horvati¢, kao i1 biskup Jezerinac uz ovakav rad Haaskog
tribunala vezuje rije¢ — sramotan. Neka mi bude dopusteno re¢i da
moj prvi tekst o tom tribunalu ima naslov «Sramotni sud u Haagu».
Tiskan je 3. ozujka 1996. godine, a po njemu je i nazvana moja
knjiga iz 2001. godine! Medutim ta kvalifikacija je preblaga za taj
sud. Recimo da je samo tocno ono §to i sami priznaju o Srebrenici
ne bi mogli govoriti o sramoti. Tako prof. dr. Miroslav Tudman u
svom referatu na 4. stru¢no skupu o HaaSkom sudu kaze:

«Carla del Ponte svjesna je suodgovornosti medunarodnih snaga
za zloCine pocinjene u Srebrenici. Ona je to izrijekom potvrdila:
"Medunarodne snage znale su da ¢e (u Srebrenici; op. a.) biti
pocinjeni pokolji velikih razmjera, o tome su govorili i niSta nisu
napravili da ih sprijece"®*. Osim toga "Strah velikih sila sa ¢e se naéi
na optuzenickoj klupi izrazen je i za vrijeme NATO-ih operacija na
Kosovu. Nadleznost ICTY-a geografski je ogranic¢ena na bivSu
Jugoslaviju, ali nije ograni¢ena na snage u sukobu. Atlantski savez
je dakle pod njegovom nadlezno$¢u u slucaju ratnih zlo¢ina"*.»

A nije samo u tome problem. Uloga suda je da optuzi Zrtvu
Republiku Hrvatsku a oslobodi agresore. Najnovije presude srpskim
krvnicima to najbolje pokazuju. Zato sam s pravom o tom sudu
govorio kao o zlo¢inackom sudu, a o njihovoj ulozi optuzivanja
Hrvatske za izborenu slobodu njihovim - zlo¢inac¢kim pothvatom.

Ali necu zavrsiti svoje izlaganje s time ve¢ s onim §to je profesor
Horvati¢ rekao u HAZU kada je odrzana javna rasprava na kojoj je
govoreno i o tzv. «zajednickom zlo¢inackom pothvatu». Rekao je da
se grdno varaju oni koji vjeruju da ¢e svojim presudama u Haagu
izmijeniti povijest Hrvatskog domovinskog rata. Dapace, njihove
presude ¢e biti dokumenti njihove sramote kao stru¢njaka. Ja bih
jedino dodao da se to odnosi i na one sudove u Hrvatskoj koji su ve¢

33 Jutarnji list», 8. 6. 2007.

34 1zjava Carle del Ponte citirana prema knjizi Florence Hartmann: "Mir i kazna",
Zagreb: Profil, listopad 2007. str. 105.

3 Florence Hartmann: "Mir i kazna", Zagreb: Profil, listopad 2007. str. 52.
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osudili, sude ili ¢e suditi po istom receptu hrvatskim braniteljima
najzasluznijima $to danas uopc¢e imamo svoju drzavu! Odnosi se na
sve koji sude i osuduju hrvatsku zrtvu. A optuznica za "zajednicki
zlo¢inacki pothvat" nije nista drugo nego nastavak agresije na
Hrvatsku. To je zajednicki zlocinacki pothvat Carle Del Ponte te
krugova u inozemstvu i zemlji koji se s takvim djelovanjem slazu.

Napomena: Tekst je dan i u knjizi: J. Pecari¢, Rasizam Suda u Haagu
/ 15 godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud? Zagreb, 2011.
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M. KOVACEVIC 1 J. PECARIC, THOMPSON
U OCIMA HRVATSKIH INTELEKTUALACA
—~BILO JE | TO JEDNOM U HRVATSKOJ,
FORTUNA,ZAGREB, 2008.

PREDSTAVLJANJE KNJIGE ZLOCINACKI
SUD U HAAGU

Cavoglave — Dan domovinske zahvalnosti, 5.8.2008.

Dopustite mi na pocetku da vas sve lijepo pozdravim.
Organizator ove veliCanstvene proslave Dana domovinske
zahvalnosti u¢inio mi je veliku Cast §to je i ovo predstavljanje uvrstio
u program Proslave. Zahvaljujem im se na tome. Zapravo, knjiga je
trebala biti tiskana tek u rujnu i vjerojatno bi bila kompletnija —
posebice dio o pismima potpore Marku Perkovi¢u Thompsonu, ali
smatrao sam da je mnogo bolje da to bude sada u vrijeme najcrnjih
dana za hrvatsku demokraciju — vrijeme intenzivnih pokuSaja
ponovne zabrane slobode misli, zabrane hrvatske pjesme, ukidanja
ljudskih prava.

Zahvaljujem se i1 voditeljici Ozani Ramljak $to je opet tako
sjajno vodila jedno predstavljanje moje knjige. Simboli¢no je to §to
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da joj je djevojacko prezime Perkovi¢. Uvjerili ste se i sami da sam
s pravom ponosan na nju. Naime njezin otac proslavljeni splitski
glumac i moj dragi prijatelj Rade Perkovi¢ je Hrvat iz Boke kao i ja.

Naravnoi da posebna zahvalnost ide i predstavljac¢ima knjige.
Ponosan sam §to su mi i prijatelji.

Damir PeSorda je sjajni kolumnist ,,Hrvatskog lista®. Vjerujem
da ga Citate iz tjedna u tjedan. Bili smo zajedno - jedan do drugoga -
na jednoj izbornoj listi iako smo znali da nemamo nikakve Sanse u
vrijeme kada hrvatski narod voli birati izmedu onih koji su omogucili
hvatanje generala Gotovine i onih koji su ga uhvatili. On je napisao
i Pogovor u knjizi, na cemu mu takoder zahvaljujem.

Treba li uopée nesto reéi o velikom humanisti profesoru Langu?
To da je istinski borac za ljudska prava? Pa on jednostavno voli
ljude. Ali i svoj narod! To drugo ga €ini nepoZeljnim za neke udruge
koje se navodno bore za ljudska pravu. Zato je ¢ak i on ,,desnicar.
Jer voljeti svoj narod, svoju drzavu i doprinijeti njenom stvaranju im
je kao nesto loSe i nazadno. Mo'S mislit. Upoznali smo se davno - na
prosvjedima zbog sudenja Viroviticanima. Tada smo nas dvojica
smo prvi i uspjeli ,,probiti* policijski kordon i zapalili svijece ispred
vrata vojnog suda. Naravno, znamo za mnoge hjegove akcije, ali i za
njegove tekstove 0 Thompsonu — mozete ih vidjeti i u ovoj knjizi. A
zajedno smo vodili akciju oko Pisma hrvatskoj javnosti povodom
zabrane Thompsonovih koncerata.

Profesor dr. don Josip Corié¢ je uz akademika Dubravka Jel¢iéa
pisao i jedan od dva predgovora ove knjige na §to sam mu posebno
zahvalan. Moram priznati da sam na dragog imenjaka i posebno
ljubomoran: ima mnogo vise — od mene - tekstova koje su
,hase” novine odbile tiskati. Predstavljao sam njegove knjige pa
znam da je to mnogo ugodnija pozicija od ove kada on predstavlja
moju knjigu. Zasto? Pa kada govorite prije njega jo§ vas netko i
slusa. A tko ¢e vas slusati poslije njega?

Na kraju s posebnim zadovoljstvom zahvaljujem se g. Marku
Perkovicu Thompsonu §to je prihvatio biti pocasnim gostom ove
promocije. Mladenka Sari¢, u ,,Veternjem listu od 2. kolovoza
2008. navodi i jednu moju tvrdnju koju sam vise puta ponovio: ,,Dok
nam akademik Josip Pecari¢ u nedavnom razgovoru u povodu
prosvjednog pisma protiv zabrane umaskog koncerta, primjerice,
kaze da je Thompson jedan od najvecih zivu¢ih Hrvata, Damir Kajin
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pjevacu poruduje: “Thompson, go home! Idi u Cavoglave i tamo
promici svoje ustastvo! U Istri sigurno neces!”

Kako je moguce da uopce postoje takvi koji tvrde isto Sto i
Kajin? O tome kako je do toga doslo i tko je u tome sudjelovao iz
vani i iz Hrvatske pisao je profesor Lang i njegov tekst dajem u ovoj
knjizi. Medutim, uvijek je problem i u nama samima. ZaSto
braniteljske udruge — §to vise njih zajedno - ne podnesu kaznene
prijave protiv Kaina i svih onih koji javno zagovaraju ovakve
tvrdnje? Naime, i u spomenutom tekstu u Vecernjem listu doslovce
¢itamo nesto Sto je opée poznato: ,a U prvim ratnim godinama, s
‘thompsonom' visoko podignutim u zrak, u spotu pjesme '‘Bojna
Cavoglave, uzvikivao 'za dom', dok mu je zbor uzvraéao 'spremni'.
Dakle pjesma se tako izvodila i u Domovinskom ratu i svo vrijeme
do danas, a kao takva je postala dio povijesti toga rata. Postala je
iznimno vazan dio veli¢anstvenog hrvatskog Domovinskog rata. Evo
kako ju je dozivljava jedna doktorica znanosti. Dr. sc. Inga Lisac mi
pise: ,,Tomsonovu pjesmu 'Neéete u Cavoglave' prvi sam puta ¢ula
u Koncertnoj dvorani Vatroslav Lisinski koncem 1991. na koncertu
nakon povratka Branitelja s polozaja, a Marko Perkovi¢ je pjevao u
uniformi, duge uvojite kose, iscrpljenog no poletnog izgleda, i
djelovao na sve nas takovom snagom cCvrstim rije¢ima pjesme i
posebnom melodijom kojom je te rijeci izrazavao da je primio nase
ovacije. Ja sam tada bila svjesna: Taj mladi ¢ovjek ima buduénost
nacionalnog vode, a pjesme su mu poput budnica. SadrZe opjevane
¢injenice, poziv na zaustavljanje nepravde, Covjekoljubivost,
domoljubnost, poziv na slogu. Sve skupa je zavijeno u muzi¢ku
formu pomalo misticnog melosa, koja doista odiSe krSevitoscu,
prekoplaninskim zovom, i pozivom koji odjekuje na daleko, poput
surog sokola s Vile Velebita. Slusala sam ga na jo$ jednom koncertu
nedavno u Ciboni, i sav dojam se ponovio, Imam i CD i volim to
preslusavati, i ne narusava mi sklonost ka "ozbiljnoj " umjetnosti:
klasika, belkanto itd. On stvara jednodusje.

Taj spot koji se spominje u ,,VeCernjem listu“ pokazuje da
Thompsonova pjesma koju napadaju izvorno izvodena na isti nacin
kao i danas tijekom Domovinskog rata. Dakle svi oni koji takvu
pjesmu povezuju s ne¢im drugim a ne s Domovinskim ratom svjesno
iskrivljuju sam Domovinski rat i nasu povijest i oni koji ju Zele
mijenjati pokazuju da im je Zelja mijenjati istinu o domovinskom
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ratu! A ne znam zemlju koja bi tako nesto tolerirala. Ali ova zemlja
sudi, uhi¢uje osuduje nase generali samo zato $to su obranili
Hrvatsku. Zato braniteljske udruge ne trebaju prozivati na to
Drzavno odvjetnistvo, kako se to ¢ini u Hrvatskom slovu od 1.
kolovoza 2008., ve¢ same — ponavljam §to viSe njih zajedno -. trebaju
podnositi kaznene prijave protiv svih koji na takav nacin iskrivljuju
Domovinski rat, pa bio to predsjednik drzave, vlade, kaini,
predsjednik zidovske udruge s ustaskim pedigreom, ili oni koji
zastupaju interese znakovlja protiv kojih smo se u Domovinskom
ratu borili. Dovoljan dokaz da se radi o prljavoj zlo¢inackoj raboti
jeste spot koji se spominje u ,,Vecernjem listu“. To je dokaz da oni
koji napadaju Thompsona zapravo napadaju hrvatski Domovinski
rat. Napadaju hrvatsku drzavu!

A to §to je Thompson stalno na meti svih takvih njemu je na
ponos. Pa ocito je da u njemu vide najvecu prepreku rastakanju ove
drzave. Zar to ne pokazuje koliko sam bio u pravu kada sam napisao,
jo$ davno na knjizi koju sam mu svojevremeno poklonio ovdje u
Cavoglavama, a i vi$e puta ponovio - da je jedan od najve¢ih Zivucih
Hrvata.

Na kraju dopustite mi da svima njima, a i jo§ nekim dragim ljudima,
poklonim knjigu Mladena Pavkovica ,,Razgovori s Josipom
Pecaricem®, Koprivnica, 2006. Naime sudbina te Pavkoviéeve
knjige je i najavila ono §to se dogodilo s nedavnom matematickom
konferencijom koja je bila organizirana meni u ¢ast. Unatoc ¢injenici
da je na njoj sudjelovalo 135 znanstvenika iz 27 zemalja hrvatski
mediji (i ne samo oni) su je pokusali ,,sakriti* od hrvatske javnosti.
Zeljeli su ,,zastititi* hrvatsku javnost od strane spoznaje da u svijetu
znanosti i poneki hrvatski znanstvenik ima poprili¢an ugled. Naime,
Ministarstvo kulture odbilo je Pavkovi¢ev zahtjev za otkup (za
knjiznice po Republici Hrvatskoj) ponekog primjerka te knjige.
Vjerojatan razlog tomu je ono §to je napisao dr. Milan Vukovié, a
dano je na zadnjoj strani korica:

«Knjigu 'Razgovori s Josipom Pecaricem', trebali bi procitati svi
kojima je Hrvatska u srcu, jer to je jedan nevjerojatno kreativan
prikaz rasta i sazrijevanja u znanstvenom, stru¢nom i nacionalnom
pogledu. Knjiga je jasan odgovor svima koji, kao 'velikosrpske
sluge', mogu danas u Hrvatskoj izjednacavati agresora i Zrtvu, jer,
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kako kaze pisac, 'takvo izjednaCavanje ide u prilog velikosrpskom
interesu'»

Jo§ jednom hvala vam svima Sto ste dosli na danasSnje
predstavljanje!

Napomena: Tekst je dan i u knjigama: J. Pecari¢, Hajka na
Thompsona, Zagreb, 2012. 1 J. Pecari¢, Slobodan Lang / PeSorda o
Langu, Portal dragovoljac.com.
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J. PECARIC I M. KOVACEVIC, KRAJ
VREMENA VELEIZDAJINIKA?, ZAGREB,
20009.

Akademik JOSIP PECARIC o polemici Lang-Weiss i 0
povjesnicaru dr. Ivi Goldsteinu i njegovu pisanju hrvatske
povijesti

HVALA DR. TUDMANU ZA 'GRIJEH'
STVARANJA HRVATSKE DRZAVE!

Spoznaja o Golsteinu kao o nekome tko sustavno radi na stvaranju
laZne hrvatske povjesnice dobro je poznata i s obzirom da se radi o
neinteligentnim uradcima i bez mogucnosti da se nametne na
boljSevicki nacin, ne moZe imati dalekoseZne posljedice

Dragi prijatelju, dr. Slobodane Langu, nadam se da si dobio moja
dva pisma iz Lahorea (prvo tiskano u ,,Hrvatskom listu a drugo je
dano na Portalu HKV-a). Ponovno Ti Cestitam na pokretanju
rasprave o sramotnoj knjizi dr. sc. lva Goldsteina Hrvatska 1918 —
2008. Vidim da su i sami povjesnicari o njoj poceli pisati sli¢no Tebi.
Tako je u ,,Vijencu®, br. 397 dan prikaz dr. sc. Vladimira Geigera.
Da Geiger o knjizi misli isto §to 1 Ti, pokazuju ve¢ sami podnaslovi.
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Recimo: Okvir za razumijevanje osvete, Sumanute tvrdnje ili
Ideoloski zakljucci. Geiger svoj tekst zavrSava ovako:

,Predaleko bi nas odvelo nabrajanje svih ¢injeni¢nih pogresaka
i interpretacijskih improvizacija u ovoj Goldsteinovoj knjizi, koju su
skloni mu mediji, bez zadrSske, nazvali »kapitalnim djelom«.
Ukratko, Goldstein je najnoviju sintezu suvremene hrvatske
povijesti, barem Sto se tiCe prikaza slucaja Bleiburg i sudbine
Folksdojcera, napisao prema ideoloskoj matrici koja mu je bliska s
nizom ,kapitalnih“ cinjeni¢nih 1 interpretacijskih greSaka i sve
sklepao poprilicno povrs$no i na brzinu. A to zasluzuje, mozda, i
opsezniji osvrt.*

Kao s§to vidimo Geiger se ovako osvrnuo na dio za koji je on
struénjak, ali nema dvojbe da bi i drugi eksperti pisali isto.

Medutim, ta spoznaja o Golsteinu kao nekome tko sustavno radi
na stvaranju lazne hrvatske povjesnice, dobro je poznata i s obzirom
da se radi o neinteligentnim uradcima i bez mogucénosti da se
nametne na boljSevicki nacin, ne moze imati dalekosezne posljedice.

Uskoro ¢e u tome prestati i najveca podrska koju u tome ima —
ona Mesiceva (spomenimo rije¢i Ivice Marijaci¢a iz ,,Hrvatskog
lista™ od 4. lipnja 2009.: ,,Mesi¢ se u slucaju Bleiburga pojavljuje
kao c¢imbenik koji snagom svoje institucije pokusava blokirati
policiju da radi svoj posao. Otkrica zastraguju¢ih masovnih grobnica
sa zrtvama partizanskoga zlocina i bleiburSka komemoracija izazvali
su u njemu refleks kontraudara. U anatemiziranju ne samo ustaskog
pokreta i NDH nego i svih koji odaju pocast tim neduznim Zrtvama
Titova rezima, gotovo da je izgubio svaki racionalni impuls...)

Goldstein 'potjerao' Mikuljana s urednicke pozicije na HTV-u
Istina, Goldsteinova ,,povijest™ nadovezuje se na ucinke koje je
imao s boljevickom povjesnicom iz prethodne drzave, a koja je jo$
uvijek na snazi. Kako se ona ostvarivala, moguce je shvatiti kada
vidimo ponaSanje dana$njih boljSevika poslije otkrica stravi¢nog
zlo¢ina u Hudoj jami (spomenimo i Mesi¢ev govor u Jasenovcu,
napadi na Thompsona i sl.) Medutim, za ovu raspravu o
Goldsteinovom uratku mnogo je interesantnija spoznaja o
boljsevickim metodama kojima se ovaj ,,povjesni¢ar sluzio u
nametanju svoje ,,istine“. Naime, nedavno je na Portalu HKV-a
objavljen razgovor s poznatim hrvatskim redateljem Miroslavom
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Mikuljanom koji o svom razrjeSenju s mjesta urednika
Dokumentarnog programa HTV-a kaze:

»Kao §to to¢no kazete 5. rujna 2002. godine sam dobio po
prstima zbog emisije o tragi¢noj sudbini sela Spanovica, odnosno
zbog emisije koja je govorila i o partizanskim zloCinima i
protjerivanju hrvatskog stanovniStva s tog podrucja za vrijeme 2.
svjetskog rata. U toj je emisiji iznesena i tvrdnja da je ustaski logor
Jasenovac i nakon zavrSetka 2. svjetskog rata nastavio funkcionirati
kao logor sve do 1947. godine. Protiveci se toj tvrdnji ¢lan Vijeca
HRT, dr Ivo Goldstein je javno uvjetovao svoj ostanak u Vije¢u
ukoliko ja ostanem na mjestu urednika Dokumentarnog programa.
Rekao je doslovce: — 1li ja ili on! To nije zvucalo ni dobronamjerno
ni intelektualno. Bio sam u Soku i nisam mogao vjerovati da ¢e takav
oblik diktata biti proveden i da ¢ée cijela upravna struktura HRT
kapitulirati i kadrovski se prilagoditi ovom neobi¢nom profesoru
povijesti kojega previSe Cesto ne zanimaju Cinjenice, ali ga Cini se
zanima mo¢ kao Cinjenica.*

Covijek se zapita kako netko tko takvim boljsevi¢kim metodama
brani svoju ,,povijest“ moze biti sveucili$ni profesor u danasnjoj
Hrvatskoj. Odgovor je jednostavan: to ga i kvalificira da bi na
Filozofskom fakultetu bio profesor. Zapravo, obrazloZenje takve
tvrdnje moZemo naci u istom broju ,,Hrvatskog lista® u intervjuu s
prof. dr. Jurom Zovkom kada on govori o tome kako je ,kod
nasljednika praksisovaca ostalo uvjerenje da se s neistomisljenicima
treba obracunati, ukinuti njihov istrazivacki projekt, sprijeciti njihov
izbor za sveuciliSnoga profesora“. Sjetimo se da je to na svojoj kozi
ponajbolje osjetio prof. dr. Josip Jurcevi¢. Tu ne treba zaboraviti ni
sluc¢aj izabranoga rektora Zagrebackoga sveuciliSta Tomislava
Ivancié¢a, ili pak (ne)imenovanja uglednog hrvatskog povjesnicara
Milana Kruheka, bivSeg ravnatelja Hrvatskog instituta za povijest,
¢lanom Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju. U prvom
je slucaju profesorima s Filozofskog fakulteta, o kojima i govori
prof. Zovko smetala Cinjenica §to se radi o teologu, a u drugom §to
se radi o potpisniku apela za obnovu politickih procesa!

Zato i ne ¢udi $to su toliko glasni i poslije otkri¢a Hude jame. Pa
oni su duboko nesretni §to danas mogu ¢initi samo ovakva (ne)djela,
a ne ubijati po hudim jamama, zar ne?
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Zato me nije previse iznenadilo kada sam vidio u ,,Hrvatskom
listu“ da se javio i g. Ljubo R. Weiss tekstom Hrvatsku nisu stvorili
ni Tudman ni HDZ. Ako se sjecas, Weiss je jo$ prije moga drugog
pisma Tebi zakljucio svoju polemiku. Zapravo i dobro je $to mu je
,Hrvatski list“ objavio nastavak polemike ,.koju je ve¢ zavrsio®, jer
je —koliko se god trudio to prikriti — o¢ita golema mrznja prema Ocu
hrvatske drzave akademiku Franji Tudmanu.

Weiss prati Goldsteinove gluposti

Vidim u ,,Hrvatskom listu* od 4. lipnja 2009. da mu je odgovorio
g. Tihomir Culjak i posebno je dobar podnaslov ,Weissove
budalastine o Tudmanu®. Naravno, tih budalastina je toliko mnogo
da ih g. Culjak i nije sve komentirao. Zapravo Weiss prati gluposti
iz najnovije Goldsteinove knjige, prihvata ih kao istine i prigovara
Tudmanu. Ali da komentiram samo dva Weissova ,,bisera“.

Npr. Weiss pise o ,,revizionizmu* kada se mijenjaju ,,znanstveno
utvrdene istine* povjesnic¢ara kakav je npr. Ivo Goldstein. A kako
Goldstein ,,znanstveno utvrduje te istine* ponajbolje zna hrvatski
redatelj Miroslav Mikuljan, zar ne? Zar ¢ovjeku zato ne dode da
umre od smijeha kada Weiss kaze da je medu revizionistima
,hazalost svrstan i dr. Franjo Tudman®. A da ne spomenemo kakvu
je hajku prozivio hrvatski povjesniCar Jure Kristo kada je objavio
prikaz dijela knjige Goldsteinovih ,,Holokaust u Zagrebu“ o
nadbiskupu Stepincu. Zar nije i budalastina spominjati memoare
britanskog ,,politi¢ara“ Paddyja Ashdovna poslije knjige prof. dr. sc.
Miroslava Tudmana o ,,Cuvenoj“ salveti Citateljima ,,Hrvatskog
lista“ koji su sigurno procitali knjigu hrvatskog sveuciliSnog
profesora?

Ocito Weiss nije razumio moju ,,Pricu o dobrom coveku
Slobi“ koju sam po tko zna koji put ispricao u mom prvom pismu
Tebi. Zapravo, ovdje je on jo§ dopunjuje. Naslov Weissova ¢lanka
slijedi iz slijedeceg ,,bisera®: , Niti je Hrvatsku 1991. godine stvorio
Tudman niti HDZ. Ona je rezultat Zelje i prava naroda na
samoopredjeljenje, ukljucujuéi i pravo na odcjepljenje.” Narod je
imao to pravo pa je zahvaljujuéi $to je najmoc¢niji ¢ovjek u bivsoj
drzavi bio ,,dobar covek Slobo* to pravo i ostvario.

Vidim da poslije mog prvog pisma kada sam ismijao Weissovu
tvrdnju o Tudmanu kao gospodaru rata, sada naglasava kako je ratni
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zlo¢inac MiloSevi¢ gospodar rata broj jedan, ali potom postavlja
pitanja i nize tvrdnje, kojima pokuSavati krivicu pripisati i hrvatskoj
strani tj. Tudmanu. Kao MiloSevi¢ jest ratni zloc¢inac, ali to je zato
Sto je hrvatska strana bila ,,zloCesta*. Dakle, pri¢a o dobrom coveku
Slobi* u novim i novim varijantama.

Zgodno je ovdje spomenuti jo§ jedan podnaslov u ¢lanku dr.
Geigera Ja i moj otac. Naime, za razumijevanje same Goldsteinove
knjige kao i tekstova g. Weissa vazno je znati da je Slavko Goldstein
odrZzao uvodno izlaganje na skupu ,,Srbi i Hrvati“ odrZzanom u
Muzeju Mimari 20-22. 11. 1993. Dr. Milan Vukovi¢ je na sedmom
struéno-znanstvenom skupu u Zagrebu 5. lipnja 2009. godine Haaski
sud — «Zajednicki zlocinacki pothvaty -Sto je to? ukazao kako se ,,na
tom susretu, izmedu ostaloga, nacelo osobnosti i suradnje na djelu
dr. Tudmana, na stvaranju i obrani samostalne Hrvatske, pretvorilo
u isticanje podijeljene krivnje i, s tim u svezi, u Siroko slobodan
prostor haaskoj tuziteljici Carli Del Ponte za odioznu kvalifikaciju o
postojanju 'zajednickog zloCinackog pothvata' na strani hrvatske
obrane“. A kako je to pomno pripremano vidi se iz Goldsteinovih
rijeci: ,,0d prolje¢a 1991. do studenoga 1993. godine, odrzano je
barem petnaest raznih sastanaka u Budimpesti, Becu, Zenevi, Parizu,
jedan ¢ak i na Ohridu, na kojima su nezavisni kulturni i drugi javni
radnici iz zemalja bivSe Jugoslavije razgovarali o suzbijanju rata i
ratnickog raspolozenja na nasim prostorima! ...

Podvale o ‘gospodarima rata'

Opéenito se prihvacalo, u raznim nijansama, da se UNPA
podruc¢ja ne mogu i ne smiju u Hrvatskoj reintegrirati silom, ve¢
postepeno, argumentima ekonomskih i drugih prednosti, uz odredeni
stupanj politicke autonomije i efikasna jamstva individualnih i
nacionalnih prava“.

A o pitanju ,,krivnje za rat™ Slavko Goldstein kaze:

,Vecina govornika iz Srbije nije izbjegavala tu temu, ali su se
gotovo svi u raznim nijansama, trudili izjednaciti krivnju obje strane:
ekstremni nacionalizam, sukobi velikodrzavnih teritorijalnih
pretenzija, nizak stupanj demokracije drzave i drustva, autoritarno
vlastoljubivi i1 nedorasli nacionalni vode, konflikti identiteta,
politicke zloupotrebe i falsifikati povijesti, ratoborno huskacke
propagande, otrgnuti i ostrvljeni zlo¢inacki mentaliteti. Na slican je
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nacin uzroke rata u razli¢itim nijansama konstatirala vecina
sudionika iz Hrvatske, ali su svi bili jednodusni da se krivnje nikako
ne mogu izjednacavati, jer postoji o¢igledan glavni krivac Slobodan
Milosevi¢ i njegova politika koja je uz pomo¢ tadasnje JNA
pripremila i zapocela agresivni rat u Hrvatskoj!“

MilosSevi¢ nije uspio ostvariti velikosrpske ciljeve pa vidimo
danas da je i jednima drugima on ,,gospodar rata broj jedan“. Kao
Srbi su prihvatili takovu tvrdnju hrvatskih ,,nezavisnih (od svakog
hrvatstva, op. J.P.) intelektualaca®, a ,,hrvatski‘“ su zato zaboravili da
su tada (u Tudmanovo vrijeme) uopce spominjali agresiju.

Vukovi¢ je naveo i rijeci Latinke Perovi¢: ,,Ovaj rat je nastavak
i Prvog i Drugog svjetskog rata. Ali njegovi korijeni sezu u daleku
proslost. Oni se nalaze u najdubljim, suvremeniku sakrivenim
povijesnim korijenima. On (rat) se vodi oko pitanja tko ¢e biti
hegemon u juznoslavenskoj drzavi, tko na to ima povijesno pravo,
pa ¢ak i drustvenu prednost. Tako je to, prije svega, rat izmedu Srba
i Hrvata!*

Zar u njenim rije¢ima u kojima je borba za slobodu hrvatskog
naroda 1 neovisnu drzavu zapravo rat za hegemoniju u
juznoslavenskoj drzavi, ne prepoznajemo pri¢u o ,,gospodarima
rata“? A zapravo je to¢no da je nama Slobodan Milosevi¢ ,,dobar
covek Slobo*!

Bez takovoga MiloSevi¢a Hrvati i ne bi ostvarili slobodu. Pa
vidimo danas koliko weissa, goldsteina, puhovskih, terselicki, pusi¢a
i inih ,,nezavisnih kulturnih i drugih javnih radnika iz zemalja bivse
Jugoslavije* ima u Hrvatskoj. A Tudman je usprkos takvima stvorio
hrvatsku drzavu. I time pocinio najve¢i moguci grijeh! Hvala mu za
taj veliki grijeh!

Puno pozdrava (sada iz Zagreba),
Akademik Josip Pecari¢

,Hrvatski list®, 11. lipnja 2009.
Portal HKV-a, 16. lipnja 2009.

Pismo prof. dr. sc. Slobodanu Langu (4)
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Dragi prijatelju,

Procitao sam Tvoj komentar nedavnih izbora (,,Hrvatski list,
11. lipnja 2009.) i posebno onaj dio 0 Thompsonovu koncertu kako
kazes§ ,,zajedno, i branitelji i mladi okupili, bez obzira na kiSu, na
koncertu Marka Perkovica Thompsona, gdje smo se veselili i bili
ponoshi na vlastitu ljubav za Hrvatsku. Pokazali i dokazali da su
ekstremisti oni koji Thompsona napadaju, a ne mi koji ga volimo i
branimo*.

Da, htjeli su ga slomiti i ponosimo se time Sto su hrvatski
intelektualci dali svoj doprinos da tim ekstremistima (u negativhom
smislu) to ne pode za rukom i na§im otvorenim pismima i knjigom
,» Thompson u o¢ima hrvatskih intelektualaca“.

Zapravo ne ¢udi $to su ga pokusali unistiti. Pa 70000 ljudi koji
su se po kisi tri sata pjevali zajedno s njim. A to su najve¢im djelom
mladi. To je generacija Hrvata koju prakti¢no on odgaja kada je rijec
o ponosu i dostojanstvu nasega naroda i o veli¢ini naSih branitelja.
Ono §to bi trebalo raditi nase $kolstvo — radi on!

Zapravo napadi naSih ekstremista najbolje govori o njima
samima. Ali ponekad i ne znaju §to kazu. Tako je u ,Jutarnjem
listu“ knjizevnik Miljenko Jergovi¢ rekao da je HAZU
Thompsonova Akademija®. Doista nisam o&ekivao takvu pohvalu iz
njegovih usta. Pa on instituciju koja se brine o domoljubnom razvoju
hrvatske mladezi — Marka Perkovi¢a Thompsona — poistovjecuje s
mojom akademijom. Bilo bi jo§ ljepSe ako netko objektivniji od
njega potvrdi tu njegovu konstataciju. Barem samo to da nismo
»Akademija od fukara®. I to bi me zadovoljilo.

Da, naudili su da viSe ne treba napadati instituciju zvanu Marko
Perkovi¢ Thompson. Istina ,intelektualcima® sa zavrSenom
srednjom $kolom takva spoznaja ide malo teze, §to je i razumljivo,
zar ne?

36 Komentar s Portala HKV-a Boba Mostarca:

Bravo 'Thompsonova akademije’!

Bravo Jergoviéu!

Do sad nisi niSta boljega rekao!

Dobro je da imamo "Thompsonovu Akademiju' i akademike tipa Aralica, Pecari¢ i
sl., a jos je bolje da su EU zidovi kona¢no progledali, pa ¢e valjda i nasi domaci
konacno progledati, ako nisu bili direktno i konkretno aktivni!?
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Zapravo komentirati jednog Kuljisa je bedasto. Mnogo je
interesantniji saborski zastupnik SSS koji je bio glavni u zabranama
Thompsonovih koncerata u Istri. Zapravo, promocija u Puli ga je
natjerala da posredno prizna svoju povezanost s bombama u Pazinu.

Kako to? ,,Jutarnji list™ od 7. 5. 2009. u tekstu ,,Thompson u Puli:
Oprastam Kajinu i drugima jer oni ne mogu pobijediti ljubav* pise o
predstavljanju  knjige , Thompson u ocima  hrvatskih
intelektualaca u Puli. Bio je to doista, kako rece prof. dr. Zdravko
Tomac, ,,veliki dan za Hrvatsku, Pulu i hrvatsku Istru®“. Sjetimo se
samo kako su svojevremeno oni koji zabranjuju Thompsonove
koncerte govorili da na njih ne bi nitko doSao u Puli, a na ovom
predstavljanju bilo je vise od 700 Istrana.

Naravno, novinar ,Jutarnjeg® je stavio takav naslov citirajuci
samog Thompsona:

,Oni koji mi brane nastupe htjeli bi da se mi mrzimo, da smo
agresivni, ali mi to nismo. Mi njima prastamo, od Kajina pa nadalje,
a oni ne mogu pobijediti ljubav i dobro o kojemu mi progovaramo.*

Naravno, novinarka je pri tome zaboravila jednu ,sitnicu:
oprost se daje onima koji ga traze. Thompsonu je itekako jasno da
kajini nisu i ne bi nikada trazili oprost. To naravno ne zna ni sam
Kain pa u komentaru ,Thompsonu ne mogu nikada
oprostiti‘“ odgovara:

,»Za razliku od njega ja njegovoj politici ne bih nikada oprostio,
a kamo li se kao neki iz opozicije klanjao na Bleiburgu.*

Kajin misli da bi netko trebao od njega trazio oprost zato §to
pjeva o ljubavi prema obitelji, Bogu i domovini?

A zapravo njegovo obrazloZenje je takvo da pokazuje koliko sam
bio u pravu kada sam u Puli rekao:

»Danas zivimo u Hrvatskoj koja je obiljeZena spoznajom o Hudoj
jami bolje re¢i o hudim jamama u kojima su hrvatski i ini boljSevici
na najzvjerskije nacine ubijali Hrvate (...) A s druge strane
boljsevicki postupak ovdje povezuje ovaj grad i samu Istru s hudim
jamama. Kada vidimo na §to su sve spremni istarski boljSevici danas,
mozemo razumjeti kako je bilo moguée da su nekadasnji kajini
ubijali svoju bracu u hudim jamama.*

A vidimo da ve¢ u prvoj recenici Kajin prigovara onim Hrvatima
Sto se klanjaju Zrtvama Bleiburga. Obi¢ni ljudi se klanjaju Zrtvama —
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pogotovo kad brat ubije brata. Ali kajini to ne mogu. Zar netko to
moze i oCekivati od kajina?

Kajin je dodao govoreci o promociji knjige o Thompsonu odrzane
u Puli, kako bi bilo bolje da se ,,ta mra¢njacka ekipa sakrije u misju
rupu“. Ne dvojim da su za njega mra¢njaci svi oni koji vole
Hrvatsku, a ne njemu onu dragu drzavu koje viSe nema, zar ne?

I kako to obi¢no biva Secer dolazi na kraju. Kajin kaZze:

,» Thompson, Tomac, Busi¢, oni misle da vole Hrvatsku, da vole
Boga, oni samo misle da su patrioti. Danasnja se Hrvatska, medutim,
ne voli ustaSkim pokli¢em ,,za dom spremni*, Boga se ne voliti, nit
ljubi pokli¢ima ,,Ubij Mesi¢a®, ,,Ubij Kajina“, §to je konstanta te
ekipe izgubljene u vremenu.*

Prvo uciti Thompsona kako voljeti Hrvatsku je doista smijesno.
Pa radi o promociji knjige u kojoj su biskupi, akademici, sveucilisni
opjevali Thompsonovo domoljublje.

Drugo, ¢ovjek koji je uspio zavrsiti srednju $kolu u¢i jednog
sveuciliSnog profesora kako se voli svoja drzava. Pametan Covjek bi
se smijao sam sebi kada bi to i pomislio, ali kada netko sa SSS drzi
takvu lekciju sveuciliSnom profesoru doista je groteksno, zar ne?

I tre¢e — on to kaZe Covjeku koji je zbog ljubavi prema svojoj
domovini odlezao pola svog zivota u zatvoru.

»Za dom spremni je hrvatski pozdrav koji se koristio mnogo
prije Drugog svjetskog rata. Nema dvojbe da samo ekstremistima
moze smetati, kako kaze sudac Ustavnog suda u mirovini Zdravko
Bartov¢ak (,,Hrvatski list, 18. lipnja 2009.) najljepsi pozdrav na
svijetu ,,Za dom spremni“. Ekstremisti bi bili sretni da se takav
pozdrav odnosi na njihovu satrapiju Jugoslaviju (bolje reci
Srboslaviju). Pozdrav se koristio i u Domovinskom ratu. Za one koji
vole Hrvatsku bitno je da je upravo taj pozdrav kroz Thompsonovu
,.Bojnu Cavoglave* doprinio stvaranju danasnje Hrvatske. Koliko je
,,Bojna Cavoglave* ledila krv u venama nasih protivnika pokazalo je
i predstavljanje knjige u Bedu. Zidovske organizacije su shvatile da
su bile izmanipulirane od Srba i kajina. Nisu protestirale ni u
Munchenu ni u Be€u. A u Becu je stiglo vlastima na stotine ako ne i
tisucu protestnih pisama od tamo$njih Srba, pa cak je protestirao i
sam srpski veleposlanik. Oc€ito sama spoznaja da ¢e Thompson u
njihovom gradu otpjevati ,,Bojnu Cavoglave* njima i danas ledi krv
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u Zilama. Treba ih razumjeti: Taj strah danas jest iracionalan — ali oni

su izgubili taj rat!

Ali ne treba zaboraviti ni to da su pored Srba pisma slali i hrvatski
ekstremisti. Tako na Internet stranicama Marka Perkovica
Thompsona dano je i slijedece u tekstu njegova MenadZzmenta:

,,Doznaje se od organizatora i gradskih viasti grada Beca da
su dobili niz prituzbi od novinara Indexa, Jutarnjeg lista,

Slobodne Dalmacije i drugih vezano za Markov nastup. Navodno

su slali pisma optuzujuc¢i Thompsona za nacizam. TraZili su

zabranu koncerta, vrsili pritisak i lazno optuzivali publiku. Sad
kada gradske viasti nisu nasjele na njihove laZi izmisljaju
toboznji ilegalni nastup.

Smijesno.

Razgovarali smo s clanovima poglavarstva i policijom grada

Muenchena i Beca i do u detalje puno toga doznali. Tri novinara
Indexa, Sestorica Novoga lista, Cetvorica Jutarnjeg lista, tri iz
Slobodne Dalmacije te jos petnaestak s raznih drugih portala
zajedno s politicarima IDS-a, SDP-a, HNS-a te trojicom iz
Mesiceva ureda otvoreno su prosvjedovali kod viasti ovih dvaju
gradova. Doznali smo da su navedeni otvoreno optuzivali

Thompsona za Sirenje mrznje.

Jos vise ih muci cinjenica da europske zemlje vise ne nasjedaju na
njihove lazi i da Marko slobodno nastupa.

Stoga uzalud vam trud jugonostalgicari, vase lazi ne ¢e naci plodno
tlo, vasa mrznja ne ¢ée pobijediti.

Vi mrzite i dalje, a mi ¢emo i dalje voljeti.

Ali vratimo se Kajinovu komentaru. Uzvike: ,,Ubij Mesica®,
,.Ubij Kajina“ Kajin — vjerovali ili ne - pripisuje nama! Akademik
Aralica (dakle ¢lan ,,Thompsonove akademije*) o tome piSe u nasoj
knjizi:

,,Sve te crne zastave, ustaske odore i kape s ustaskim znakovljem,
koje se vidaju na pojedincima medu mnogobrojnom publikom na
Perkoviéevim koncertima, sve su to same po sebi — ako nisu plod
ludosti i smisljeno djelo provokatora — trice i kucine. Zbog
malobrojnosti potpuno zanemarive! Medutim, kakve god naravi bile,
i koliko god bile malobrojne one dobro dodu protivnicima
svjetonazora Sto ga u svojim nastupima Perkovi¢ promovira. Dobro
im dode da, kad to ne mogu ni na glazbi ni na rijecima pjesama, na



148 DR. MILAN VUKOVIC

tim trivijalnim pojavama dokazu kako Perkovicev svjetonazor ne
moze iskazivati nista drugo nego govor mrznje i govor mrznje kod
slusatelja poticati. Pogleda li se nomenklatura tih protivnika i vidi
da su to Soveni koji ne podnose promociju hrvatstva, apatridi kojima
je svaka nacionalna zajednica odbojna i brojne vrste i podvrste
liberala, od komunista do fasista jugoslavenske i bjelosvjetske
provenijencije.”

Bio sam u Becu. Neki decki su imali kape koje po Kajinu mi
nosimo. Rekli bi im da tako Stete Thompsonu. Brzo bih ih sklonili.
Naravno, ¢ak i oni vole — vole Thompsona. Jedan decko je imao
majicu koju po Kajinu mi nosimo. Rekli su mu da ¢e ga kajini
uslikati i objaviti u novinama da bi nastetili Thompsonu i zamolili ga
da umjesto nje obuce Thompsonovu majicu koju ¢e mu pokloniti.
Ma nije htio ni ¢uti! Ne da skine majicu, nego da ne plati ovu s likom
svog omiljenog pjevaca. Takvi su ti Kajinovi ,,zlo¢inci‘.

Dakle, ono sto vicu neki pojedinci na koncertima Kajin pripisuje
nama. Je li razlog tomu $to ¢ovjek ima samo srednju $kolu? Ne! Ipak
ni osnovci ne bi izjavljivali takove gluposti. To samo pokazuje
mentalitet onih koji su svojevremeno ubijali po hudim jamama.

Ali to zapravo nije ni bitno. Ovdje je jedino bitno da Kajin to
govori kada cijela Hrvatska zna da njegov govor mrzZnje Salje
bombase sa stvarnim bombama. Pripisuju¢i nama ono $to drugi rade
— zapravo porucuje da te bombe u Pazinu jesu njegovo djelo.

Pa zar nisam bio u pravu kada sam govorio o kajinima kao o0 onima
koji su ubijali po hudinim jamama? O¢ito sii Ti u pravu kada o njima
govoris kao o ekstremistima!

Puno pozdrava,
akademik Josip Pecari¢

»~Portal HKV-a*, 30 lipnja 2009.
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ZA PONOSNU HRVATSKU, E-KNJIGA.
PORTAL HKV-A, 2009.

NAJODVRATNIJI LJUDI
I NJIHOVI ,,ZIVI MRTVACI-

Javljaju mi prijatelji kako je na portalu www.vijesti.net
Tomislav Klauski komentirao kampanju prof. dr. sc. Miroslava
Tudmana pisuéi o zivim mrtvacima iliti zombijima. Cak nas i
nabraja. To su mu Aralica, Krpina, Beljo, Josko Celan, Josip Jovi¢,
Domazet Loso, Kostovi¢ i Lang, Branimir Luksi¢ i Milan Vukovi¢,
Jakov Sedlar i Josip Pecari¢, Zdravko Tomac i Purda Susak, Zoran
Vukman i Marin Mileta.

Prijatelji su bijesni, a ja sretan $to sam u takovom drustvu. Pa za
skupinu ljudi koja podrzavaju kandidaturu prof. Tudmana veliki
hrvatski knjizevnik Hrvoje Hitrec je na portalu HKV-a napisao kako
je ,,sve ono najbolje §to u ovom trenutku postoji u Hrvatskoj”. Treba
li usporedivati tamo nekog Klauskog i Hitreca? Mozda budalama.

Da, prijatelji se ljute na KlauSkog, a meni Covjeka Zao.

Zasto? Pa svi — koji iole hrvatski misle — slazu se da je danas$nju
Hrvatsku najbolje opisao kineski filozof i publicist Sun Tsu:
"Najveca umjetnost je slomiti otpor neprijatelja bez borbe na bojnom
polju. Samo indirektna metoda moze jamciti pravu pobjedu [...]
Iskoristite rad najnizih i najodvratnijih ljudi. Sirite nejedinstvo i
svade medu gradanima neprijateljske zemlje [...] PoniStavajte sve


http://www.vijesti.net/

150 DR. MILAN VUKOVIC

vrjednote. Budite velikodusni u ponudama i darovima da biste kupili
informacije i ortake. Svugdje smjestite svoje ljude. Nemojte Stedjeti
ni u novceu, ni u obecanjima, jer to donosi visoke kamate."

Dakle, Sun Tsua koji je one koji su spremni izdati svoj narod za
racun stranih interesa nazvao «najodvratnijim ljudima». Ali takovi -
upravo zbog toga - i moraju zivjeti u strahu od povratka hrvatskog
dostojanstva u hrvatskom narodu. Zato je ovaj tekst sjajno opisao i
taj njihov strah - strah najodvratnijih medu nama. Nije proslo
dovoljno vremena da njihova odvratnost bude zaboravljena! Sjetimo
se da su pred izbore 2000 isli s parolom: Oni su nama oprostili - mi
njima nec¢emo! Da, premalo je vremena proslo da bi oni mogli
vjerovati u toliku zaboravnost da bi im opet bilo oprosteno.

Pa kako tek onda oni najstrasljiviji medu takvima — kakav je ociti
Klauski - mogu dozivjeti pojavu onih koji su njihova suprotnost? Pa
kao nesto najstrasnije §to mogu zamisliti. Vidimo da se nas jadni¢ak
Klauski najvise boji zombija. I onda se moji prijatelji ljude na njega,
umjesto da im ga je zao.

U tom svom strahu Klauski ponovno pokazuje i da bas nije puno
inteligentan. Zadaéu koju su dobili najbolje je opisao u Sibeniku sam
professor Tudman kada je kao najveéi hrvatski strucnjak
informatic¢kih znanosti pokazao kakva je zastupljenost u glavnim
hrvatskim medijima u zadnjih mjesec dana svih predsjednickih
kandidata. Njegova se kretala od 0.01 do 0.06 posto. Dakle, dok je
strategija u vrijeme kada se pojavio HDZ bila napadati njegova oca,
sada su izvukli pouku i odlucili se na potpuno presucivanje.
“Odvratni ljudi” u medijima ocito apsolutno slusaju svoje gazde.
Jedino se Klauski toliko uplaSio, jadnicak na$ mali, pa je morao sebi
dati oduska.

Mozda nekome nece biti pravo $to se sprdam s njim pisuéi o
njemu kao o malom jadni¢ku. Ali, zar on nije svoj tekst zavrsio
glagolom “sprdati”? Pa zar mu u tom njegovom strahu ne treba
pomoci i ponasati se onako kako on zeli?

Istina, njegovo pisanje i1 jest takovo da izaziva Zelju za
sprdanjem. Kad god sam komentirao neki njegov tekst, to je bilo
sprdanje. Zato ¢u ovdje dati svoj tekst u kome sam se sprdao s
njegovim zahtjevom da me se kazneno goni.

Pismo Slobodnoj Dalmaciji poslano 31. kolovoza 2004.




DR. MILAN VUKOVIC 151

Na osnovu Zakona o medijima pozivam vas da objavite ovaj
moj tekst u vasem Magazinu, u kome je objavijen i tekst
Tomislava Klauskog "Zreo za kaznenu prijavu" (Slobodna
Dalmacija, 28. kolovoza 2004.).

Tekst g. Klauskog nam zorno pokazuje zasto je komunisticki
rezim u drugoj Jugoslaviji zasluzio da ga i danas britanski The
independent uzima kao primjer s kojim se usporeduje logor
Guantanamo: "Tadasnja jugoslavenska obavjestajna sluzba
koristila je Staljinove metode pri mucenju zatocenika optuzenih
za staljinizam a svi prezivjeli zatocenici Golog otoka slazu se da
bi nakon duzeg mucenja priznali, napisali i potpisali sve $to se
od njih trazilo..." Istina g. Klauski jos nije stigao u fazu mucenja,
ali se zato sluZi falsificiranjem mojih izjava iz interviewa
Slobodnoj Dalmaciji, koji je objavljen iako sam traZio
autorizaciju, koja mi nije omogucena.

Klauski tvrdi: "Pecari¢ je, doslovno, bez kracenja,
redigiranja i uljepsavanja, izjavio: 'Hrvati nisu trebali poslusati
Titov proglas o dizanju na oruzje (...) Trebali su podrzati NDH
kao najbolje rjesenje za buducnost hrvatskog naroda. Da su to
ucinili, ne bi bilo bratoubilackog rata".

A evo kako izgleda dio koji Klauski daje "doslovno, bez
kracenja, redigiranja i uljepsavanja":

"- Po mom sudu nisu trebali poslusati Titov proglas o
dizanju na oruzje da bi 'spasavali plemenitu krv sovjetskih
naroda’'.

Hrvati su, ako sam Vas dobro razumio, trebali bezrezervno
podriati faSisticku NDH jer je to bilo najbolje rjeSenje za
buducénost hrvatskog naroda?

- Naravno. Da su to ucinili, ne bi bilo bratoubilackog rata,
a na kraju bi bilo isto kao i u zemljama gdje toga nije bilo."

Treba li uopce govoriti koliko je priglupo tvrditi da nesto
dajes bez kracenja a onda koristis oznaku "(...)"? Ili pak da nesto
dajes "doslovno, bez redigiranja i uljepsavanja", a onda tvrditi
da je ono sto je receno u pitanju tvrdis da je dio odgovora? Moze
li se pretpostaviti da je Klauski toliko nepismen, pa nije
sposoban focno prepisati ono Sto pise, kad ve¢ tvrdi da to radi?
Ili je vjerojatnije da on, kao kolumnist Slobodne Dalmacije,
samo falsificira? Moze [i se pretpostaviti da je takvo
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"novinarstvo™ zapravo politika Slobodne Dalmacije, kada ne
ispunjava moj zahtjev za autorizaciju, ali tiska ovakva falsifikate
g. Klauskog?

Imalo pismenijem jasno je zasto je Klauski izostavio dio o
"spasavanju plemenite krvi sovjetskih naroda”.

Doista bi svi vidjeli koliko bi bila priglupa njegova
konstrukcija jer bi bilo ocito kako on tvrdi da su se "po istoj
logici, Britanci, Francuzi, Rusi i ostali narodi Europe" digli
protiv Hitlera da bi "spasavali plemenitu krv sovjetskih naroda".

Kaze dalje g. Klauski: "Doduse, covjek koji se predstavija
akademikom upravo kad govori o povijesti, iako je titulu dobio
za matematiku, servirao je u tom interviewu i druge poslastice.
Na primjer, Mile Budak nije ratni zlocinac, buduci da nije
nikoga ubio. Kao da Hitler jest. lli Himler. 1li Rudolf Hess."

I tako kolumnist Slobodne Dalmacije ne zna da pocetak
svakog interviewa pise novinar, pa je tako i ovaj sa mnom poceo
ovako: "Akademika Josipa Pecarica...". Ocito Purici¢, za
razliku od Klauskog, zna da se titule koriste u predstavijanju
osobe s kojom novinari razgovaraju. Da Klauski cita druge
novine vidio bi da je to uobicajeno. Recimo, u Vjesnikovim
Stajalistima to ¢e obavezno napisati. Dapace meni dodaju i da
sam sveucilisni profesor.

Ne cudi me da Klauski usporeduje Budaka s Hitlerom,
Himlerom, Hessom i Speerom jer nisam dvojio da i on pripada
u one koji misle da su Hrvati genocidan narod koji zakonom o
kulturi ubijaju ljude. Zato su valjda svi Pavelicevi ministri ratni
zlocinci, a Hitlerovi nisu! Kao Sto sam u interviewu i rekao laz
je kada mnogi nasi novinari tvrde da je Budak potpisao "rasne
zakone" - u mnozini. Jedan od njih je i Klauski (vidjeti Slobodnu
Dalmaciju, 25.8.2004). Znao sam da Klauskog nece uznemiriti
to Sto je uhvacen u lazi. Pa poglavije jedne moje knjige se i zove:
"Jugokomunisti — ljubitelji lazi". Cudi me Sto je to ocito i politika
Slobodne Dalmacije.

Klauski takoder pise: "dok je slogan "Tjeraj psine preko
Drine', akademik Pecari¢ usporedio s americkim sloganom 'Voli
ili napusti'. To je za njega ‘humana poruka'. Ovdje doista
dopustan da razina inteligencije g. Klauskog nije tako visoka da
bi on razumio dio teksta:
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"A 'Tjeraj psine preko Drine""?

- To mu se pripisuje i u procesu spominje, ali njegova izreka
je posve drukcija. A kad ve¢ govorimo o tome, onda valja reci
da i Amerikanci koriste slicnu, odnosno istu sintagmu koja glasi:
"Voli ili napusti!" To je za mene humana poruka jer za onoga
tko mrzi zemlju u kojoj Zivi, bolje je da iz nje ode."

Sigurno je da treba malko veci kvocijent inteligencije da bi
se razumjelo kako nisam usporedivao sintagmu koja se Budaku
pripisuje, ve¢ onu koju on jest rekao s onom americkom. A
Budakova je: "lli se pokloni, ili se ukloni." Za razliku od
Amerikanaca, Budak ne trazi da se zemlja u kojoj Zivis voli, ali
trazi da je postujes.

Klauski dalje spominje "kaznenu prijavu za poticanje rasne
i nacionalne mrznje". Valjda mu je najveéi argument to sto je
Jjavnosti "malo poznato da je novopeceni Hrvat iz Boke sve do
1991. godine zivio u Beogradu, gdje je diplomirao i predavao na
fakultetu". Cim Klauski zna da sam novopeceni Hrvat, ocito je
da koristi arhiv UDBE. Oni su znali o ljudima ono §to ni oni
sami nisu znali. Ali ni da UDBA nije sveznajuca potvrduje ovaj
podatak o godini. Nekome ce se uciniti priglupo optuzivati
nekoga za "poticanje rasne i nacionalne mrznje" i spominjanje
ovakvog podatka koji je vise puta bio dan i na televiziji i u
novinama. Kako je Klauski komentator Slobodne Dalmacije
ocito mu je ovaj podatak o Beogradu dokaz "genocidnosti”
hrvatskog naroda. Kad "doznaju" Hrvati taj podatak sigurno ce
ispuniti Zelju g. Klauskog: proces Pecaricu, osuda i izvrSenje u
roku od 12 sati. Kao i Budaku!

Pita se Klauski "srame li se ostali hrvatski akademici zbog
svog akademskog kolege Josipa Pecari¢a". Ja predlazem svojim
kolegama u HAZU da umjesto mene izaberu g. Klauskog. Pa on
zna da sam '"strucénjak za matematicko izvodenje teorije
vjerojatnosti". A ja to ne znam. Kad on bolje zna od mene u cemu
sam strucnjak, zar ne bi on trebao biti akademik, a ne ja.

Vierujem da je g. Klauski ¢lan HND-a. Moraju biti ponosni
na ovakvog clana. Ovakvog krivotvoritelja i “inteligentnog"
prikazivaca tudih tekstova sigurno odavno nisu imali. A kako tek
izvrsno zna "doslovno, bez kracenja, redigiranja i uljepsavanja”
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prepisati tudi tekst. Uvjeren sam da ée mu ove godine dodijeliti
svoju nagradu zbog toga.

Naravno, ,,Slobodna Dalmacija® nije objavila moj tekst.
Objavljen je u "Hrvatskom slovu", 17. rujna 2004. Jasno je i zasto.
Pa kako mogu objaviti tekst iz koga je razvidna tako niska
inteligencija njihova kolumniste. Pa kakvi kolumnisti, takva i
novina, zar ne?

A s obzirom na takovu inteligenciju Klauskog mozda je on
pomislio da je njegov poziv da me se kazneno goni usliSen i doista
sam prosao kao Budak: u 20 sati je podignuta optuznica, osuden sam
i pogubljen. I kada me je vidio u spomenutom drustvu, jadni¢ak na$
uplaseni je povjerovao da nisam samo ja zombi, nego i svi ostali?

Akademik Josip Pecari¢



DR. MILAN VUKOVIC 155

VELIKI EKSPERIMENT S HRVATIMA??¥

1. Uvod

Cini se da je sve §to se desava na Sudu u Haagu dio velikog
eksperimenta s Hrvatskom i Hrvatima. Ako je to tako, onda je sud u
Haagu najznacajnija poluga u tom eksperimentu. Eksperiment je vrlo
znacajan za svjetske mocnike, jer ¢e njegov uspjeh pokazati da ih
nitko ne moZze zaustaviti u ostvarenju apsolutnoj vlasti u svijetu.

U Hrvatskoj je prvi koji je, koliko ja znam, pisao o
Domovinskom ratu u kontekstu borbe svjetskih moénika za
ostvarenje svjetske vlasti bio Marko Mati¢. Radi se o tekstu
»Sionisti®, ,,Hrvatsko slovo®, 11. rujna 1998. lako je u samom tekstu
Mati¢ definirao $to su njegovi "sionisti": "tako nazovimo one koji
misle da su oni bogovi Zemlje", a samu definiciju "sionista" g. Mati¢
daje u sklopu reéenice u kojoj spominje i "svjetsku trilateralnu vladu
(SAD, Japan i Europa)", i on i ,,Hrvatsko slovo* bili su napadnuti
zbog navodnog antisemitizma. Ta hajka je dovela do smjene
karizmati¢noga glavnog urednika Dubravka Horvati¢a.®®

Nepunih pet godina kasnije Josip Jovi¢ je napisao knjigu ,,Zivot
po protokolima“ u kojoj zapravo opisuje nas zivot u vremenu od
dolaska na vlast ,tre¢ejanuarske” vlasti i ona je dragocjeno
svjedoCanstvo eksperimenta nad nasim narodom o kome govorim.*

Konacno, niz izvanrednih ¢lanaka i knjiga o ovom pitanju
napisao je admiral Davor Domazet Lo$o. Naravno i drugi autori su
pisali na ovu temu i dali izvrsne ras¢lambe. Spomenut ¢u samo Emila
Ciéa i prof. dr. sc. Zdravka Tomca.*

37 Osmi struéni skup o temi Haadki sud — «Zajednicki zlo¢inacki pothvat» — §to je
to?, Zagreb, 4. prosinca 2009.

38 Reagirao sam tekstom: ,,Fenomen ¢lanka Sionisti”, ,,Hrvatsko Slovo”, 25. rujna

1998. (vidjeti takoder: Testimonia Croatica, ¢asopis hrvatskih sjec¢anja, svjedocenja

i dokumenata Godiste 1., Broj 2, Matica Hrvatska Split, 1998., str. 171-174.)

dokazujuéi koliko su besmislene optuzbe za antisemitizam.

39 Knjigu sam imao &ast predstaviti u Mostaru (prvo njeno predstavljanje) i u
Zagrebu.

40 Tu treba dodati i Domagoja Bariéa. Vidjeti npr. njegov najnoviji &lanak
‘Bilderbergeri' kroje i hrvatsku sudbinu, ,,Hrvatski list“, 17. prosinca 2009.
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2. Osnova eksperimenta

Svaka borba za prevlast je neka vrsta rata. A poznato je da je
najbolje djelo 0 umijecu ratovanja napisao kineski filozof Sun Tzu.*
Osnova eksperimenta svjetskih moénika je njegova tvrdnja:

"Najveca umjetnost je slomiti otpor neprijatelja bez borbe
na bojnom polju. Samo indirektna metoda moze jamciti pravu
pobjedu [...] Iskoristite rad najnizih i najodvratnijih ljudi. Sirite
nejedinstvo i svade medu gradanima neprijateljske zemlje [...]

Ponistavajte sve vrjednote. Budite velikodusni u ponudama i

darovima da biste kupili informacije i ortake. Svugdje smjestite

svoje ljude. Nemojte Stedjeti ni u novcu, ni u obecanjima, jer to
donosi visoke kamate."”

Dakle treba nekoj zemlji, koja se ili uz pomoc¢ svjetskih moénika
ili sama dovede na vrhunac svoje povijesti, tj. ostvari trenutke
najveceg ponosa i dostojanstva, uz pomo¢ ,,najodvratnijih ljudi* sve
to uzeti.

Idealna zemlja za ovaj eksperiment bila je Hrvatska.

Zasto?

Bog je Hrvatima, kako kaze prica, dao dio zemlje koji je za sebe
sacuvao, ali ih je upozorio i da ¢e biti okruZeni narodima s kojima bi
jedino on znao izaci na kraj.

Hrvati su se kroz cijelu povijest pokazali kao sjajni ratnici, ali u
isto vrijeme — kako kaze Mato§ — imaju viSe izdajica nego svi ostali
europski narodi zajedno — imaju vise ,,najodvratnijih ljudi* od svih
europskih naroda zajedno..

Sami su se i nametnuli svojom stoljetnom teznjom za slobodom.

Povijesne okolnosti su itekako pogodovale: pad Berlinskog zida
u uruSavanje visenacionalnih drzava.

Postojao je i ¢ovjek koji je bio u stanju ostvariti tu njihovu teznju
za slobodom — Otac hrvatske drzave Franjo Tudman.*?

4 Umijece ratovanja je djelo koje je, prije dobrih dvije tisu¢e godina, sastavio
tajanstveni Kkineski ratnik-filozof, Sun Tzu. To je u svijetu jo§ i danas
najprestiznija i najutjecajnija knjiga o strategiji

2 To je najbolje opisao jedan drugi hrvatski velikan Bruno Busi¢. Jednom je vani,

kada se polemiziralo o moguénosti ostvarenja slobodne Hrvatske, jedan na$
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Hrvatska je bila u Jugoslaviji, dakle u zemlji ¢iji je hegemon bila
pouzdana poslusnica svjetskih moénika — Srbija. Poznato je iz
povijesti da Srbi nisu nikada dobili niti jedan rat koji su sami vodili.
Spremni su za ostvarenje ciljeva svjetskih moé¢nika zrtvovati dobar
dio svoga naroda. Gubitnici u ratu, uz pomo¢ svjetskih mocnika,
uvijek su pobjednici u miru! Nisu svi Srbi bili zadovoljni takovom
ulogom svoga naroda u velikom eksperimentu s Hrvatima. Srpski
akademik Vaso Cubrilovi¢®® upozorio je Slobodana Miloeviéa:
»Ratuj s kim god hoces, samo nemoj s Hrvatima jer ¢e§ taj rat
izgubiti. Sli¢no je Milosevica — izgleda — upozoravao i Milovan
bilas.

Svjetski mo¢nici nisu mogli nista izgubiti u prvom dijelu svoga
eksperimenta. Ako Srbi pobjede po prvi put u ratu — odgovara im.
Ako ne, eksperiment ide dalje!

emigranat tvrdio kako ,,taj Tudman govori isto $to i svi ostali®, Bruno Busi¢ rekao
»Upamtite jednu stvar, Tudman govori to $to govori, ali dobije li priliku, dobije li
samo tri sekunde taj ¢e napraviti Hrvatsku.*

43 |z Wikipedije (na Srpskom): Dr Vaso Cubrilovié (14. januar 1897, Bosanska
Gradiska - 11. jun 1990, Beograd) je bio srpski akademik i istoriGar. Za vreme
gimnazijskih dana je postao ¢lan organizacije Mlada Bosna. Bio je uéesnik u
atentatu na prestolonaslednika Franca Ferdinanda 28. juna 1914. godine u Sarajevu.
Zbog njegove maloletnosti, sud ga je postedeo smrtne kazne i osudio na 16 godina
teSke tamnice, koju je izdrZzavao u Sarajevu. Posle raspada Austro-Ugarske
monarhije, krajem 1918. osloboden je i odlazi u Srbiju. Po zavrSetku rata,
diplomirao, a kasnije i doktorirao istoriju na Beogradskom univerzitetu. Do pocetka
Drugog svetskoq rata radio je kao profesor na Filozofskom fakultetu u Beogradu od
1930. godine. Na tom mestu, sa kra¢im prekidima za vreme rata, ostao je punih 40
godina. 7. marta 1937. objavio je svoje delo ,, Isterivanje Albanaca “. Po izbijanju
rata i okupacije Jugoslavije, poc¢eo je da propoveda antinemacku propagandu, odbio
da prihvati mesto na Beogradskom univerzitetu za vreme okupacije, pa je zato
uhapsen i odveden na Banjicu. Pusten je krajem 1943. godine i ostao je u Beogradu.
Po formiranju prve privremene vlade DFJ, kao ugledni nau¢nik, zauzeo je mesto
ministra poljoprivrede (1945). Prestao je biti ¢lan Zemljoradnicke stranke i prihvatio
je liniju NKQOJ-a i postao ¢lan KP Jugoslavije krajem 1945. godine. Po oslobodenju
Beograda, Vaso Cubrilovi¢ je postao dekan Filozofskog fakulteta. Takode je bio i
¢lan Komisije za obnovu Univerziteta i komesar za Filozofski fakultet. Po
formiranju Vlade FNRJ, Vaso Cubrilovi¢ je bio ministar poljoprivrede (1945-1946)
i ministar Sumarstva (1946-1950) Osniva¢ je BalkanoloSkog instituta u Beogradu
1970. i bio je redovni profesor na katedri Istorije Jugoslavije, zajedno sa njenim
osnivaem dr Jovanom Marjanoviéem. Dobitnik je Oktobarske nagrade i
Sedmojulske nagrade.
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3. Niz apsurda

Sama ideja da se moze neki narod koji pobjedi u pravednom
oslobodilackom ratu, dovesti u stanje u kome bez problema biraju na
izvorima ,,najodvratnije ljude* i da se stide svojih najveli¢anstvenijih
trenutaka u povijesti i onih koji su najzasluzniji za te trenutke Cini se
apsurdna. Ali veli¢ina eksperimenta je upravo u tome. Pri tome se
sama realizacija eksperimenta sastojala od cijelog niza slicnih
apsurda. Ovdje ¢emo spomenuti samo tri.

3.1. Embargo na uvoz oruZzja

Hrvatska je prvo zahvaljujuéi radu ,najodvratnijih
ljudi* razoruzana. Medutim, svjetskim moc¢nicima nije bilo ni to
dovoljno pa je UN donio ¢uvenu rezoluciju o Embargu na uvoz
oruzja svim zara¢enim stranama. Zar nije apsurd u ratu razoruzanog
naroda protiv jedne od najopremljenijih vojski na kontinentu uvesti
embargo na uvoz oruzja — SVojevrsno ukidanje prava na samoobranu
jednom narodu. Pa svakoj budali je jasno da u takovoj situaciji oruzje
treba samo strana koja ga nema, zar ne?

S jedne strane, svjetski moc¢nici time pokazuju kako ne vjeruju
da Srbi mogu i protiv razoruzanih Hrvata ostvariti pobjedu u zadanih
petnaestak dana. S druge strane mnogi Srbi vjeruju da nema sumnje
u konac¢nu pobjedu, pa je njihova potpora agresiji joS veca.
Cubrilovi¢ev zahtjev lakse je zaboraviti, zar ne?

Rezultat znamo: pobjeda Hrvata je time jo$ veli¢anstvenija, a od
svjetskih moc¢nika ocekivani konacni pad bit ¢e jos drasticniji.

3.2. Vukovar

Kada je pao Vukovar jedan poznanik iz Srbije me je pozvao
telefonom da bi se narugao mojoj tj. nasoj boli. Rekao sam mu:

Da smo mi imali polovicu vaseg oruzja sada bi smo mi bili

u Zemunu, a vi na Bugarskoj granici. | koliko smo mi Hrvati

glupi rekli bi vam:

,Pa gdje ste pobjegli toliko daleko. Pa nase je samo do
Zemuna!“
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Zapravo o apsurdima oko Vukovara pisao sam jo§ 1996.%
Naime, crnogorski nezavisni tjednik ,,Monitor* povezao je Vukovar
i Galipolje. Na Galipolju su Englezi zrtvovati Australce i
Novozelandane. Gubici medu njima su bili ogromni - naravno ne i
medu Englezima. A Vukovar je srpsko Galipolje jer su Srbi imali
daleko viSe zrtava od branitelja iako je, kako pise crnogorski tjednik,
»za vrijeme borbi JNA, zajedno sa srpskim paravojnim formacijama,
koncentrirala oko grada snage jac¢ine 30.000 do 50.000 ljudi, dok je
branitelja Vukovara bilo izmedu 1500 i 1800 ljudi. Prednost srpske
strane u tenkovima i topovima bila je upravo nevjerojatna 100:1.
POBJEDA, uz ovakav odnos snaga — ¢ude se u ,,Monitoru® -
uvr§tena je u program proucavanja unutar tzv. jugoslavenskog
Skolskog sustava i1 smatra se SVIJETLIM PRIMJEROM.”
,»Monitor“ piSe i o Ovcari i svemu S§to je uslijedilo nakon
»svijetle” pobjede.

Smatrao sam to ¢udenje u ,,Monitoru‘ neopravdanim pa sam
napisao:

Naravno, onaj tko malo bolje poznaje srpsku povijest znat
Ce da je velicanje takve pobjede kod Srba nesto najnormalnije.
Iz jednostavnog razloga sto to jest pobjeda. A Srbi nemaju
pobjeda kojima se mogu diciti u ratovima koje su vodili sami.
Jos krajem proslog stoljeca zaratili su s Bugarima i bili poraZeni
za nekoliko dana. Dali su povoda i za Prvi svjetski rat. | tu su
imali nekoliko “pobjeda” na pocetku rata kojima se ponose na
isti nacin kao i s Vukovarom. Naime, tada su Hrvati u
austrougarskoj vojsci bacali oruzje i s podignutim rukama bi isli
predati se svojoj “braci”. A braca bi ih poubijala. Na isti nacin
na koji se Monitor cudi slavijenju “pobjede” u Vukovaru,
Srbima se cudio KrleZa za slavijenje ovih pobjeda iz I. svjetskog
rata. Ali, pitam se ja, pa ¢ime onda da se pohvale. Pa u Vukovaru
se ona Sacica ljudi branila i odoljevala tolikoj sili 3 mjeseca, a
u ovim pobjedama u Prvom svjetskom ratu ubijani su ljudi s
rukama dignutim uvis!*®

4 Vukovar i Galipolje®, Dom i Svijet, informativni tjedni prilog za iseljenike, br.
111, Vecernji list (inozemno izdanje), 3. lipnja 1996.
4 U tekstu je komentirano i ponasanje Australaca i uopée svjetskih moénika.
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A ima jos jedna stvar. Danas se parafiraziraju MiloSeviceve rijeci i kao “Srbi ne
znaju da rade, ali znaju da bjeze”. Zaista, vukovarska epopeja hrvatskih ratnika,
doprinijela je da cetiri godine kasnije vidimo kako cijela srpska vojska iz tzv.
“Krajine” bjezZi zajedno s narodom. Ipak tu se radi samo o “Krajini”, dok je u I.
svjetskom ratu bjezala cijela cjelcata srpska vojska preko Albanije u Grcku. Istina,
cijeli narod nisu tada mogli povesti sa sobom, jer ne bi uspjeli pobjeci. Visoke i
surove su albanske planine.

A ovdje u Australiji 25. travnja svake godine je dan sjecanja na galipoljske Zrtve.
Mimohodi su vojnika ulicama australskih gradova. Ocekujem i pobjednike iz tog 1.
Svjetskog rata: Srbe. Prosle godine je cijeli svijet vidio njihov kukavicluk, a oni ce
opet marsirati. Naucili ljudi “pobjedivati”. Kao u Vukovaru, ako imaju sve a
protivnik nista. 1li kao u Kninu kada su snage izjednacene! Vjerojatno je, mislim,
Australcima neugodno $to ée i oni biti tamo. Ali varam se. U povorci su i Cetnici.
Nose transparente s imenima DraZe Mihajlovica i Ravne Gore. U prvi moment
pomislim: Zar je moguce da idu Cetnici, da idu i oni koji su poslije “sjajne pobjede”
u Vukovaru, a kojoj se ruga i Monitor, pjevali ulicama razrusenog Vukovara:

“Slobodane, posalji salate,
Bit ¢e mesa, klat éemo Hrvate”.

i to prenijele televizije Sirom svijeta! Zar je moguce da Australci na taj nacin
skrnave svoje mrtve iz Galipolja? Jest. Jo$S doznajem da su Hrvati grada
Melbournea prosvjedovali s 17.000 potpisa ali bez uspjeha. Vjerovali ili ne!

Jedino racionalno objasnjenje koje mi pada na pamet je da mozda Australci
misle da su Englezi u II. svjetskom ratu izigrali Srbe na slican nacin kao i njih na
Galipolju. Naime, engleske tajne sluzbe su organizirale puc i velike demonstracije
u Beogradu 27. oZujka 1941.

Rezultat je bio opet jedan rat koji je vodila sama srpska vojska (jer svaka
Jugoslavija je Srboslavija) i opet je rat izgubljen za nekoliko dana. | kra/j se nasao
u Engleskoj. I dok Nedi¢ suraduje s Nijemcima, dotle kraljev general Draza
suraduje i s jednima i drugima (knjiga dokumenata suradnje Cetnika s Njemcima
beogradskog profesora Marjanovica moze se naci i ovdje u Australiji). Ceka, po
starom srpskom obicaju, pobjednika kome bi se na kraju prikljucio. A usput vrse
velika zvjerstva. Ali DraZa se nije uspio ukljuciti u pobjednicki tabor. Nisu ga htjeli
saveznici. Ali ne zbog zvjerstava koja su Cetnici pocinili nad Hrvatima (i katolicima
i muslimanima), ve¢ iz jednog drugog razloga, veoma prakticnog. Saveznicima su
trebale snage koje ce se boriti s njima protiv njihovih neprijatelja. Jasno je da oni
dobro znaju da od Srba to nisu mogli ocekivati.

Da su njima dali oruzje, tada ne tako mocno kao u vrijeme VJukovarske bitke,
pa Sta bi takvi vojnici, ako ih tako smijemo i nazvati, tada mogli nekome napraviti.
Samo bi jos vise ratovali protiv nemocnih, zZena i djece. A Njemacka je sredinom
rata jo$ uvijek bila mocna, pa su Saveznicima zaista trebali stvarni saveznici. A na
tom prostoru su postojale zaista samo dvije vojske koje su to mogle. Obje hrvatske:
ustase i dalmatinski partizani. Europa dobro zna i pamti hrvatske ratnike. Pa nisu



DR. MILAN VUKOVIC 161

Naravno, vidjeli smo i kako izgleda kada Hrvati imaju polovicu
srpskog naoruzanja. Sje¢am se kako sam kolegama u Australiji
komentirao hrvatske pobjede. Rekao bih im:

Sjecate se kako je srpska vojska trebala tri mjeseca osvajati
prakticno razoruzani hrvatski grad Vukovar kojega je branila
Sacica branitelja. Iz dana u dan dobijali ste vijesti o tim
napadima. A vidite kako izgleda kada Hrvati napadaju. Prva
vijest koju dobijete o napadu na neki grad jest: Hrvatska vojska
osvojila je taj i taj grad!“®

oni iz ¢ista mira donijeli odluku o embargu na uvoz oruzja, u stvari na naoruzavanje
Hrvata. A znaju i malo povijest. Znaju da su Turci bili u Budimpesti, ali ne i u
Zagrebu. Znaju Hrvate i iz Tridesetogodisnjeg rata. Znaju i sto je Napoleon mislio
o hrvatskim ratnicima. I zato je saveznicka odluka da oruzjem pomognu partizane,
koje u svojim dokumentima i nazivaju hrvatskom vojskom, a ne srpsku vojsku, tj.
Cetnike, bila izuzetno racionalna odluka. A srpski interes je zasticen jer je Tito,
nakon sto je, opet veoma brzo, porazio Cetnike, njih sve primio u partizane. To je i
bio pocetak pretvaranja partizana iz hrvatske vojske u ono sto je postala JNA 1991.
godine. Naravno, mala je vjerojatnost da su zato Cetnici marsirali ulicama
australskih gradova i ovog ANZAC DAYA. Vjerojatnije je da Australci i danas, kao
u Galipolju, slijede englesku politiku. Politiku koja je u ovom ratu, kao nikad u
povijesti, pokazala svijetu svoje pravo lice. Sjecam se da sam upravo u Melbourneu,
0 toj politici, o tzv. novom svjetskom poretku rekao na hrvatskom radiju. Naime,
govoreci o njihovoj podrsci takvim zloc¢incima kakvim su se Srbi pokazali cijelom
svijetu u ovom ratu rekao sam: “"Kao da kazu: Pa to su, pobogu, ucinili nasi
prijatelji. Pa kako netko moze i pomisliti da ih treba kazniti!”

To bi izgleda trebao biti taj NOVI SVIETSKI POREDAK; njihovi prijatelji
mogu Ciniti i vrsiti genocid, a oni drugi se ne smiju ni braniti. Pitam se samo Sto je
NOVO u tom Novom svjetskom poretku.” Marsiranje Cetnika australskim
gradovima nam pokazuje da oni nisu odustali od takvog shvacanja Novog svjetskog
poretka. Nisu oni bez razloga sprijecili kaznjavanje Srbije za ucinjeni genocid. I jos
su ih nagradili. Ali krila su im dobro podrezana. Hrvatska je i te kako mnogo
doprinijela tom podrezivanju.

46 Tada mi je jedan australski kolega dao i najve¢u pohvalu. Komentirao je:
,,Doista, ova hrvatska vojska brza je kao Pecari¢ u matematici!

Zanimljivo je kako se u pricu kasnije doista upleo i Zemun. Znamo Sto su
nazocni na Splitskoj rivi odgovorili Predsjedniku kada ih je poslije Oluje upitao
§to im jo§ treba obecati. Tada se u Beogradu pric¢alo, da su nazo¢ni vikali
»Zemun, Zemun,...“, a ne ,Vukovar, Vukovar,...“. 1 §to se dogodilo?
Zabiljezen je veliki pad cijena nekretnina u Zemunu!
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3.3. Navodna podjela BiH

Sigurno je jedan od velikih apsurda pri¢a o tzv. podjeli BiH.
Svjetski mocnici su u ostvarenju oduzimanja Hrvatima oreola
,»Zrtve* organizirale rat izmedu Hrvata i Muslimana. Za sakrivanje
tog apsurda posluZzila im je apsurdna prica o podjeli BiH od strane
Tudmana i MiloSevi¢a. Apsurdna tim viSe Sto je njima itekako bilo
poznato ono na §to stalno upozorava predsjednicki kandidat prof. dr.
sc. Miroslav Tudman. To je sporazum o nacelima ustavnog uredenja
BiH, sporazum koji su potpisale sve tri strane u ozujku 1992., kao
uvjet za medunarodno priznanje BiH. U tom sporazumu, poznatom
kao Cutilleirov plan stoji: "BiH ¢e biti drzava sainjena od tri
sastavne jedinice, temeljene na nacionalnim nacelima ...".

Poznato je kako su ,,najodvratniji ljudi* organizirali napade na
dr. Tudmana, koji je zelio da se dogovoreno i ostvari, kroz pricu o
navodnoj podjeli BiH izmedu Hrvatske i Srbije.

Poznata je i uloga lorda Ashdowna i famoznoj ,,Tudmanovoj
salveti, a koju je razobli¢io u svojoj knjizi upravo Miroslav
Tudman.*” O tome piSe i akademik Aralica u svojoj najnovijoj knjizi

,,Zivot nastanjen sjenama“.*

47 M. Tudman, “Pri¢a o Paddyju Ashdownu i Tudmanovoj salveti” (Zagreb, 2003.),
48 U intervjuu s Aralicom ( ,,Hrvatski listu®, 26. studenog 2009.) spominje se i taj
dio iz knjige:

Poglavije o Ashdownu i famoznoj Tudmanovoj salveti toliko ironizirate da
situaciju dovodite gotovo do praga apsurda. Uz ironiju kada govorite o Ashdownu,
unosite i jedan zanimljiv element kao S$to su narodne kletve s posebnom
opservacijom o njima.

Zbivanja kada se stavljaju u hambar naSega sjecanja osamostale se od
vremena kada su nastala. U slucaju ove ja bih rekao Ashdownove salvete mi to svi
manje-vise znamo, ali smo zaboravili da se to dogodilo upravo kada je pocela Oluja.
I to nije nikakva slucajnost i kada se njegova izjava o salveti stavi u kontekst u kojem
ona nastaje, dakle dok traje Oluja, onda ne mozete, a da ne vidite svu njezinu zZalost
i bijedu, i, naravno, posao jednog profesionalnog obavjestajca. Kada sam to
procitao u meni se otvorila literarna slika kao kod slikara koji slika sliku, i onda
sam to poglavlje ispisao na taj nacin na koji sam ga napisao.

Iz samog intervjua izdvojen je slijedeci dio o britanskom lordu:
Ogorcen izjavama britanskog politicara Paddyja Ashdowna koji je nakon tri

mjeseca od eventualnog dogadaja na konferenciji za novinare u vrijeme Oluje iznio
tezu o tome da je Tudman na salveti podijelio Bosnu i Hercegovinu, sto je izazvalo
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Zapravo, cijela konstrukcija je jedan veliki apsurd. Tako sam je
1 opisao u trenutcima kada se pojavila, bore re¢i kada su
»hajodvratniji ljudi® poceli svoju igru s njom. Pretpostavljam da je
ve¢ dobro poznata moja ,,Prica o dobrom coveku Slobi®. Prica je
nastala 1995. godine i govori o tome kako sam reagirao na neciju
tvrdnju kako su u Karadordevu Tudman i Milosevi¢ dijelili Bosnu*®:

"Dakle i Vi tvrdite da je Milosevi¢ dobar covjek. Naime, Vi
vjerojatno susret u Karadordevu zamisljate ovako: Milosevi¢
kaze Tudmanu: "Znas Franjo, mi imamo toliko i toliko aviona,
toliko i toliko tenkova , toliko i toliko teskih topova , toliko i
toliko.... . A vi Hrvati imate tisuc¢u kalasnjikova , isto toliko
lovackih puskica i dva topa. Ali, bre, Franjo, ja sam ti bre dobar
covek. Evo ruke - pola Bosne meni - pola tebi".*

Kada sam to uradio prosle godine u Adelaideu, poslije
nekoliko dana moja domacica - Hrvatica mi je ispricala kako se
susrela s jednim nasim covjekom koji je napadao Tudmana zbog
Karadordeva. Ona ¢e njemu: "Znas, da je tu sada ovaj profesor,
koji stanuje kod mene, on bi Ti rekao da tvrdis da je MiloSevi¢
dobar covjek." Mozete zamisliti koliki je to Sok izazvalo kod
njega. Zacudio sam se, jer nije bila u drustvu koje je raspraviljalo
0 politici. "Tocno, ali ja sam slusala sa strane, malo razmislila i
rekla sama sebi: Covjek ima pravo."

polemike kako u europskoj medunarodnoj zajednici, tako i u Hrvatskoj te dovelo do
niza optuzaba na racun prvoga hrvatskog predsjednika Franje Tudmana, Aralica
se, kako bi kazao Sto misli o tome britanskome lordu i njegovim tvrdnjama, posluzio
hrvatskim narodnim pjesmama u kojima se koriste kletve, pa Aralica u knjizi kaZe:
Rekli smo da ne éemo, ali kad bismo ga kleli, opravdano, onda bismo mu
ovakvu narodnu poeziju recitirali:
wBog mu dusu s paklom sastavio!
I dusSa mu raja ne vidjela!
Zemljica mu Kosti izmetala!
Kroz kosti mu trava pronicalal.....
(Tko nas rastavi, Mihovil Pavlinovi¢:
Hrvatske narodne pjesme)

49 Tekst koji je u rujnu 1996. poslan Hrvatskom Slovu. Nije tiskan.

50 Pri¢u "Dobar ovijek - Slobo" Nisam uspio tiskati u Hrvatskoj do 2000. godine
kada je reakcija bila i u Hrvatskoj sli¢na onoj u Australiji. Tada je tiskana u -
Hrvatskom Slovu!

Inace prvi put je tiskana u Spremnosti 1999.
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Hrvatica je malo razmislila i shvatila ono $to mnogim nasim
politicarima ni danas nije jasno.

Spomenut ¢u da je prof. dr. sc. Miroslav Tudman jedini koji je u
SVOjim javnim nastupima koristio i ovu moju pricu. Zanimljivo, ali
ne i slucajno! Zar ne?

4. Sud u Haagu kao glavna poluga u eksperimentu

Sam Sud u Haagu nastao je u svijetlu apsurda.

Osnovan na zahtjev i Zelju Hrvatske da se po medunarodnom
pravu sudi ratnim zlo¢incima. Medutim, UN ga osniva s apsurdnim
Statutom u kome se ne spominje glavni zlo€in — zlo¢in protiv mira,
tj. zlo¢in agresije!

Tim ¢inom omoguéeno je da sam Sud postane ono §to jest:
Teatar apsurda. Za hrvatski narod je zbog svog ucinka to zlo¢inacki
sud, a na naSim skupovima dan je niz apsurda ovog suda. Zato ¢u ih
ovdje spomenuti samo nekoliko:

- od zrtve se pravi zlo€inac, a od zloc¢inca Zrtva;

- ne sudi se agresorima zbog agresije, ali u svim optuznicama
protiv hrvatskih branitelja postoji optuzba zbog izmisljene
agresije;

- mimo medunarodnog prava, po kome su ratni zlo€inci oni
koji su agresori, sada su i branitelji ratni zlo€inci.
Najodvratniji ljudi u Hrvatskoj pokre¢u pravi lin¢ protiv
predsjednika Vrhovnog suda dr. Milana Vukovi¢a koji
upozorava na medunarodno pravo o tome, a Mesi¢ i o tome
govori neistine u Haagu

- sudi se Covjeku koji je sprijecio najveci zlocin. Naime, da
general Gotovina nije sprijecio Srbe u osvajanju Bihaca
tamo bi se dogodio pokolj ve¢i od onog u Srebrenici. Cak su
i Amerikanci bili zgrozeni zeljom njihovih europskih
saveznika da se taj zlo¢in dogodi, tj. ¢injenicom da im je bio
pozeljan jer bi poslije njega mogli proglasili Srbe
pobjednicima u ratu;

- Mesic - glavni svjedok izmisljene agresije na BiH, zapravo
zahvaljujuéi tom laznom svjedocenju, postaje predsjednik
Hrvatske;
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- Racanova Vlada predaje Sudu u Haagu pravo na sudenje
hrvatskim braniteljima;

- Obrana domovine postaje zlo¢inacki pothvat, a oni koji su
obranili svoju domovinu — zlo¢inacka organizacija;

- unato€ odluci samoga suda da se od Hrvatske ne moze traziti
na stotine tajnih dokumenata, on ih $alje — mimo zakona —
mnogo, mnogo viSe. Ima 1 ocito falsificiranih, ali
Sanaderova Vlada tada priskace u pomo¢ predsjedniku
krivokletniku i potvrduje autenti¢nost ocito laznih
dokumenata.

Iako je niz laznih dokaza, konstruiranih u samom Sudu i za koje

je to i pokazano, i dalje se sudi hrvatskim generalima u Haagu. U
Hrvatskoj najodvratniji ljudi jedva cekaju presude, da bi po njima
mogli pisati laznu povijest.

Ovih dani svjedoci smo jo$ jednog apsurda, tzv. price o
topnickim dnevnicima. Poznato je kako je u granatiranju Knina
poginuo samo jedan srpski civil, pa je apsurd nad apsurdima
inzistirati na vaznosti topni¢kih dnevnika u procesu protiv hrvatskih
generala. Pa svakoj budali je jasno kako je ¢injenica da je poginuo
samo jedan civil samo sjajan pokazatelj kako je Hrvatska vojska
gadala samo vojne ciljeve. Jedini logi¢an razlog u inzistiranju na tim
dnevnicima je rasisticke naravi: jedan poginuli srpski civil im je
mnogo vrjedniji od tisue poginulih Hrvata u sa zemljom
sravnjenom Vukovaru i u drugim granatiranima hrvatskim
gradovima.®

Naravno, mnogim je strucnjacima, koji su radili u tom sudu,
postalo jasno o kakvom se sudu radu pa su ga napustili. Jasno im je
postalo da ¢e rad u takvom zlo¢inackom politickom sudu biti tamna

51 U svezi s ovim apsurdom, je i kolumna koju je Aralica posvetio u svojoj knjizi
nekadasnjem mirovnom posredniku Europske unije u bivsoj Jugoslaviji Nilsu
Danielu Carlu Bildtu. I o tome je bilo rije¢i u spomenutom intervjuu u ,,Hrvatskom
listu®:

... Na dan ,,Oluje “ Carl Bildt je izrekao ono §to nas i danas tuce po glavi. Prvi
je kazao da je Knin pretjerano granativan i da treba predsjednika Tudmana i sve
ostale proglasiti zlo¢incima i dovesti na Haaski sud.

Za Bildta u svom romanu jos kaZete da je neobrazovan, pijanac i da se na
vaznim politickim pozicijama nalazi zahvaljujuci svom bogatom podrijetlu.

Ni te podatke nisam izmislio. Sve te podatke sam procitao u novinama i zauzeo
stav o tome.
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mrlja u njihovim biografijama. Zbog struke Zrtvovali su sjajne
karijere u takvim bogato nagradenima projektima svjetskih mo¢nika
— kakav je i Veliki eksperiment s Hrvatima, o kome govorimo u
ovom tekstu.

5. Jesu li Thompson i Miroslav Tudman jedina prepreka
zavrSetku Velikog eksperimenta s Hrvatima?

Ostvarenje projekta po kome je agresija dobrodosla, a obrana
malih naroda zloCin je jo§ jedna prednost koju donosi Veliki
eksperiment, a izravna je zasluga Suda u Haagu.

Imam rijetku prigodu ponesto napisati za hrvatske novine. Evo
moga pisma kojega sam napisao poslije objave jednog ,,mog* teksta:

Postovana glavni urednice ,, Slobodne Dalmacije “,

Zamoljen da za vas list napiSem komentar o proslotjednim
dogadanjima, to sam i ucinio. Receno mi je da napisem 20 redaka.
Medutim, u ,,Slobodnoj Dalmaciji*“ od 21. 11. 2009. godine objavili
ste samo prvih 8 redaka moga teksta.

Saljem vam svoj tekst (podcrtano je ono Sto ste skratili).

Lech Kaczynski: Poljska ne da krizeve

JOSIP PECARIC, akademik, Zagreb:

Od proslotjednih dogadaja u svijetu paznju mi je privukla
reakcija poljskog predsjednika Lecha Kaczynskog na odluku
Europskog suda za ljudska prava, po kojoj se moraju ukloniti krizevi
iz Skola u Italiji. “Neka nitko ne racuna da bi se u Poljskoj takav
nalog mogao prihvatiti “, rekao je on. “Drugdje je to moguce, ali u
ovoj zemlji nikad “. Svijet je povezan i dogadaji u jednoj zemlji zrcale
se i drugdje. U Poljskoj, recimo, kao i u Hrvatskoj, ima 90 posto
katolika. Predsjednik Kaczynski tako je zorno pokazao kako tu
slicnost prestaje. Zasto? Francuski biskup Michel Dubost rekao je
u Lourdesu da se divi Hrvatima, jer joS mnjeguju vrjednote koje
Europa gubi, iako bez njih ne moze. Prva je: sloboda. Oni, Koji su
protiv nje u Europi, Zele je ,,ubiti " i u nama, Sto je zadaca HaaSkog
suda i njegovih hrvatskih poslusnika.
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Drugo. istima smetaju i krséanski korijeni Europe, o cemu
svjedoci i ovaj europsko-poljski prijepor. Zato je Papa nedavno u
Vatikanu upozorio Predsjednika RH na potrebu ocuvanja katolicke
tradicije u Hrvata (ocito vezano uz Mesicev poziv na uklanjanja
kriZeva iz javnih institucija). Jos je znacajnija poruka koju je Papa
odaslao preko Marka Perkovica Thompsona, koji pjeva o ljubavi
prema_obitelji, domovini i Bogu. Zato ti isti prijece Thompsonu
ulazak u nju, ali ga i zato, dan prije Mesic¢a, Papa prima u privatnu
audijenciju.

Na kraju “kreativnog Citanja * te vanjskopoliticke vijesti koja se
tice i nas: Thompson je dolaskom u dvoranu Lisinski na skup potpore
prof. Miroslavu Tudmanu, pokazao koja je to politika. Uostalom,
Tudman je jedini od predsjednickih kandidata potpisao pismo
potpore hrvatskih intelektualaca Thompsonu. Mediji u Hrvatskoj
gotovo odreda su ignorirali ili iskrivljavali njegovu posjetu Papi i
nazolnost skupu u Lisinskom. Jasno je i zasto, zar ne? %

52 Nastavak pisma:

O cemu se tu radi?

Ne vjerujem da bi bilo gdje u svijetru na ovakav nacin skratili tekst jednom
¢lanu njihove nacionalne akademije znanosti i umjetnosti i tako pokazali svoje
nepostovanje te organizacije.

Radi li se o odnosu Vasih novina prema meni? Istina u proslosti je bilo
slucajeva kada sam se pozivao na zakon o medijima, a VaSe novine mi nisu objavile
moja reagiranja. Istina je takoder da ste prosle godine izvijestili o medunarodnoj
konferenciji ,, Mathematical inequalities and applications 2008 u Trogiru i pritom
niste stavili da je konferencija na kojoj je bilo nazocno 135 matematic¢ara iz 26
zemalja bila posvecena meni povodom 60-e obljetnice moga rodenja. Po vasim
novinama sluc¢ajno se dogodilo da sam ja na konferenciji proslavio rodendan
(konferencija je bila u lipnju dok je moj rodendan u rujnu). A to doista nije moglo
biti slucajno. A to jest Zalosno. Pa te godine je i medunarodni casopis ,,Banach
Jjournal of mathematical analysis® posvetio jedan broj meni. Ugledni svjetski
matematicari bili su pozvani i objavili su svoje radove s posvetom meni, a broj je
zavrSen s intervjuom koji je glavni urednik napravio sa mnom. Taj casopis je
nedavno uvrsten i u SCIE i CC liste i to od njihova prva broja, §to svjedoci o snazi
samog casopisa (dakle, ukljucen je i taj broj posvecen meni).

I na kraju, kao najgora mogucnost: Radi li se o nekakvoj cenzura zbog sadrzaja
izbacena teksta?

Ipak se nadam da se radi o tehnickoj grjeski i pozivam vas da moj prilog
objavite u cijelosti.

S postovanjem,

akademik Josip Pecari¢
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Vrijednosti o kojima pjeva Thompson, su u suprotnosti s
vrijednost koje su poZeljne u svijetu koji se ostvaruje i pomocu
Velikog eksperimenta s Hrvatima. A Thompson ne pjeva samo o
spomenutim vrjednotama. U nedavnom intervjuu Thompson je
rekao da je prestao pjevati u Kninu na Dan domovinske zahvalnosti
kada su zatrazili od njega da ne pjeva ,,Bojnu Cavoglave“® i (5to je
mnogo znakovitije) pjesmu ,,E, moj narode®. Jasno je i zasto. U toj
pjesmi on pjeva i o najodvratnijim ljudima, njihovim gazdama i onim
Sto zajednicki rade s nama, ali i §to mi trebamo uraditi da bi se od
toga obranili.>*

53 Bio sam u Be¢u s Thompsonom. Tamo$njim vlastima stigle su mnogobrojni
srpski protesti zbog njegova koncerta. Rekao sam naSim ljudima tamo: ,,Iskazete
Srbima sucut i kazite da Vi razumijete njihov strah koji izaziva ,,Bojna Cavoglave!
Kad su je slusali za vrijeme rata sigurno im se ledila krv u zilama. Oni se dan danas
boje kad ¢uju tu pjesmu, pa je normalno da pisu proteste.*

Kada sam gostovao u emisije ,,O¢i u o¢i s Zdravkom Tomcem* rekao sam i
slijedece:

,,Nije normalno kad to rade ovi iz Hrvatske. Novinari! Na Thompsonovom
portalu spominju tko je pisao Becu iz hrvatskih novina, tko je trazio zabranu
njegovog koncerta. Tako da sad imate situaciju da danas vani samo jugoslaveni iz
Hrvatske i Srbi protestiraju protiv Thompsona. Ma ovi jugoslaveni, Vi znate jednu
moju pitalicu o njima?

Tomac: Ne, recite.
Pecarié: Znate li koja je razlika izmedu jugoslavena i Cetnika. Pa Cetnik je posteni
Cetnik, a jugoslaven je pokvareni cetnik. !
Zapravo, moj odgovor i nije bio najpravedniji. Ako sam razumio cetnike,
zaSto ne 1 pokvarene Cetnike? S istim objasnjenjem!

I doista, nedavno su u jednom drustvu sa zgrazanjem komentirali vijest da su
na 54. medunarodnom beogradskom sajmu knjige Predrag Luci¢ i Boris Dezulovié¢
svoju predstavu ,,Melodije Bljeska i Oluje* u kojoj oni navodno pjesmom, poezijom
i ironijom napadaju primitivizam, nacionalizam, licemjerje, kleptokraciju i sli¢ne
sitne boljke moderne Hrvatske. Rekao sam im:

~Meni se ¢ini da se oni zapravo rugaju Srbima. Kao rugaju se nama, a zapravo
se rugaju njima podsjecajuci ih na njihove velike poraze. Kao da im kopaju po Zivoj
rani, zar ne? Mozda Luci¢ i Dezulovié na kraju postanu Hrvati @!“

54 Marko Perkovi¢ Thompson:
E, moj narode

Od vremena jo$ od Krista
Nova lica, scena ista
Vrazje sile se trude

Da nas ne bude
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Da, ,,vrazje sili, antikristi i masoni, komunisti ovi, oni*“ su opjevani
u Thompsonovoj pjesmi. A to znaci da ¢e Thompson i dalje biti na
udaru i najodvratnijih ljudi i njihovih gazda.

Kako je sam Thompson prepoznao, ono §to i niz hrvatskih
intelektualaca, da je prof. dr. sc. Miroslav Tudman jedini koji je

Antikristi i masoni
Komunisti ovi, oni
Sire sotonske fraze
Da nas poraze
E, moj narode, e, moj narode

A mi gluhi, nijemi, slijepi
Svatko u svom mraku strepi
Narod biran od Boga
Gusi nesloga

Iz povijesti naSe slavne
A iove ne bas davne
Sve smo $to nam je vrijedno
Stekli zajedno
E, moj narode, e, moj narode

Uzmimo u ruke sudbinu i srecu

Ni ja vise tako nemogu ni necu
Uzmimo u ruke sudbinu i srecu
E, moj narode, e, moj narode

Generacije junaka

I pobjednicka vojska jaka
Jos se brine i gine
Zbog Domovine

S nebeskih tih visina
Daj nam Boze opet sina
Da nas vodi iz bijede
Sve do pobjede...e, moj narode

Uzmimo u ruke sudbinu i srecu
Ni ja vise tako nemogu i necu
Uzmimo u ruke sudbinu i srecu
E, moj narode e, moj narode
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danas u Hrvatskoj sposoban da se suprotstavi Velikom eksperimentu
s Hrvatima, naredni izbori ¢e nam dati odgovor na pitanje:

Jesu li Thompson i Miroslav Tudman jedina prepreka zavrsetku
Velikog eksperimenta s Hrvatima?

Napomena: Tekst je dan i u knjizi: J. Pecari¢, Rasizam Suda u Haagu
/ 15 godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud? Zagreb, 2011.

Napomena: Tekst je objavljen I u knjizi: J. Peéari¢, Akademik Ivan
Avralica, Portal dragovoljac.com.
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PRILOZI:

HINA O OSMOM STRUCNOM SKUPU HKYV-
A O HAASKOM SUDU

Americki odvjetnik dr. Edward Slavko Yambrusic smatra kako
je glavni propust Medunarodnoga kaznenog suda za bivSu
Jugoslaviju (ICTY) $to ne razlikuje agresivni rat od obrambenog
rata, §to Cini ruglo od medunarodne pravde i vrijeda najsvetije
osjecaje pojedinaca koje je Bog obdario razlikovati dobro od zla.

Yambrusic je to rekao na 8. stru¢nom skupu "Haaski sud -
'Zajednicki zloginacki pothvat' - Sto je to?" koji je danas odrzan u
Zagrebu.

Po njegovim rije¢ima, agresivni rat i obrambeni rat "asimetri¢ni
Su u svojoj naravi i po uporabi sile", a agresivni rat najveci je "jus
cogens", medunarodni zlo€in "ab initio".

Porazivsi agresora, kako je istaknuo, general Gotovina i drugi
hrvatski generali omogucili su svojem narodu ostvarenje stoljetnog
sna na samoodredenje, i to je bilo ostvarenje najplemenitijeg i
najopravdanijeg razloga. Ako su pocCinili neko 'zlo' u tom
plemenitom djelu, bilo je to, kako je dodao, minimalno razmjerno
'dobru' kojemu su pridonijeli, te razmjerno 'zlu' koje su morali
iskorijeniti te time stvoriti mir i medunarodnu sigurnost kao jedinu
alternativu.

"Agresivni rat i rat za samoobranu predstavljaju dvije razlicite i
dijametralno protivne cinjenice u medunarodnim odnosima",
istaknuo je Yambrusic i detaljno objasnio "najizrazitije pukotine u
pravosudu ICTY-a, gdje je politicka podobnost zamijenila pravilo
zakona te time povrijedila ljudski duh, um i duSu zrtve".

Ustvrdio je kako je ICTY utemeljen kao samodostatni zakonski
sustav "sui generis" koji djeluje unutar virtualne stvarnosti daleko od
nacela NirnberSke povelje i stvarnosti koja se dogodila u ratnim
sukobima.

Po misljenju akademika Josipa Pecari¢a, sve §to se dogada na
HaaSkome sudu dio je velikog eksperimenta s Hrvatskom i
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Hrvatima. Taj je sud najvaznija poluga u tom eksperimentu, koji je
vrlo vazan za svjetske mocnike buduci da svojim uspjehom kane
pokazati da ih nitko ne moZe zaustaviti u ostvarenju apsolutne vlasti
u svijetu, istaknuo je i podsjetio da se "realizacija eksperimenta
sastojala od niza apsurda, od embarga na uvoz oruzja, navodne
podjele BiH, do price o tzv. topnickim dnevnicima".

Najveci problem Hrvatske jest hrvatska politika jer u Hrvatskoj
postoji peta haaska kolona, ocjena je pak umirovljenog sveuciliSnog
profesora Zdravka Tomca.

"Ne mozemo utjecati na politiku svjetskih moénika, ali mozemo
promijeniti hrvatsku politiku", rekao je Tomac, dodajuci da su prva
prilika za to predsjednicki izbori. Po njegovim rijecima, kako se vodi
predsjednicka kampanja u medijima, svi su izgledi da ¢e Hrvatska
dobiti predsjednika koji ¢e nastaviti antihrvatsku politiku.

Tomac je upozorio na nedavni skup u HAZU-u "Kako je nastala
drzava Hrvatska 1991.", koji je u elektronskim i tiskanim medijima
gotovo presucen.

Voditelj struénih skupova, umirovljeni sudac Ustavnoga suda
Milan Vukovi¢ uvodno je rekao kako vjeruje da je 8. struéni skup
vjerojatno posljednji te je izrazio nadu u oslobadaju¢u presudu
hrvatskim generalima.

Na danasnjemu struénom skupu govorili su i dr. Pavao Gali¢,
Miroslav Medimurec, Mile Prpa, Lujo Medvidovi¢, Drago Duvnjak,
Marko Barisi¢ i Mate Kovacevi¢. Radovi sa skupa bit ¢e objavljeni
u zborniku.

(Hina)
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Tomislav Grgo Anticic,
HASKI SUD I TOPNICKI DNEVNICI

Nakon Drugog svjetskog rata, najveée zrtve topni¢kog
bombardiranja u Europi su bili gradovi Vukovar i Sarajevo. Dok je
Vukovar srusen do temelja i nakon viSemilijunskih granata sravnjen
sa zemljom, Sarajevo je, hvala Bogu, uspjelo izbje¢i sudbinu
Vukovara. Nedvojbeno je, da je vojni uspjeh hrvatske vojske za
vrijeme akcija Bljesak, Oluja i Maestral spasio Hrvatsku, Bosnu i
Hercegovinu, Bihac... i brojne ljudske zivote, na svim zaracenim
stranama.

Poginulo je na tisuc¢e ljudi, sruseno je na stotine tisu¢a kuca, a
svjetska javnost i europski ljudi pravde i Casti, kao da ne mare za
dogadanja koja su se desila na brdovitom Balkanu.

Manija rata jo$ nije ni utihnula gruvanje agresorskih topova, a
ve¢ je otpocelo hipokrizijsko gruvanje zakonskim paragrafima.
Ustoliceni su dvostruki standardi pravde i pravi¢nosti, a u Haaskom
tribunalu uvedena dvojbena etika i moral politickog pravosuda.
Balkanski politi¢ari nemo¢no slijezu ramenima, dok Haaski tribunal
promovira termine ,,zajednicki zlo¢inacki pothvat®.

Medutim, poziv na pravdu i pravi¢nost krece iz Zagreba, od
grupe intelektualaca, koje predvodi dr. Milan Vukovi¢, bivsi sudac
Ustavnog suda Republike Hrvatske i predsjednik Vrhovnog suda u
vrijeme Domovinskog rata. Pridruzili su mu se akademik Josip
Pecari¢, novinar Marko Barisi¢, biskup Mile Bogovi¢, predsjednik
Hrvatskog kulturnog vijec¢a Hrvoje Hitrec, novinar Mate Kovacevi¢
i drugi respektabilni entuzijasti.

Organiziraju se stru¢no-znanstveni skupovi, kojima je voditelj
dr. Milan Vukovi¢. On se skupovima obaraca s rije¢ima: ,,Shvatimo
da svojim sudjelovanjem u raspravi o obrani Casti naSe slobode
pridonosimo boljitku i ljepoti Zivota svih koji su Zeljeli samostalnu i
slobodnu Hrvatsku.*

U petak, 4.12.2009., u dvorani zagrebackog hotela Westinn,
odrzan je 8 stru¢no-znanstveni skup na ovu temu. Do sada je
objavljeno osam Zbornika, koji argumentirano i dokumentirano
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odbacuju besmislenu, politicki motiviranu optuznicu protiv
hrvatskih ~ zapovjednika vojno-redarstvene akcije ,,Oluja“,
najveliCanstvenije u povijesti ne samo hrvatskog ratovanja, ve¢ i
modernog ratovanja u svijetu i Europi.

Sudionici znanstvenih skupova ,,Haaski sud — Zajednicki
zlo¢inacki pothvat — Sto je to?“, argumentirano brane hrvatske
generale, cijeli hrvatski drzavni 1 vojni vrh, hrvatske branitelje i
hrvatski narod. Na skupovima se dokazuje, da je ,,IJzmijenjena
Haagka optuznica“ protiv generala Gotovine, Cermaka i Markada, u
suprotnosti s medunarodnim pravom i rezolucijom Vijec¢a sigurnosti
Ujedinjenih naroda, te da je maliciozna, hipertrofirana i pravno
deplasirana. Besmisleno bi bilo analizirati traganje za tzv.
,» LTopnickim dnevnicima®, jer isti, ako i postoje, ne mogu umanjiti
slavu Ciste pobjede izvojevane za vrijeme briljantne vojno
redarstvene akcije ,,Oluja®, kao niti relativizirati krivnju i amnestirati
zlo¢ine pocinjene od strane agresora-bivse JNA.

Americka sutkinja na Haaskom sudu, Patricia Wald, osupnuta
nekorektnim postupanjima sudaca Haaskog tribunala, jednom je
kazala: ,,Pravda zahtjeva izokretanje dosadasnjih presuda®, jer ne
smije se suditi Zrtvama branitelja, ve¢ Krivcima agresije.

Na kraja svakog znanstvenog skupa, sudionici rado citiraju
Splitsku deklaraciju od 22.7.1995., koja je nastala nakon tragi¢nog
genocida nad stanovnicima Vukovara i Srebrenice. Deklaracija
govori o obrani od srpske agresije, a konstatira neu¢inkovitost
UNPROFOR-a u Bosni i Hercegovini, i neprimjenjiv mandat
UNCRO u Hrvatskoj.

Moderna demokracija zahtijeva, da se svako sudstvo, a tako i
Haasko, mora temeljiti na istini i pravdi, a ne u traZenju nepostojece
krivnje.

U ozra¢ju Haaskog tribunala i Zagrebackih skupova, namecu
nam se famozni topnicki dnevnici. U srijedu, 9.12.2009., Hrvatska
policija MUP-a u$la je u viSe stanova na podru¢ju Hrvatske i Bosne
i Hercegovine. Pretrazeni su domovi: Rahima Ademija -
umirovljenoga generala / nevino procesuiranog u Haagu, Zeljka
Huci¢a - bivSeg suradnika generala Ante Gotovine, Miroslava
Vidovica — bivSeg obnasatelja duznosti $efa kabineta generala Petra
Stipetica, Imre Agoti¢a, savjetnika za vojna pitanja predsjednika
Stjepana Mesica, a jo§ 21.11. 2009. policija je uhapsila i brigadira
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Emila Crnéeca - sa sedmoricom pripadnika slavnih ,,Puma‘“. Ova
hapSenja su u sluzbi pronalaska dokumenta, koje Haaski tribunal
namjerava uporabiti za konstruiranje eventualnih krivnja djela ili
propusta, od strane pravednika.

Trenutnu situaciju najbolje odrazava umirovljeni general
Stipeti¢, za kojeg bezrezervno potvrdimo, da je najhumaniji general
XX. stoljeca, jer je za vrijeme akcije Oluja prisilio na predaju i
zarobio moc¢nu velikosrpsku-agresorsku JNA vojsku, i sve vojnike
pustio svojim ku¢ama. Gen. Stipeti¢ se sarkasticno nasalio: ,,... kad
smo (od Haaskog tribunala ve¢ proglaSeni) zlo€inci, onda mozemo
(po Haaskom tribunalu) biti i lopovi...

Policija naglasava kako je utvrdila postojanje zapovijedi 0
prikupljanju i arhiviranju dokumentacije koja se odnosi na
planiranje, izvodenje i ras¢lambu akcija Bljeska i Oluje, ali da do
danas nije utvrdeno, da li je dobrovoljacka i neobucena Hrvatska
vojska uspijevala voditi papirologiju koju predvidaju moderne
profesionalne armije, kao $to je bila JNA.

Mlada Hrvatska drzava ulazi u fazu obrane vlastite povijesti i
suvereniteta, a za pristupanje u EU svedena je na smijeSnu ovisnost
od individualnog stava glavnog tuzitelja Haaskog suda Sergea
Brammertza.

Razmisljajuéi o trenutnoj situaciji, namece nam se poziv, kojeg
je Hrvatima uputio sveti Covjek i mucenik, blazeni kardinal Alojzije
Stepinac: ,, ... | nikada ne smijete dopustiti, da vas vode oni, koji
trebaju biti od vas vodeni ...!

www.napredak.com.ba (kolumna POGLEDI), 15.12.2009.
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RASIZAM SUDA U HAAGU / 15 GODINA
PONAVLJANJA ISTOGA: JE LI BILO
UZALUD? ZAGREB, 2011.

TKO SU PODLI KURVINI SINOVI?

Rasizam ili bolesni um Carle del Ponte?

Carla del Ponte u svojoj knjizi Lov: Ja i ratni zlocinci, napisane uz
pomo¢ Chucka Sudetica kaze da su se srbijanske vlasti otvoreno
suprotstavljale Haskom sudi$tu i da su nijekale njegovu nadleznost,
a ona je na neki nacin postovala njihovu otvorenost — za razliku od
stavova Franje Tudmana i njegovih suradnika. Oni su je, piSe,
docekivali osmijesima, obecavali punu suradnju, a zatim
"pribjegavali najpodlijim obmanama napadajuci me iza leda". I citira
(neimenovanoga) kanadskog tuzitelja po kojemu su "Srbi kurvini
sinovi, dok su Hrvati podli kurvini sinovi". Na drugom mjestu pise
0 "mentalitetu balkanskih Slavena".

Naravno, Carla del Ponte po obi¢aju ne govori istinu kada govori o
ponasanju dr. Tudmana. Svima je dobro poznao da je on osporavao
nadleznost HaSkog suda kada su u pitanju oslobodilacke akcije
Hrvatske vojske o ¢emu govori i rezolucija Hrvatskog drzavnog
sabora. Tudman je i pred sudom u Haagu osporavao nadleznosti tog
suda, a proces o subpoeni za ratnog ministra Gojka Suska je i dobio
pred tim istim sudom. Carla del Ponte u svom izopa¢enom pogledu
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na svijet smatra da je suradnja doslovno izvr§avanje njenih isto tako
izopacenih zahtjeva. Zato je oCito da je njena ogorcenost na oca
hrvatske drzave samo jo§ jedno priznanje njegovoj politici zastite
drzavnih interesa.

Cak je mozemo i opravdati jer je knjigu pisala poslije dugogodi$njeg
iskustva s podanickom politikom onih koji su naslijedili hrvatskog
predsjednika i vodili ovu drzavu. Ta politika dostigla je svoj vrhunac
kada je ona u Hrvatskoj, kao vladarica Hrvatske, primala u posjet
predsjednike drzave i vlade te iste drzave dajuci im svakome po deset
minuta. Tu je slavila i svoj rodendan uz paznju kakva i dolikuje
vladarima.

Da se ne radi o nekome tako izopacenih pogleda, bilo bi cudno zasto
ona daje rasisti¢ku ocjenu za sve Hrvate tvrdec¢i da su "podli kurvini
sinovi" (navodenje neidentificiranih izvora zapravo predstavlja
iznoSenje svojih stanovista). Njen rasisticki istup smeta ¢ak i jednom
Inoslavu Beskeru (Jutarnji list, 1. travnja 2008.):

Naravno da bi takva rasisticki formulirana predrasuda iz pera
Jjednog tuzioca trebala biti dovoljna da se ne samo zatvori knjiga u
kojoj je tiskana, nego i da se zahtijeva ponistenje procesd koje je
inicirao. Tom recenicom se Carla del Ponte definitivno svrstava u
isti svjetonazor koji je iznjedrio postjugoslavenske ratove, uz kljucnu
razliku da nije ni cinila ni narucila ratne zlocine.

Citajuéi drugi dio ovog citata moglo bi se pomisliti da Besker misli
na agresora i velikosrpsku genocidnu politiku da on svoj ¢lanak ne
pocinje ovako:

Carla del Ponte i dalje cvrsto zastupa i argumentira tvrdnju da je
tadasnji predsjednik Franjo Tudman projektirao i vodio zlocinacki
pothvat kojemu je svrha bila etnicko ciséenje Srba iz Hrvatske te
Srba i Bosnjaka iz dijelova BiH koje je htio pripojiti Hrvatskoj. To
bi hrvatskim Citateljima mogla biti najznacajnija poruka njezine
knjige (istakao J.P.).

Cini se da su Begkeru obje strane ¢&inile i naru¢ivale ratne zloGine. A
znamo da ratne zloCine €ini agresor, zlo¢in u ratu mogu uciniti oni
koji se brane od agresije.

A Carla del Ponte i sud u Haagu su uveli novost u praksi najvisih
svjetskih institucija — nazvao bih ga — ZLOCIN KOME JE RAT
POVOD. Sud u Haagu kao cjelina, a posebice tuZiteljstvo i sama
Carla del Ponte tipi¢ni su primjeri takvih zlo¢inaca. Na proSlom
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naSem skupu obrazloZzio sam zasto taj sud vise nije sramotan nego je
zlo¢inacki. Na naSem tre¢em skupu je predsjednik Akademije
pravnih znanosti Hrvatske, prof. emeritus Zeljko Horvati¢ izjavio
kako Vijece sigurnosti ne bi trebalo dopustiti najavljeni odlazak
glavne tuziteljice Medunarodnoga kaznenog suda za bivSu
Jugoslaviju, Carle Del Ponte, s te duznosti bez utvrdivanja njezine
odgovornosti za, kako je rekao, nestru¢nost i zloporabu ovlasti i
trajno naruseno povjerenje drzava ¢lanica UN-a i svjetske javnosti u
medunarodno kazneno pravo i pravosude. Ve¢ to je zlo¢in, mada je
ponajmanji dio onoga za $to bi Carla del Ponte trebala odgovarati.
Ivica Marija¢i¢ u Hrvatskom listu od 29. svibnja 2008. pise kako je
zapravo "zlo¢in bio optuziti Gotovinu, zlo¢in je suditi mu, a nije
manje zlo¢in prihvatiti i opravdavati tu optuznicu kao §to ¢ini u
Hrvatskoj i dan danas jedan njezin dio". Doista je zlo¢inacka
djelatnost Haskog suda najuocljivija na slucaju generala Gotovine
zahvaljujuéi americkim odvjetnicima Gregu Kehoeu i Luki Miseticu.
Evo kako to opisuje Mate Kovacevi¢ (Hrvatski list, 22. svibnja
2008.):

Najprije je kao lazni svjedok raskrinkana bivsa bolnic¢arka u kninskoj
bolnici Mira Grubor, koja je tvrdila kako u Kninu nije bilo vojnih ciljeva
te da je Hrvatska vojska gadala civile. Kad ju je obrana generala
Gotovine suocila s izvjes¢ima UN-a, hrvatskih snaga i svjetskih
medija, zbunjeno je pocela odgovarati kako se vise ne sjeca. I bivsi
vojni promatra¢ UN-a Tor Munkelien svjedocio je da su hrvatske
snage koristile neprimjereno oruzje u napadu na Knin. Suocen s
dokazima, zakljucio je na kraju, kako zapravo i ne zna tko je pucao
po Kninu. Bivsi koordinator osiguranja osoblja UN-a u sektoru jug,
Andnes Dreyer, ustrajavao je u kako ne zna da je u Kninu i oko njega
bilo ikakvih vojnih ciljeva koje bi hrvatske snage mogle legitimno
napadati. I on je u suocavanju s dokazima upao u protuslovlja te
zakljucio kako je u Kninu ipak moglo biti vojnih ciljeva. Zapovjednik
kanadske kopnene vojske, general potpukovnik Andrew Leslie, optuzio
je Hrvatsku vojsku da je prva dva dana Oluje sustavno granatirala
civile u Kninu. Nakon protuispitivanja ipak je priznao da je u Kninu i
okolici postojao znatno veci broj srpskih vojnih objekata i postrojenja
nego sto je svjedocio na pocetku iskaza. Nakon laznoga svjedocenja u
Haagu, dovedena mu je u pitanje vojna karijera u nacionalnoj vojsci.
Kad se ovih dana, ocito ucijenjen, bivsi pripadnik HV-a Vladimir
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Gojanovié, nakon protuispitivanja nije mogao sjetiti gotovo niti
jednog imena relevantnog za dogadaje o kojima je svjedocio dan
ranije, utvrdilo se kako krunski svjedok uopcée nije sudjelovao u
Oluji.

Ne treba ni spomenuti kako je zlo€in svjesno koriStenje laznih
svjedoka, kao §to to ocito ¢ine u Haagu. Zanimljivo je kako se
hrvatskim ljevi¢arima, kao Beskeru, rasizam svodi samo na izricaj,
a svjesno rasisticko djelovanje prema jednom narodu, koje je veé
tako o€ito samo iz postupaka tuziteljstva, njima ne znaci nista.
Dapace mnogi i podrzavaju taj sud.

U isto vrijeme, isti takav zlo¢in se dogada u Haagu kroz sudenje
generalu Praljku i ostalim Hrvatima iz BiH. Sli¢no Gotovininim
odvjetnicima i general Praljak raskrinkava svjedoke tuziteljstva.
Netko mozZe primijetiti da bi se taj zloCinacki karakter trebao odnositi
samo na tuZiteljstvo. Pa sud moze jo$ uvijek osloboditi i Gotovinu i
Praljka i ostale. Da, ali to nisu jedina sudenja. Zar sud nije osudio
Darija Kordi¢a na 25 godina robije, a da mu niti jedan zloCin nije
dokazan — jer nisu ni mogli dokazati nesto ¢ega nije ni bilo?

Jesu li "podli kurvini sinovi" Mesi¢, Ra¢an, Sanader?
Kovacevi¢ takoder pise:

Zbog straha da se pred sudom ne raskrinkaju ranija lazna
svjedocenja, tuziteljstvo je odustalo od svjedoka Mesica u postupku
protiv generala Slobodana Praljka. Raskrinkavanje krivokletnika
vrbovanih na najvisoj razini se zahvaljujuci odvjetnicima generala
Gotovine sad i U javnosti moze pratiti. Hrvati s punim pravom
sumnjaju u sve dosadasnje presude Haskoga suda.

Upravo je Mesicevo lazno svjedoCenje o navodnoj agresiji Hrvatske
na BiH bila osnova da se osudi Kordi¢. A to je stravi¢an zlo¢in toga
suda! Evo $to o tome piSe prof. dr. Miroslav Tudman (Hrvatski list,
15. svibnja 2008.):

Imate jednog predsjednika koji je glavni svjedok optuzbe u slucaju
Blaskié, a trebao je biti i u slucaju Praljka, Prlic¢a i ostalih. U Haagu
su, medutim, procijenili da bi t0 bila katastrofa pa se nije pojavio.
Bio je najavljen, ali nece doci jer su znali da ga obrane optuzenika
Cekaju s posebnom spremnoscu i uZitkom za protuispitivanje. To bi,
I za njega i za tuzitelja, bila katastrofa. Tuzitelji su predlozili da
njegovo svjedocenje u slucaju Blaski¢ ude kao dokument, obrana se
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usprotivila, a sud je prihvatio stajaliste obrane. Dakle, vise ni Haag
ne moze racunati na takvo svjedocenje.

Dakle, ne smeta im S$to je Mesi¢ lazno svjedocio, Sto su ljudi zbog
toga robijali i jo§ uvijek robijaju. Zao im je §to te lazi ne mogu i dalje
Koristiti.

Bit ¢e zanimljivo pratiti razvoj dogadaja na tim sudenjima. Da je
imalo inteligentnija, Carla del Ponte je mogla preimenovati "podle
kurvine sinove" jednostavno ukazujuci na Cinjenicu da u njenim
optuznicama nema nista vise od onoga $to je davno prije nje izrekao
Stjepan Mesi¢ kao predsjednik RH. O tome nas upozoravaju i Mate
Kovacevié¢ u istom tekstu i prof. dr. Miroslav Tudman u Hrvatskom
listu od 15. svibnja 2008.:

U poduljem mimohodu, kao rodonacelnik krivokletstva istupio je jos
1998. sadasnji predsjednik republike Stjepan Mesié, zbog Cijih su
tajnih svjedocenja, cak i novinari dosli na crne liste tuziteljstva, a oni
koji su se usudili wupozoriti na krivotvorine, zavrsili su kao 'podli
kurvini sinovi' pred Haskim sudom. Kako i dalje nije uputno citirati
svjedocCenje, zainteresirani za izvore optuznica protiv hrvatskih
generala u Haagu, mogu pogledati internetsku stranicu hrvatskoga
predsjednika http://www.predsjednik.hr i tekst njegova predavanja
odrzanoga 2. studenoga 2000. u svicarskom gradu Widenmoosu, pod
naslovom 'Nastanak samostalne Hrvatske'. U tom govoru Mesié tvrdi
'da je politika Franje Tudmana ukljucivala u sebi i aspiracije prema
tudim teritorijima,’ Zbog pokusaja, kako kazZe, ‘da pripoji dio susjedne,
medunarodno priznate BiH, Hrvatska se dovela u prakticnu izolaciju.
A zato Sto je tu ambiciju pokusala ostvariti i silom oruzja, u ocima
mnogih pretvorila se sama iz Zrtve agresije u agresora’. Mesi¢ dalje
navodi, kako je 'druga tamna mrlja na rezimu Franje Tudmana odnos
prema Srbima u Hrvatskoj', ustvrdivsi kako je Tudman ‘rat
iskoristio da smanji njihov broj u skladu sa svojim zamislima da u
Hrvatskoj ne treba biti vise od 3 posto Srba u ukupnom korpusu
stanovnika'. Iz spomenutih izjava, tuziteljica Carle del Ponte, koja sve
Hrvate opéenito smatra 'podlim kurvinim sinovima', sastavila je glavne
optuznice protiv hrvatskoga politickoga i vojnog vodstva za zlocinacke
pothvate i agresiju na tzv. Republiku Srpsku Krajinu odnosno BiH.
Miroslav Tudman spominje iste tvrdnje i u predavanjima odrzanim
u Austriji i Kini pa konstatira:
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Tako tvrde informacije ne postoje ni u optuznici protiv hrvatskih
generala. Ponavijam, takve izjave su i danas na Mesicevoj web
stranici. To su predavanja u Svicarskoj studenog 2000. godine, u
Austriji u veljaci 2001., zatim u svibnju 2002. godine u Kini. A on je
iznosio takva stajalista prije nego Sto su se takve kvalifikacije
pojavile u optuznicama protiv Gotovine, Markaca i Cermaka i u
optuznicama protiv generala Praljka i ostale petorice iz BiH. S jedne
strane taj govor je bio uvertira, ali s druge postoji josS nesto:
optuznica za 'zlocinacki pothvat' i tzv. zlocinacku organizaciju
argumentira se iskljucivo transkriptima. Predsjednik Tudman je
napisao na tisuce stranica tekstova, odrzao na tisuce govora... Ni u
tekstovima, ni u govorima nema nijedne formulacije na koju bi se
formulacije o etnickom ciscenju kao cilju, koje je iznio Mesié, a
tuziteljstvo prihvatilo, mogle vezati. A sami ti transkripti, od
brijunskog pa nadalje su falsifikati, to su takva natezanja u
interpretacijama da to normalan covjek ne moze prihvatiti. Od 2000.
godine imate manipulaciju njima, njihovo izravno dostavljanje
tuZiteljstvu, zatim je nesto islo preko medija, primarno Mesicevih,
'Nacionala' i 'Ferala’, pa onda, u manjoj mjeri, preko 'Globusa’ i
‘Jutarnjeg lista'. lako su brijunski transkripti formalno
deklasificirani krajem 2004. godine, oni su se pojavili dvije godine
prije. Milosevi¢ ih je koristio u svojoj obrani, ne samo brijunski
transkript, nego i jos neke koji se javijaju u optuznici protiv Gotovine
i drugih. U predraspravnom govoru haski je tuZitelj u slucaju
Gotovina citirao 17 transkripata. Dakle, dosli su u Haag i prije
deklasifikacije, bez obzira na odluku Vlade iz 2001. godine da Mesi¢
mora predati transkripte, odnosno arhivu Ureda predsjednika. On je
rekao da on to ne predaje zato $to nema garancije da ¢e se 's duznom
kriminalistickom odgovornoscéu odnositi prema toj arhivi'. Arhiva je
predana tek 2005. i 2006. godine. Prema tome, odgovornost za
ilegalno i nezakonito dostavljanje transkripata lezi na Uredu
predsjednika.

Vratimo se Beskerovim navodima iz knjige Carle del Ponte:

Del Ponte kaze da se Racan uhvatio rukama za glavu i zavapio. 'O,
ne!’, netom je spomenula generala Janka Bobetka. Pise da je od
Racana zahtijevala da Bobetka stavi pod policijski nadzor i da pazi
da ne utece. Racan joj je, piSe, priznao da su Bobetkovi memoari
prakticno priznanje njegove odgovornosti. Ipak, rekao je: Ako
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suradujem s Vama u tome, moja vlada pada. Zelite li da moja vlada
padne? | tako desetak puta. (..) Del Ponte je natenane
ispripovijedala kako je u svibnju 2000. u krajnjoj tajnosti u
Samoboru studirana arhiva HVO-a, kako je 23. svibnja objavljen
Clanak o toj operaciji, te kako je Viada poslala specijalce da cuvaju
kucu u Samoboru kako vojnici ne bi unistili dokumente. Opis
podsjeca na driavne udare. Racan obecava prenoSenje svih
dokumenata u Drzavni arhiv, gdje ¢e postati dostupni i haskom
tuZilastvu, koje ih je zatim godinama proucavalo, pise Del Ponte.
Odmah zatim Racan je obavijesten da je tajno optuzen Gotovina, koji
je zatim utekao iz Hrvatske. Racan je vapio da nije pravedno da
sudbina Hrvatske ovisi o tom jednom covjeku, ali je Mesi¢ isti dan
obavijestio Del Ponte da Racanova viada nije obustavila financijska
davanja Gotovini niti mu je zaplijenila imetak.

Navod koji izvrsno opisuje kako ¢e i Mesi¢ i Racan zbog vlasti
optuziti bilo koga. I generala Bobetka (Racan) i jedan drugoga
(Mesi¢). Medutim, odgovornost Racana nije mnogo manja od
Mesic¢eve. To ponajbolje opisuje dr. Milan Vukovi¢. Pa iako on te
svoje stavove iznosi u svojim ra§¢lambama na ovim skupovima ja ¢u
ovdje dati poveci dio njegova intervjua iz Fokusa 2. svibnja 2008.:

* Jeste li mogli vjerovati u ovaj nevjerojatan razvoj dogadaja?

— Do toga nije smjelo doci i tkogod Zeli istinu, lako ée se uvjeriti da
je Hrvatska tek nakon radikalne promjene nositelja vlasti iz godine
2000. postala talac Haskoga suda. Od tada, u svojim bitnim
odlukama, viast ne zastupa vitalne hrvatske interese i dogada se ovo
o cemu govorimo. Hrvatska je bila jedna izmedu prvih drzava koja
je trazila da se utemelji HaSki sud, jer je predsjednik Tudman u
obrazlozenju toga trazenja naveo da je potrebno utemeljiti taj sud
kako bi se kaznio agresor i onemogucila daljnja djelovanja agresora
na unistenju hrvatskih povijesnih spomenika, mjesta, ubijanja ljudi
itd.

Medutim, za Haski sud je vrlo znacajna cinjenica da do godine 2000.
nitko od hrvatskog rukovodstva, vojnog i politickog, nije bio u Haagu
optuzen, niti je bio u Haagu u zatvoru. Naime, ispusta se iz vida
Cinjenica da je Hrvatski drzavni sabor 24. kolovoza 1990. donio
Rezoluciju o zastiti ustavnog, demokratskog poretka i nacionalnih
prava u Hrvatskoj. Ta je rezolucija bila donesena da bi se na neki
nacin poslije pobune Srba u Kninu 17. kolovoza 1990. smirile te
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situacije i da bi se one dovele u nekakvu drukciju poziciju, a ne da
se moraju, naprimjer, voditi ratne operacije.

* Isticete prijelomno razdoblje nakon kojega dolazi do nezeljenog
preokreta u tretmanu Haskoga tribunala. Kada je to toc¢no bilo?

— Poslije godine 2000. mi imamo jednu poraznu situaciju u drustvu.
Veé 14. travnja 2000. Hrvatski sabor donosi Deklaraciju o suradnji
s Haskim sudom gdje se u tocki 3 izricito navodi: Republika
Hrvatska ne dovodi u pitanje pravo suda da pokrece postupke
utvrdivanja odgovornosti za zlocine pocinjene za vrijeme i
neposredno nakon zavrsetka Domovinskog rata, obvezujuci se
istovremeno za odgovarajuci suradnicki odnos u kaznenom progonu
i sudenju optuzenima za ratne zlocine. Ako se uzme ovakvo stajaliste
Hrvatskog sabora od 14. travnja 2000. i usporedi s izricitim
stajalistem takoder Hrvatskog drzavnog sabora, ali od 5. ozujka
1999. onda svima moze biti jasno koliko je nova politicka garnitura
nanijela Stete viastitoj drzavi.

o U cCemu se razlikuju ta dva dokumenta najviseg drzavnog
zakonodavnog tijela?

— U svemu. Ali dovoljno je navesti samo tocku 1 Rezolucije o
suradnji s Haskim sudom od 5. ozujka 1999. koja kaze: 'Hrvatski
drzavni sabor utvrduje da su iznevjerena ocekivanja Republike
Hrvatske da ¢e tuZiteljstvo i Medunarodni kazneni sud u Haagu,
vode(i se jedino nacelima pravde brzo i bez odugovlacenja provesti
istrage, optuziti, suditi i kazniti djela ratnih i drugih teskih zloc¢ina
pocinjenih nad hrvatskim narodom i drugim nesrpskim pucanstvom
za vrijeme agresije Srbije i Crne Gore na Hrvatsku i tijekom
oruzanih pobuna u Hrvatskoj'. Prema tome, tu se razumno postavlja
pitanje Sto se to dogodilo od 5. ozujka 1999. do 14. travnja 2000. i
otkud tolika promjena. Dolaskom nove vlasti Saboru se oduzima
pridjev hrvatski i kao takav on s lakocom zakljucuje kako RH ne
dovodi u pitanje pravo suda da pokrece postupke utvrdivanja
odgovornosti za zloc¢ine pocinjene za vrijeme i neposredno nakon
zavrSetka Domovinskog rata.

 Je li tada Oluja izrucena Haagu?

— Tako je, tada se prvi puta optuzuje i Oluja, Medacki dzep,
Maslenica i sve moguce hrvatske vojne akcije. Ta Cinjenica je sada
daleko vise dosla u pitanje brzinom kojom se neke stvari u Hrvatskoj
dogadaju poslije 14. travnja 2000. Na primjer, aktualni predsjednik
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drzave Stipe Mesi¢ 27. travnja 2000. daje Carli del Ponte transkripte
predsjednika Tudmana i to neselektivno, onako u duture.

« Sto nakon toga ¢ini tuziteljica?

— Ona, odobrovoljena gomilom transkripata, ve¢ u lipnju 2000.
obavjescuje predsjednika Viade, Ivicu Racana, o namjeri uhicenja
Ante Gotovine. Poslije tih transkripata u kolovozu 2002. u Hrvatskoj
imamo optuznicu protiv generala Bobetka, koja, mora se to priznati,
ne optuzuje Bobetka za zajednicki zlocinacki pothvat, nego ga
optuzuje za druga kaznena djela i o tome postoji opseina
dokumentacija u hrvatskom tisku i tako dalje.

» Pokusava li u to vrijeme ijedna relevantna drzavna institucija
reagirati na postojece krsenje pravde?

— Ustavni sud RH pokuSava na to reagirati i na neki nacin staviti
stvari na svoje mjesto. Imamo izvjesée Ustavnog suda od 12.
studenoga 2002. sa stajalistem koje ce itekako uzbuniti hrvatsku
javnost, ali stajaliste koje je takvoga sadrzaja da ono zahtijeva od
svih, i fizickih i pravnih osoba, u Hrvatskoj odredenu akciju.
Hrvatske oruzane snage su legitimno oslobadale okupirani prostor
RH i zato njihovo djelovanje Ustavni sud drzi u skladu s provedbom
i zaStitom Ustava.

* Nije li to bilo samo mrtvo slovo na papiru?

— U stvarnosti da. lako su odluke i rjesenja Ustavnog suda obvezatne
i duzne su ih provoditi fizicke i pravne osobe, kao i sva tijela drzavne
viasti, lokalne i podrucne regionalne samouprave u okviru svoga
ustavnog i zakonitog djelovanja, a Viada RH preko tijela drzavne
uprave osigurava provedbu odluka i rjesenja Ustavnoga suda!

Cak nitko, osim 'Narodnih novina', ne objavijuje stajaliste najvise
pravne institucije u drzavi. Uz to se dogadaju sasvim suprotne akcije.
* Koje akcije?

— Tadasnji predsjednik Vlade, pokojni Racan, u Viadinim
prostorijama odrzava sastanak s engleskim veleposlanikom
Nicholasom Jarroldom, njegovim pravnim i politickim savjetnikom i
predstavnikom britanske obavjestajne sluzbe, Gilleom Longhleyem i
¢lanom britanske obavjestajne sluzbe, g. Boydonom, i to 5. veljace
2003. Uz obrazlozenje da je taj susret odrzan radi traganja 7a
optuzenikom Medunarodnoga kaznenog suda u Den Haagu,
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hrvatskim generalom Antom Gotovinom. Dakle, Ccetiri mjeseca
poslije stajalista Ustavnoga suda Racan prima spomenutu gospodu.
* S kakvim obrazlozenjem?

— Istice se 'spremnost hrvatske vlasti za razmjenu saznanja o slucaju
Gotovina s relevantnim inozemnim sluzbama', a posebno je istaknuta
"strucnost i iskustvo britanskih sluzbi, uzevsi u obzir dobre odnose
RH s Velikom Britanijom i zZelju Viade RH da te odnose unapreduje”.
Veleposlanik Jarrold je bez ikakva oklijevanja istaknuo spremnost
Velike Britanije da Republici Hrvatskoj pruzi svu potrebnu pomoc u
navedenom predmetu i s tim ciljem je preporucio svoje suradnike
kao osobe za suradnju u ovom predmetu.

* U ¢emu se sastojala 'britanska pomoc'?

—\Vrlo je zanimljiva stvar da je rezultat te britanske 'pomoci’ zapravo
izmjena optuznice protiv Gotovine i generala 8. ili 10. veljace 2004.
U optuznicu se tada unosi tzv. pravna figura britanskog prava o
"zajednickom zlocinackom pothvatu' i Carla del Ponte tu pravnu
figuru engleskog prava unosi u optuznicu protiv Gotovine i generala.
Njima se u 'zajednickom zlocinackom pothvatu' spocitava da cilj nije
bila obrana Hrvatske i pobjeda nad agresorom, nego istjerivanje
Srba iz Hrvatske.

* Beograd vjesto montira takve kvalifikacije?

— Da, tu je pravnu kvalifikaciju etnickog ciséenja Srba naglasavao
Vuk Draskovi¢ u knjizi 'Podsecanja’ izasloj 2001., a u kojoj on
objavljuje i svoj govor odrzan na cetnickom skupu 6. ozZujka 1993. u
kojem izmedu ostaloga tvrdi: 'Samo dva puta za minulih jedanaest
vekova, 1941. 1 1991. Hrvati su se nasli u Sansi da stvore sebi drzavu
i oba su puta zbog nemanja drzavotvorne svesti i odgovornosti
posegnuli za etnickim cis¢enjem Srba, za logorima, maljem i nozem'
(str. 155).

* Objavom knjige bivse haske tuziteljice doznajemo li zapravo
najvise o tome tko je ona?

— Ocito, Carla del Ponte sebe razotkriva u knjizi 'Lov, ja i ratni
zlocinci', naglasavajuci odredene pikanterije koje odrazavaju veliku
problematicnost shvacanja duznosti koju je Del Ponte obnasala dugi
niz godina kao glavna haska tuziteljica. Koliko ¢e hrvatska strucna
javnost i kako reagirati na tu pojavu Carline knjige, ja ne znam, ali
do danas nisam vidio ni ¢uo kako bi relevantni prigovori isli u
pravcu trazenja njezine nedostojnosti kod Svicarskih viasti da bude
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veleposlanica u Argentini; a drugo Vijece sigurnosti bi moralo
povuci neke konzekvencije zbog takva ponasanja glavne tuZiteljice.
* Carla del Ponte u svojoj knjizi pise da joj je Mesic javijao Sto radi
Racan? Kako to komentirate?

— To su takve situacije u kojima bi predsjednik Republike morao
reagirati i postaviti Carli del Ponte pitanje je li to tocno ili nije. Jer
ako bi to bilo tocno, onda je to nezgodno za predsjednika. Ako ne bi
bilo tocno, onda bi on trebao reagirati i traziti sankcije protiv Carle.
Mesi¢ mora razjasniti Sto se tada dogadalo. Javnost i svi gradani,
na koje se redovito poziva, zasluzuju znati istinu.

Dakle, Ra¢anova uloga presudna je upravo u prepustanju nadleznosti
Haskom sudu nad hrvatskim oslobodilackim akcijama. Nas veliki
knjizevnik, Ivan Aralica, bio je tada potpredsjednik Zupanijskog
doma Hrvatskog drzavnog sabora, kada je Racan sazvao sastanak
rukovodstva drzave na kojemu je to obrazlozio. Tomu se posebno
zestoko suprotstavio tadas$nji potpredsjednik Zastupnickog doma
Sabora, [vi¢ Pasali¢. Prema Aralici, sve neugodnosti i napade koje je
Pasali¢ od tada do danasnjih dana dozivio posljedica su tog njegovog
¢ina. Zanimljivo je da ga je nedugo poslije toga s mjesta
potpredsjednika smijenio predsjednik njegove stranke, dakle
Tudmanov nasljednik na ¢elu HDZ-a, dr. Ivo Sanader. Jo$ prije
dolaska dr. Sanadera na vlast 2003. godine, objavio sam tekst Ima li
razlike izmedu Sanadera i Mesica? (Fokus, 18. srpnja 2003.), sa
sljede¢im odgovorom u podnaslovu: Mesi¢ je uzor Sanaderu! Dakle,
Arali¢ina pri¢a samo je potvrda onoga o ¢emu sam tada pisao.
Zapravo sam u tekstu dao ras¢lambu raznih izjava dr. Sanadera iz
kojih je ve¢ tada slijedio takav zakljucak. To se najbolje vidi ako se
usporedi ono §to je u gornjem intervjuu govorio dr. Vukovié¢ sa
sljede¢im primjerom iz tog ¢lanka. Mesi¢ je tada izjavio kako je za
sudbinu generala Gotovine kriv HDZ i Tudman osobno jer mu, eto,
1998. godine nisu dopustili dokazati svoju nevinost. Glupost jednog
pravnika koji govori o dokazivanju nevinosti ne treba ni komentirati,
ali uvredljivo je za samog generala koji se sigurno ne bi odazvao
takvom pozivu, kao §to nije ni ministar Susak, pa je Hrvatska sam
spor i dobila. A $to je reCeno u Rezoluciji o suradnji s Haskim sudom
od 5. oZzujka 1999. naveo je dr. Vukovi¢. Tada je Sanader u TV-
emisiji Meridijan tvrdio kako za to §to nije omoguc¢eno Gotovini da
dokaZe svoju nevinost 1998. godine nije kriv HDZ, nego oni koji su
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bili tada oko Tudmana, a koji su danas napustili HDZ. Dakle
rezolucija koju je donio Sabor i koju navodi dr. Vukovi¢ ocito je
pogresna i Mesic¢u i Sanaderu, s tom razlikom $to se ne slazu u
pitanju odgovornosti za istu.

Danas ve¢ znamo kako je po dolasku takvog HDZ-a na vlast jedina
promjena bila u jo§ vecoj suradnji s Haagom. Racan nije smio
uhapsiti Gotovinu, ali je to uspjelo Sanaderu, tj. kako pise Carla del
Ponte a prenosi Besker:

I taman dok Carla del Ponte vice na Lajolu (tadasnji Sef vatikanske
diplomacije, Giovanni Lajolo, op. J.P.) da zna da je Gotovina u
franjevackom samostanu, Sanader joj javlja da je lociran na
Kanarima.

Tako je Sanader zavrsio operaciju oduzimanja ponosa i dostojanstva
hrvatskog naroda. Sjetimo se akcijskog plana, davanja
vjerodostojnosti falsificiranom brijunskom transkriptu, hapSenja
novinara itd.

Sudovi u Rijeci, Splitu, Zagrebu...

Upravo Sanader moze ponajbolje iskoristiti ¢injenicu da mnogima u
svijetu sud u Haagu postaje sve vise i vise simbol neega necasnoga.
Jos prije nekoliko godina upozoravao sam da je iz tuziteljstva suda u
Haagu otislo preko tridesetak zaposlenika koji su postali svjesni da
rad tuziteljstva nema veze s pravom i da ¢e im rad u tom sudu biti
crna mrlja u njihovim karijerama. Drugi su progovorili nakon $to su
im istekli mandati za rad u sudu. Na nasim prethodnim skupovima
govorili smo o pismu glavnog tuzitelja u sudenju Slobodanu
MiloSevicu, sir Geoffreyja Nicea 1 o izjavama istrazitelja haskog
tuziteljstva povjesni¢ara Marka Attile Hoarea. Knjiga Mir i kazna
donedavne glasnogovornice haskog tuziteljstva, Florance Hartmann,
ukazuje na niz prljavih poteza i samog suda i svjetskih moc¢nika koji
su nastavili s aktivnim pomaganjem velikosrpskog nacistickog
projekta. A knjiga Carle del Ponte s rasistickim izjavama, kruna je
na sve to.

Jasno je da to mozda i ima i svojih dobrih strana na sam rad suda u
Haagu. Znamo da je SAD dozvolila da njihovi Casnici svjedoce u
korist generala Gotovine. Uz sjajan posao njegovih odvjetnika to
moze dovesti do oslobadajuce presude. U tom sluc¢aju nema dvojbe
da ¢e se kod nas to pripisivati uspjesnoj hrvatskoj politici. Mozda je
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naznaka za tako nesSto i Cinjenica da se Sanaderova vlada sjetila
velikog ratnog ministra Gojka Suska, pa je na otkrivanje njegova
spomenika poslala ministra Cobankoviéa. Ali za svaki slucaj da se
nekome ne zamjere, nisu poslali ministra obrane, ili su, zbog toga §to
mu od trenutka kada su dosli na vlast nisu ni cvije¢e na grob stavili,
zaboravili §to je on bio u Vladi. Bilo kako bilo oslobadanje Gotovine
sigurno ¢e moci iskoristiti samo Sanader.

A hoce li biti osloboden tek ¢emo vidjeti. Znamo kakvima je sve
pritiscima bila izlozena Hrvatska zbog njega. O istim takvim
pritiscima tijekom drugog sudenja generalu Norcu (sjetimo se da je
tada "dokaz" bila krivotvorena kaseta i nitko do danas nije osuden
zbog toga) pise Mate Kovacevi¢ u Hrvatskom listu od 29. svibnja
2008.:

Ako se izuzme jedan dio domacih medija te aktualni Sef drzave,
pokrovitelj politickoga procesa protiv generala Norca je Europska
Unija, §to potvrduju i javni istupi Sefa izaslanstva Europskoga
povjerenstva, Vincenta Degerta. Tijekom spomenutoga procesa, on
Jje sud vise puta javno upozoravao kako je slucaj 'Ademi-Norac' test
slucaj za hrvatsko pravosude. Tako je hrvatsko clanstvo u Europskoj
uniji uvjetovano unaprijed donesenom presudom, sto i proistjece iz
Degertovih rijeci, kako ¢e se hrvatski napredak procjenjivati tek s
obzirom na to kako ce teci sudenje. Buduci da je optuznica preuzeta
od haskoga tuziteljstva, tako su birani i svjedoci koji su trebali
potvrditi teze tamosSnjeg tuziteljstva, a zbog ocitih protuslovija i
naravno neodrzivosti optuznice, domace je tuziteljstvo po uzoru na
ono iz Haaga, nekoliko puta mijenjalo sadrzaj optuznice. Kako bi se
potkrijepila teza o dvostrukom lancu zapovijedanja, trebalo je
napraviti raskol izmedu dvojice generala. Tako je ocito ucijenjen
bivsi casnik JNA Rahim Ademi, najprije priznao da su u operaciji
pocinjeni zlocini Sto je u zavrsnom dijelu svoje obrane posebno
naglasio, ispricavsi se navodnim civilnim i vojnim Zrtvama. Tim je
¢inom, zapravo i nacelno podupro agresiju svoje bivse armije (JNA)
i Beograda na Hrvatsku. Optuzivsi generale Mirka Norca i Janka
Bobetka za paralelno zapovijedanje, opravdao je i temelje optuznice
protiv generala Gotovine u Haagu, kojem se sudi za sudionistvo u
zloc¢inackoj organizaciji', koja je navodno izvela 'zlocinacki pothvat'
na celu s predsjednikom Tudmanom i ministrom obrane Gojkom
Suskom. Uporaba i krada dokumentacije, na sto je u zavrsnici svoje
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obrane upozorio general Norac, samo je preslikani dio igara koje su
se vodile i oko tzv. brijunskoga transkripta u Haagu.

Inace, Kovacevi¢ upozorava kako je u ovom procesu koriSteno sve
§to je poznato iz antihrvatskih djelatnosti: od svjedocenja kanadskih
Casnika, za koje je u Haagu pokazano da su sve drugo samo ne Casni,
do pripisivanja hrvatskim vojnicima ono $to je tradicija kod Srba i
S§to opisuju u svojim narodnim pjesmama koje su obavezna lektira
osmoskolcima (nabijanje Zive Zene na kolac i sl.).

Poznato je da je tuzitel] u ovom procesu govorio 0 “zauzetim
prostorima" ¢ime je prekrSio Ustav ove drzave 1 pokazao
nepostivanje misljenja Vrhovnog suda RH o kojemu je govorio dr.
Vukovi¢. Taj sud je pokazao i nepostivanje medunarodnih normi jer
im postoje nekakvi "naoruzani civili". Ali s obzirom na to da je
izvrsavao zahtjeve Vincenta Degerta i hrvatske vlasti sigurno nece
odgovarati. Norac hoce!

U Hrvatskom listu od 5. lipnja 2008. tiskan je tekst Ivice Marijacica
o ovom sudenju s karakteristiénim naslovom: Pravosudni zloc¢in nad
generalom Mirkom Norcem. | naslovnica je u istom tonu: Zlocin a
ne pravda / Norac osuden samo zato Sto je Hrvat / Hrvatska osudila
Mirka Norca na 19 godina, Haag Veselina Sljivancanina za Ovéaru
na pet godina, Srbija Milana Buli¢a na dvije godine za egzekucije
na Ovcari... To je jo§ jedna potvrda kako ljudi sve vise i vise u
Hrvatskoj (vjerujem i u svijetu) dolaze do spoznaje o zloCinackim
nakanama i suda u Haagu i njegovih satelitskih sudova u Rijeci,
Splitu, Zagrebu ...

Medutim, gore spomenute presude jasno pokazuju kako smo bili u
pravu kada smo razlikovali ratni zlocin koji ¢ine agresori i zlocin u
ratu koji mogu pociniti branitelji. Naime, za svjetske moénike, sud
u Haagu i sli¢éne sudove u Hrvatskoj agresor je Hrvatska a zrtva
Jugoslavija! Otud i takve presude!

Zakljucak

U Predgovoru svoje knjige Zlocinacki sud u Haagu, koja ¢e uskoro
izi¢i iz tiska, napisao sam:

A davno sam napisao da osoba koja oslobadanje vlastita teritorija,
dakle nesto Sto je po medunarodnom pravu i po Ustavu svake drzave,
paiRH, pravo i obveza, proglasi zlocinackim pothvatom zlocinacke
organizacije' ne moze biti normalna osoba. Smatrao sam da je plod
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bolesna uma vjerovati kako hrvatski narod nije oslobadao svoja
okupirana podrucja zbog toga nego zato da bi etnicki ocistio taj
prostor od onih koji su taj prostor vec¢ etnicki ocistili od Hrvata.
Pitao sam se kako je moguce da Vijece sigurnosti nije poslalo takvu
svoju sluzbenicu na psihijatrijsko lijecenje. Da je to ucinilo, ne bi
Del Ponte morala napisati knjigu iz koje je vidljivo kako patoloski
mrzi Hrvate, te '‘podmukle kurvine sinove'.

Naravno da to nisu mogli uciniti kada je Del Ponte i postavijena na
to mjesto da bi odradila upravo to. Pa nije ona mogla sve to postici
da nije provodila politiku svjetskih moc¢nika. Znamo, na primjer, da
su Britanci bili ti koji su inzistirali da se u rezoluciji Vijeca sigurnosti
uz ratne zlocince Karadzi¢a i Mladica stavi i general Gotovina. Uz
stvarne ratne zlocince stavili su covjeka koji je jedan od
najzasluznijih Sto je sprijecen genocid nad Bihacem, dakle jos veci
genocid od onoga sto je pocinjen u Srebrenici. Ucinio je ono sto su
trebali uciniti oni u Srebrenici. Njihov posao je odradio i u Bihacu.
I zato im je ratni zlocinac! Zato ne cudi Sto je sud u Hagu, taj
zlocinacki sud, osudio Darija Kordica na drasticnih 25 godina
robije bez ikakvog dokaza krivnje (osim Sto mu je dokazano da je
Hrvat). Pa i on je zastitio jednu od UN-a "zasticenih enklava'.
Dakle nema dvojbe o zlocinackom karakteru suda u Haagu kome je
zadaéa — kako mozemo zakljuciti iz knjige Carle del Ponte — dokazati
da su Hrvati 'podmukli kurvini sinovi'. Hrvatima, po tom sudu, dakle
nije cilj osloboditi svoje okupirane prostore, vec¢ im je cilj protjerati
one koji su te prostore okupirali. I to zato $to su ti koji su taj prostor
etnicki ocistili od Hrvata — druge vijere.

Je li bilo u povijesti veceg zlocinackog pothvata od ovoga sto radi
ovaj sud? A mi zivimo tako da su mnogi Hrvati to prihvatili. U
Saboru sjede samo oni koji su to prihvatili.

Treba li ovome uopce nesto dodati? Mozda samo ovo:

Najceséi je slucaj da ljudi ponajbolje opisuju sami sebe preko svojih
tvrdnji o drugima. Zar za rad HaSkog suda, posebice njegova
tuziteljstva i same Carle del Ponte i svih onih koji im pomazu u
zlo¢inackom radu, nije ponajbolji opis upravo taj 0 "podlim
kurvinim sinovima"? Da, zar nije tako o¢ito da se radi o bolesnim
umovima i/ili krajnje podlim osobama?
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U knjigama: Haski sud — "Zajednicki zlocinacki pothvat” — Sto je to?
Izlaganja na petom struc¢no-znanstvenom skupu u Zagrebu 6. lipnja
2008. godine, Zagreb, 2008., str 51-61, Haski sud — "Zajednicki
zlocinacki pothvat" — Sto je to?, Svezak II., Izlaganja na strucno-
znanstvenom skupu u Zagrebu od 9. lipnja 2006. godine, 8. prosinca
2006., 8. lipnja 2007. i 7. prosinca 2007. godine, Zagreb, 2010., str.
649-659.

Primjedba: Tekst je dan i u knjigama: J. Pecari¢, Dario Kordic,
Zagreb, 2019. i J. Pecari¢, Akademik Ivan Aralica, Portal
dragovoljac.com.
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RASIZAM SVJETSKIH MOCNIKA, ZAGREB,
2012.

INTELEKTUALNA PROSTITUCIJA

U tekstu OPET NAPAD S ,,DESNA", (HRSvijet, 23. lipnja 2011.)
komentirao sam napade na moju sintagmu Haagki bordel:
»QOluparija zvana haaSki bordel posebno je zanimljiva. Svima je
jasno da kada se netko prodaje — onda je to prostitucija. Ne obi¢na,
nego mnogo gora — intelektualna prostitucija. Tuziti 1 suditi onako
kako to rade suci u Hagu upravo je to...

Doista, radi se 0 mnogo goroj prostituciji. Prostitutke prodaju svoje
tijelo i to je mnogo Casnije od onoga Sto rade pravnici u tom ,,sudu”,
i ne samo u njemu, kada se prodaju na racun drugih. Zapravo, to im
je i rekao general Slobodan Praljak 17.6.2009.:

, Vi1 se ponasate kao bogovi. Vi se ponasate kao da vam je svejedno
radi li se o ljudima, stoci, miSevima, glupanima, ... majmunima.”
Medutim, ako ponovno procitate spomenuti moj tekst, lako cete
vidjeti da je skoro cijeli tekst zapravo prica o intelektualnoj
prostituciji.

Pri tome je jasno da §to je prostitucija na vi$oj razini ona je bolje i
placena. A platiti te mogu i novcem i pocastima svakojake vrste.

Tu je pri¢a o Carli del Ponte kao moguc¢oj majci svih Hrvata, jer smo
mi podli kurvini sinovi.
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Ali mnogo vaznija je prica o dr. Milanu Vukovicu i predsjednicima
Mesicu i Josipovicu.

Dr. Milan Vukovi¢ godinama upozorava na medunarodno pravo i
pitanje zloCina agresije, pitanja agresora i zrtve i s tim u svezi pitanje
ratnog zlocina (koji ¢ini agresor) i zlo¢ina u ratu (koji se moze uciniti
u obrani). Zbog toga je stalno napadan do danaSnjega dana. Kolege
ga, naravno, ne brane jer su svjesni Cinjenice da to nije po volji
svjetskim mo¢nicima, a i ne osporavaju njegove tvrdnje jer bi bilo
smijesno tvrditi da ono $to Vukovi¢ navodi nije to¢no.

Naravno, i Mesi¢ je pravnik, ali se ne bavi pravom pa se to ne odnosi
na njega. On ne govori istinu i nagraden je polozajem koji je imao.
Josipovi¢ ne osporava Vukovica, nego pise ,,svoju pricu” (tj. knjigu)
u kojoj uglavnom ne spominje medunarodne zakone koje spominje
Vukovi¢, a kada ih i spomene (neke mora, zar ne?) onda ne navodi
one ¢lanke koje spominje Vukovié, jer su oni u korist Hrvatske, a ne
medunarodnih mo¢nika.

U Knjizi ,,Rasizam suda u Haagu“ postoji i tekst JOSIPOVIC
PREDSTAVLJA MESICEV HAASKI KONTINUITET iz 2009.
g., iz kojega izdvajam:

Sjetimo se da su i Mesi¢ i Josipovi¢ pravnici koji su nas
sve ovo vrijeme ucili da hrvatski generali trebaju i¢i na taj sud
»pravde" i dokazati svoju nevinost. Pravo poznaje samo to da
sudovi trebaju dokazivati krivnju. To znaju obojica, ali
uvijek je dobro pokazati svjetskim moénicima da im je
vaZniji njihov interes od vlastite struke. Uvijek je dobro
pokazati da si dobar sluga i da ne trebaju bolje od njih,
zar ne?

I tu je zasluga Josipoviéa itekako velika jer je on
profesor na Pravnom fakultetu pa je uspio osigurati skoro
potpuni muk hrvatske pravne znanosti. Da nije tako, koji
bi se profesor usudio govoriti takve gluposti. Da je on u
svemu tome bio glavni pokazuje i knjiga:

Responsibility for war crimes: Croatian perspective —

selected issues/Ivo Josipovi¢, ed. — Zagreb, Pravni
fakultet, 2005. — (Monografije Pravnog fakulteta u
Zagrebu = Monographiae  Facultatis iuridicae

Zagrabiensis).
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U Uvodu Josipovié¢ kaze:

Republika Hrvatska, drZava koja je nastala iz krvavog
raspada bivSe Jugoslavije, odigrala je direktnu i znacajnu
ulogu u razvoju novog medunarodnog kaznenog prava.
Hrvatska je bila medu prvim zemljama koje su
preporucile osnivanje 'ad hoc' tribunala za bivSu
Jugoslaviju. Njezini su gradani bili Zrtve ratnih zlo¢ina, ali
su takoder bili i optuzeni pred Haskim tribunalom.
Hrvatska ima bogatu povijest i suradnje i sukobljavanja s
Haskim tribunalom, a njezina buducnost u Europi i dalje
ovisi uglavnom o njezinoj vezi s Haagom i ratnim
zlo¢inima opdenito. Hrvatski su sudovi sproveli brojne
sudske procese vezane uz ratne zlofine, no njihovo
iskustvo i (pravne i politi¢ke) posljedice tih procesa nisu
jo§ uvijek jasne. StoviSe, za vrijeme utemeljenja
Medunarodnog kaznenog suda, Hrvatska je bila medu
onim zemljama koje su aktivno i snaZno podupirale
njegovo utemeljenje, preko 'Grupe istomiSljenika'. No
ipak, pitanje odgovornosti za ratne zloc¢ine ¢esto je stvaralo
razlicite emocije i razlicite profesionalne, politicke i moralne
stavove i u Siroj javnosti i medu pravnicima u Hrvatskoj. To
je nedvojbeno bilo jedno od pitanja koje je u najvecoj mjeri
zaokupljalo hrvatsku javnost u zadnjih petnaest godina. U
svakom slucaju, pitanje odgovornosti za zlocine pocinjene
tijekom posljednjeg rata ostat ce relevantna tema jos dugo
vremena, a njezin ¢e odgovor odluciti o buducnosti Hrvatske.
Zbog vaznosti novih tendencija u medunarodnom kaznenom
pravu za Hrvatsku, Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu, s
potporom Ministarstva znanosti, obrazovanja i Sporta,
zapoceo je projekt pod nazivom ,,Hrvatska i medunarodno
kazneno sudovanje." Ova je knjiga rezultat prve faze rada na
ovom projektu, u kojoj mnogi hrvatski pravni strucnjaci
sudjeluju kao istrazivaci. Cilj projekta je promicati
proucavanje medunarodnog kaznenog prava i odgovornosti
za ratne zlocine u hrvatskoj pravnoj znanosti

Dakle, Pravni fakultet pod dirigentskom palicom prof.
Josipovica $alje svijetu cijelu knjigu na engleskom jeziku u
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kojoj se ne spominje agresija na Hrvatsku, u kojoj se ne
spominje razlika ratnih zlo¢ina agresora i zloCina u ratu onih
koji se brane. Potom su stru¢njaci s Pravnog fakulteta u
HAZU-u predstavili svoj projekt o ,,zlo¢inackom pothvatu”.
Nitko od njih nije se osvrnuo na ¢injenicu da sud u Haagu ne
uzima u obzir zlo€in protiv mira, tj. zlo¢in agresije i ¢injenicu
da sintagma o ,zlo¢inaCkom pothvatu zlo¢inacke
organizacije" sluzi samo za obranu agresije i agresora. Na to
sam ih osobno upozorio u diskusiji. Sre¢om, prije mene je
dobio rije¢ predsjednik Akademije pravnih znanosti Hrvatske
profesor emeritus Zeljko Horvati¢. Izmedu ostalog upozorio
je kako se grdno varaju oni koji vjeruju da ¢e svojim
presudama u Haagu izmijeniti povijest Domovinskog rata,
njihove ¢e presude biti dokumenti njihove sramote kao
struénjaka. Poznato je da su mnogi stru¢njaci zbog toga i
napustali taj sud.

U ¢emu je moja grjeska kada tvrdim da se radi o prostituciji? Pa vrlo
jednostavno. Biti prostitutka znaci da se prodaje$ za male novce.
Kada to radis na visokoj razini, postoje mnogo ljepsi nazivi za to. A
ja sam ipak malo ograni¢eni matematic¢ar pa mi je to isto, bez obzira
na nazive i nagrade koje dobijes za to.

Medutim, lijepo je vidjeti kako kolege s Pravnog fakulteta ipak znaju
da je pozicija njihovog kolege Josipovi¢a mnogo ugodnija od one dr.
Vukovi¢a. Naime, Benjamin Toli¢ piSe (HRSvijet, 22. lipnja 2011.)
kako je na Zagreb Gay Prideu (Zagrebacki pederski ponos)
sudjelovalo 73 profesora Pravnoga fakulteta. Nadam se da ¢e svjetski
moc¢nici dobro nagraditi njihovo ponasanje.

Pa valjda su svjesni toga kako im ne bi bilo lako osudivati hrvatske
generale samo zato §to su Hrvati, da je tih 73 profesora, kao dr.
Vukovi¢ ili profesor Horvati¢, razoblicavalo njihovo sudiste u
Haagu!

Pa valjda su svjesni toga kako im ne bi bilo lako osudivati hrvatske
generale samo zato $to su Hrvati da je tih 73 profesora, kao dr.
Vukovi¢ ili profesor Horvati¢, umjesto za ponos homoseksualaca
koji imaj sva prava u Hrvatskoj, brinulo za ponos i dostojanstvo
hrvatskog naroda!

HRSvijet, 27. lipnja 2011.
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Napomena: Tekst je dan i u knjigama: M. Medimorec, J. Pecaric,
General Praljak, Zagreb, 2017. Str. 375. i M. Medimorec, J. Pecaric,
General Praljak IV. S prijezirom odbacujem Vase podanistvo,
Zagreb, 2018.
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,JUCER GLEDAM SLIKU NARODA,
BACA CVIJECE PO HEROJIMA...”

Dopustite mi na pocetku da vas sve lijepo pozdravim, a posebno gdu
Ankicu Tudman i obitelj Tudman.

Za razliku od drugih sudionika ne mogu se zahvaliti organizatorima
na pozivu za sudjelovanje na ovom Okruglom stolu. Naime, spadam
medu one ljude koje bi mogli definirati kao razoc¢arane optimiste. A
takvi su najopasniji za uspjeh onih stavova koje inace zastupaju. Zato
sam prestao javno nastupati. Bolje se sam maknuti nego da me vi
maknete s govornice, zar ne? Medutim postoje neki ,,zlo¢esti decki”
kojima ne mogu nista odbiti. Oni, zapravo Zele da me vi maknete s
govornice.

Prvi od njih je prof. dr. sc. Miroslav Tudman koji me je pozvao na
ovaj okrugli stol. Drugi je Mate Kovacevi¢ koji je trazio da sakupim
sve svoje tekstove o Sudu u Haagu. Tako ¢e knjiga Rasizam Suda u
Haagu biti promovirana pocetkom lipnja.

Ovaj Okrugli stol se naziva Paméenje i suverenost. Cini mi se da ve¢
sam naslov prve sekcije mog izlaganja puno govori o toj temi.

1. ZA ,DVA DANA” OD ,,NARODA NADE” DO
NARODA BEZ PONOSA | DOSTOJANSTVA

Ivica Marijaci¢ u Hrvatskom listu od 5. svibnja 2011. kaze:

Velika prijevara i velika izdaja ostat ¢e dugo mracna mrlja
na savjesti svih onih koji su to dopustili. Je li narod svjestan
jedne desetogodisnje izdajnicke politike, je 1i se pokajao $to
je birao 1 odrzavao izdajnike na vlasti, je li taj narod svjestan
i vlastite odgovornosti u tome smislu. Tko zna, ...

Zapravo, kao da je Marijaci¢ pogodio smisao moga predavanja ¢iji
je naslov samo polovina jedne strofe pjesme Marka Perkovica
Thompsona Kletva kralja Zvonimira:
Jucer gledam sliku naroda
baca cvijece po herojima



198 DR. MILAN VUKOVIC

a vec sutra pobjednike sude
prodase ih za Judine Skude

Zapravo je nevjerojatan fenomen takve promjene u jednom narodu,
kako Thompson to simbolicki kaze, u dva dana: Od najponosnijih
ljudi do onih koje se moze gaziti kako god hoces i koji na izborima
biraju one koji to svima omogucavaju a i sami ih gaze. Od onih koji
se ponose svojim herojima, do onih koji najbolje medu sobom
prodaju za Judine Skude onima koji ¢e im suditi tako da do kraja
zgaze i posljednju trunku ponosa u njima samima.

Mozemo li uopce re¢i da smo ljudi ako nemamo ponosa? Je li
moguce da je najveca zasluga jedinoga hrvatskog predsjednika
akademika Franje Tudman $to je od Hrvata nacinio ljude? Pa dok je
trajalo — trajalo je!

Jo% 1996. g. pisao sam®”:

Da, ocito je kako su hrvatski standardi mnogo visi od
standarda europskih zemalja. Pa nama su ipak vazniji ljudi
nego ljudska prava. Nama je problem §to je u Rusiji pobijeno
onoliko mnogo ljudi, a ne ima li negdje ili nema smrtne kazne.
Mi smatramo da se treba pridrzavati svojih odluka i
primjenjivati ih ravnopravno na sve. A ne, recimo, donositi
silne rezolucije o0 tome da se ne Ce priznati rezultati etnickog
BiH. U Hrvatskoj je nesto sasvim drugo. Tamo se samovoljni
odlazak Srba iz Hrvatske proglasava — etnickim ¢iS¢enjem.

Ponosan, kakvi smo tada skoro svi bili, zavrSio sam taj tekst rijeCima:
Dolazi vrijeme kada ¢e, kao kod nas Hrvata, ljudi biti u

prvom planu. | na to nas upozorava Sveti Otac. Kada
srednjoeuropske vrijednosti postanu ideal imat c¢emo
drugaciju Europu i svijet. A to ¢e biti tim prije $to to shvate i

sve srednjoeuropske zemlje. To ¢e biti kad npr. Njemacka
shvati kako ne treba klececi ¢ekati da ude u Vijece sigurnosti
UN-a, nego se treba okrenuti Srednjoj Europi. Treba pomo¢i

55 J. Pedari¢, Jesu li vazniji ljudi ili ljudska prava? Dom i Svijet, Informativni tjedni
prilog za iseljenike, br. 118, Vecernji list (inozemno izdanje), 22. srpnja 1996.
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u sprjecavanju povratka ideologiziranih drustava na ovim
prostorima i tako da primjer cijelom svijetu. Jedino takva
jedinstvena Europa i jest moguc¢a. Nikakva drugacija. Europa
u kojoj ¢e ljudi biti vazniji od ljudskih prava. Europa u kojoj
¢e ljudska prava biti nesto $to proizlazi samo po sebi iz ljubavi
prema ljudima.

Nisam samo ja tako mislio. ViSe puta sam upozoravao kako je bivsi

francuski vojni biskup Michel Dubost na medunarodnom vojnom

hodo¢a$¢u u Lourdesu, rekao® da se divi Hrvatima jer mi imamo

nesto Sto sve vise nestaje, imamo vrijednosti koje se u Europi gube,

a bez kojih ona ne moze zivjeti? Jednom mi je ove rijeci
prokomentirao don Andelko Kacunko:

Evo s§to sam ja dozivio u Lurdu na tome vojnom hodocaséu

sredinom svibnja 2005. Nakon nedjeljne medunarodne

mise na trgu ispred Bazilike Sv. Krunice upoznavao sam se s

kolegama oko sebe. Bili su to vojni sveéenici iz Ceske,

Slovacke, Njemacke, Italije... Mladi svecenik, koji je do mene

bio tijekom cijele mise, bio je kapelan talijanske mornarice u

zapovjednistvu u pomorskom sredistu La Spezia. Kad sam mu

rekao da sam Hrvat, stao me je grliti i gotovo placnim glasom

ponavljati: ,,Grazie, don Angelo, hvala, don Andelko, vi ste

nasSa buduc¢nost, vi ste budu¢nost Europe..." Ja sam se gotovo

Sokirao ne oc¢ekujuci takvu reakciju i kad sam se pribrao rekao

sam: ,,Da, da, mi zajedno..." ali on me odmah prekinuo i

nastavio ponavljati: ,,Ne, ne, nego vi, vi ste naSa buducnost,

Hrvati su buduénost Europe...!" itd. To je ponovio nekoliko

puta. To ¢u zapamtiti dok god sam ziv i taj mi je susret tako

duboko u sjec¢anju kao da se jucer dogodio. Eto, ni danas ne

mogu vjerovati da drugi o nama tako dobro misle, premda

razumijem za$to. A mi, budué¢i da poznajemo svoje mane i

svoj jad, vjerojatno smo u svemu tome malko i prekriti¢ni

prema sebi. Mozda je i bolje tako. U svakom slucaju mozemo

re¢i da nitko sebe ne poznaje tako dobro kao $to ga poznaju

drugi. Kad je o Lurdu rije¢, nasi vojnici i policajci na tome

hodocas¢u fasciniraju svojim ponasanjem i svojom

poboznosc¢u cijeli svijet i zato su takve reakcije. Osim toga,

56 Hrvatsko slovo, 3. sije¢nja 2003.
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sve vojske svijeta, za razliku od obi¢noga puka, koji ima
(dez)informacije samo s televizije, znaju dobro Sto je bilo u
Domovinskom ratu i svake godine srdacno pljeséu
pobjednickoj Hrvatskoj vojsci.

I Svetom ocu Ivanu Pavlu II. mi smo bili narod nade. To nam je i
sam porucio kada je za svoj stoti posjet izabrao bas posjet narodu
nade. A prva poruka, ona u Dubrovniku, bila mu je ona o slobodi.
A kao narod nade sigurno nismo dragi svjetskim mo¢nicima.

Njima svakako ne odgovara svijet kakav bi zelio na§ Papa, sada ve¢
blazenik!

Zato sam jos 1992. godine u Australiji upozoravao tamosnje Hrvate
da ¢e svjetski moénici, vidjevsi da nisu uspjeli kroz velikosrpsku
agresiju na Hrvatsku, pre¢i na ono $to je uvijek prolazilo kod naseg
naroda: zavadi pa vladaj!

A pet godina kasnije govorio sam®’:

Da, Sto znaci to — rat je gotov. Kakav rat? OruZzani jest
gotov, ali u tom ratu znas$ tko ti je neprijatelj. A danas je na
djelu hladni, ,,prljavi" rat protiv Hrvatske. Jer upravo je to ono
o ¢emu govori i Davor Stier. Rat u kome ne znas s koje strane
i tko ¢e te napasti. Sada je potrebna sva hrvatska pamet za
obranu hrvatske drzave. I jedinstvo. Pa najnoviji dogadaji u
BiH su pokazali koliko je zaista prljav rat koji je uperen protiv
hrvatskog naroda. Ono §to nisu Srbi i Muslimani postigli u
ratu medunarodna zajednica im pokusava ostvariti ,,izbornim
inzenjeringom", i tako unistiti opstojnost Hrvata u BiH. U
stvari, ta vrsta rata protiv Hrvatske i hrvatstva traje sve
vrijeme.

Da se mnogo toga nije promijenilo s priznanjem Hrvatske u njihovoj
politici moglo se najbolje uociti u Australiji te iste 1992. Sjeca li se
jos§ tko pric¢e o Predsjednikovu avionu? Ona se prije mogla Cuti u
Australiji, nego u Hrvatskoj. Tamo su prije nego u Hrvatskoj pocele
price o Predsjednikovoj kuéi. Sve sam lopovluk do lopovluka.
Odmah se vidjelo i ¢emu te price. Sve manje i manje novaca se

57 J. Pedari¢, O (ne)jedinstvu Hrvata u Australiji, Dom i Svijet, Informativni
prilog za iseljenike Vecernjeg lista, 22. rujna 1997.
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skupljalo za pomo¢ Hrvatskoj. Mnogima je to bio i dobar izgovor da
ne sudjeluju u prikupljanju pomod¢i za Hrvatsku. Ali na veliku Zalost
svih koji su vodili i vode dan danas specijalni rat protiv Hrvatske —
nisu uspjeli sprijeciti ni ,,Oluju", ni ,,Maestral", ni ,,Hrvatsko ljeto".
Dapace, nisu znali sami razrijesiti to $to su zakuhali u BiH pa su to
morali uciniti hrvatski vitezovi! A Australija je clanica
Commonwealtha! Jasno je da Englezi imaju itekako puno
moguénosti u ,,svojoj" drzavi laganije i jednostavnije raditi na
razbijanju jedinstva medu Hrvatima, nego $to oni i njima sli¢ni to
mogu u Hrvatskoj. Poznato je kako je UDBA imala mnogo svojih
suradnika i medu Hrvatima, a bila je itekako povezana s
odgovaraju¢im organizacijama u zemljama koje su bile, i jos uvijek
jesu, protiv Hrvatske! Oni i danas djeluju i u Australiji i u Hrvatskoj.
I dok se u Hrvatskoj zna $to radi na primjer Soros, u Australiji su
mogucénosti otkrivanja takvog subverzivnog djelovanja medu nasSim
ljudima mnogo teze. Pogresno je takav utjecaj pripisivati samo
Zutom tisku u Hrvatskoj. Pa i mnoge od tih tiskovina su izravno
placene od istih nalogodavaca i provode njihove interese!

A na predavanju ,,Sramotni sud u Haagu” u Dubrovniku, 7.
studenog 2002.:

Zato je pravo pitanje je li hrvatska vlada tijekom
Domovinskog rata ili bar u vrijeme stvaranja Suda u Hagu
mogla rec¢i svjetskim mocnicima istinu. A to je da su oni
suodgovorni u velikosrpskoj agresiji i genocidu na hrvatski
narod. Pace, Srbi i njihova agresija vjerojatno su bili samo
oruzje u njihovim rukama u borbi za njihovo cedo —
Jugoslaviju, a ta njihova borba traje do dana danasnjeg. Oni
nisu odustali od toga i kada je velikosrpski agresor porazen.

I danas, poslije presude generalima u Haagu, ocito je da su svjetski
mocnici, dakle oni koji nisu Zeljeli i jo$ uvijek je ne Zele, u svemu
uspjeli. TeZe nego $to su ocekivali — ali uspjeli su! Uspjeli su toliko
da nam se s pravom svi smiju i rugaju. (Zar zapravo nisu
ruganje “pohvale” bivSeg ameri¢kog veleposlanika u Republici
Hrvatskoj Petera W. Galbraitha $to smo jedina zemlja u svijetu koja
je izrucila generale pobjednicke vojske da im se sudi.)

2. KAKO JE TO MOGUCE?
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Tehnologija koju su u tome koristili svjetski moc¢nici odavno je
poznata. Opisao ju je Sun Tzu®8. U nizu svojih ¢lanaka, pa i na
ovim okruglim stolovima, upozoravao sam na njegove rijeci:

Najveca umjetnost je slomiti otpor neprijatelja bez borbe
na bojnom polju. Samo indirektna metoda moze jamciti pravu
pobjedu [...] Iskoristite rad najnizih i najodvratnijih ljudi.
Sirite nejedinstvo i svade medu gradanima neprijateljske
zemlje [...] Ponistavajte sve vrjednote. Budite velikodusni u
ponudama i darovima da biste kupili informacije i ortake.
Svugdje smjestite svoje ljude. Nemojte Stedjeti ni u novcu niti
u obecéanjima, jer to donosi visoke kamate.

A ljudi koje je Sun Tzu opisao kao najnize i najodvratnije ima u
Hrvatskoj mnogo. Na to su nas upozoravali i Senoa, i Matos, i
Segedin i Tudman (Senoa — tvrdeéi da Hrvati znaju biti samo sluge,
1 Matos$ — tvrde¢i da Hrvati imaju viSe izdajica nego svi ostali narodi
Europe zajedno. Segedin je bio Sokiran Ginjenicom da medu
Hrvatima ima tako mnogo pojedinaca koji strasno mrze svoj narod,
a Tudman govoreci o 20 posto onih koji ne vole Hrvatsku).
Medutim, izdajica ima svugdje, ali Hrvati im prepustaju cijelu
zemlju i sebe same na milost i nemilost. Medu takvima biraju i
predsjednike drzave. Zato sam i konstatirao da je akademik Franjo
Tudman JEDINI hrvatski predsjednik. Imamo jo$ dva predsjednika
RH, ali za njih se niposto ne moze koristiti pridjev ,,hrvatski”! Zato
sam prilikom javnih nastupa volio re¢i kako su Englezi ukinuli
smrtnu kaznu za sve zlocine osim za zloCin veleizdaje. A Hrvati
takve biraju za predsjednike. Barem dva puta!

Zapravo, jo§ sam te daleke 1992. godine upozoravao na nesto
sli¢no nase ljude u Australiji. Ve¢ na prvom susretu s nekim nasim
istaknutim ljudima u Melbourneu upozorio sam ih, kroz $alu, na
nas — Hrvate iz domovine:

Znate, svi mi koji smo odrasli u komunizmu imamo
jednog malog crvenog u svojim glavama. A znate, operacije
na mozgu su vam najteze. I sam ponekad otkrijem da sam

58 Umijece ratovanja je djelo koje je, prije dobrih dvije tisuée godina, sastavio
tajanstveni kineski ratnik-filozof, Sun Tzu. To je u svijetu jo§ i danas najprestiznija
i najutjecajnija knjiga o strategiji.
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postupio onako kako diktira taj mali crveni. Onda odem pred
ogledalo i pljunem u njega.

Takvih mojih nastupa sjeca se i gosp. Zdenko Marici¢ iz Geelonga,
koji pise u Vjesniku od 22.veljace 1994. god.:

Poznati hrvatski matematicar, na§ Bokelj Josip Pecaric,
reCe nam prije dvije godine da se u ucvrSéenju drzave
Hrvatske i ostvarenju demokracije valja budno paziti
»ideojugoslavencic¢a" koji se, pritajen, jos uvijek nada, a kod
nekih jugonostalgi¢nih Hrvata strpljivo je skriven negdje u
malom mozgu.

Nekoliko godina kasnije upozoravao sam ih kroz tzv. ,, Sindrom
zooloskog ~ vrta”  (prilikom  gostovanja na  hrvatskim
radioprogramima u Melbournu, Adelaidu, Sydneyu):

Ne zaboravimo da je u skoro svim biv§im komunistickim
zemljama sada na djelu povratak komunista na vlast. To je
ono $to ja nazivam ,sindromom zooloskog vrta”. Naime,
zivotinja koja je predugo bila u kavezu, pustena iz njega nije
sposobna sebi sama pribaviti hranu. I zato se Zeli vratiti u
kavez. Jer, tamo je hrana redovita. Istina, sve je manje ima i
sve je gora. Ali, ima je! Upravo se to dogodilo u Madarskoj 1
Poljskoj. A glasovanje u Zagrebu pokazuje da se moze desiti
i kod nas. (O tome je predsjednik Tudman i govorio na
prosirenom sastanku Vijeca obrane i nacionalne sigurnosti,
bas u vrijeme mog boravka u Australiji).

A kroz pozive za povratak u domovinu vidljiva je moja bojazan da
Hrvati u domovini ne ¢e sacuvati domovinu:

U borbi za sutrasnju Hrvatsku va$ udio kroz va$ povratak
od iznimne je vaznosti. Povratkom vas, dakle ljudi
neopterecenih ,,sindromom zooloskog vrta”, i vaSeg kapitala,
sudbina Hrvatske bit ¢e zauvijek rijeSena. Imat ¢emo hrvatsku
Hrvatsku. Hrvatsku u kojoj ¢e hrvatski interes uvijek biti
najveca svetinja. U ratu su mnogi nasi ljudi dali ili bili spremni
dati svoj zivot za Hrvatsku. To su bili uglavnom ljudi iz
domovine. U borbi za sutrasnju Hrvatsku vi morate na sli¢an
nacin riskirati mnogo vise nego do sada. Dobit ¢emo i tu bitku,
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a onda ¢e te upravo vi biti i najveci dobitnici. Zato ¢u vam i ja
re¢i: VRACAIJTE SE!

Medutim, Cini se da je prva hvalevrijedna rasclamba o podjeli koja
postoji u hrvatskom narodu, a zbog koje je moguce sve ovo $to nam
se dogada, dana nedavno u tekstu akademika Pavla Pavli¢i¢a.*®

3. JUZNA I SJEVERNA HRVATSKA

O tekstu akademika Pavli¢i¢a pise Domagoj Baric¢®:

Vijencev tekstopisac najprije napominje da se hrvatski jug
i sjever razlikuju u shvacanju sebe, ali i svoga odnosa prema
velikome svijetu. Pavli¢i¢ potom zaklju¢uje da se juzna
Hrvatska ,,sama sebi svida”, dok sjeverna u to ,,bas nije
sigurna’, ‘Juzna je Hrvatska svagda spremna da se sa svijetom
mjeri i usporeduje, pa Cesto i da zakljuci kako je od toga
svijeta bolja’, piSe on, dok je ‘na sjeveru posve suprotno:
polazi se od pretpostavke da je svijet bolji od nas, a ako nije
bas, da je veci i jaci, pa da zato moramo paziti da mu ugodimo
1jos viSe da mu ne idemo na Zivce’ (mozda bismo, s obzirom
na raspolozivu izbornu i drugu empiriju, mogli rabiti i
dvojstvo sjeverozapad-jugoistok?)

I tu je ve¢ Pavlici¢ s ponaSanja u (popularnoj) kulturi
presao na kulturu, druStvo i povijest u cjelini. ‘Juzni je
svjetonazor — da pojednostavimo stvari — aktivan, dok je
sjevernjacki pasivan’, kaze on. Dok juzni Hrvati prihvacéaju
takav ‘aktivan stav’, sjeverni Hrvati sebe 1 svoju zemlju ne
shvacaju ‘kao subjekt, nego kao objekt’.

1z toga, kaze dalje, proizlazi i medusobno nerazumijevanje
i ¢udenje. ‘Samopouzdanim juznjacima izgleda sjevernjacka
rezerviranost kao mekustvo i kukaviéluk’, piSe Pavli¢ié.
‘Rezerviranim sjevernjacima izgleda juznjacko
samopouzdanje kao bahatost. Ne treba govoriti da je i jedno i
drugo krivo’. lako, dakle, autor i sam upozorava na opasnost
od pojednostavljivanja, on se na kraju jasno opredjeljuje.

59 P. Pavli¢i¢, Klapa i bend, Vijenac Matice hrvatske, 2. prosinca 2010.
60 D, Bari¢, Dalmatinci bolji Hrvati od Purgera? — Jedan moguéi odgovor na poticaj
akademika Pavla Pavlic¢ica i Josipa Pecarica, Hrvatski list, 6. sije¢nja 2011.
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‘A ipak kad bi se moralo birati, ja bih uvijek izabrao
politiku tek potiho ‘pustao u svoju butigu’, ne ostavljajuci pri
tom nikad dvojbi o kakvoj je politici rijec. ‘Ne samo zato §to
je (takav stav) dostojanstveniji i produktivniji, nego i zato $to
je u manjini: sjevernjaka ima viSe nego juznjaka, a i glavni
grad nalazi se na sjeveru, pa cijela drzava pati od
sjevernjackih slabosti. A meni se Cini da ovoj zemlji najvise
nedostaje upravo samopouzdanje, upravo volja da se bude
subjekt, a ne objekt.

(...)

Istina, uvijek je — i u proteklome desetlje¢u hrvatskoga
novoga podc¢injavanja — bilo onih koji su, kao i Pavlic¢i¢, rado
priznavali: vi ste bolji Hrvati od nas. Tako je, recimo,
akademik dr. Josip Pecari¢, veliki hrvatski matematicar, 17.
prosinca 2003. godine usred tog Zagreba od Cijeg
sjevernjaStva, prema Pavli¢i¢u, ‘pati cijela drzava’, na
promociji svoje knjige ‘Hercegovac iz Boke’ sebe proglasio
Hercegovcem, iako je porijeklom Bokelj. ‘Volim Hrvatsku
kao Hercegovci’, uzviknuo je, ‘jer vise od toga nije moguce’.

Doista sam cCesto pisao o Hercegovcima, pa otud i knjiga koju
spominje Domagoj Bari¢. Medutim, jos prije mene o Hercegovcima
je knjigu napisao Jogko Celan. O toj knjizi govorio sam na
predstavljanju u Zagrebu®,

1z tog teksta izdvojit ¢u $to je o Hercegovcima rekao veliki hrvatski
knjizevnik akademik Slobodan Novak®2:

A kad ste ve¢ spomenuli nedavni Finkielkrautov intervju u
Hrvatskom obzoru, moram jo§ posebno reci, da je ono §to
izjavljuje o Hercegovcima, Cista blasfemija. Ocito, inspirirala
ga je uvijek ona ista hrvatska inteligencija, koja je zapocela
svoju rasisti¢ku hajku najprije o bijelim ¢arapama i vicevima,
a sada dotjerala do pani¢nog alarma: Cuvajte se Hercegovacal!

61J. Pegari¢, Hrvati u BiH i stranka / Kako-nam-je-bilo-dobro-pod-Srbima, Rije¢ na
predstavljanju knjige Joska Celana “Oklevetani narod” s predgovorom “Hercegovci
Zrtve apartheida” u izdanju ZIRAL-a iz Mostara, Hrvatsko slovo od 22. prosinca
2000. Takoder: Nezavisna Drzava Hrvatska, Prosinac 2000.

62 Hrvatsko slovo, 13. rujna 1996.
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Ne: &uvajte se Branka Horvata, Zarka Puhovskoga, raznih
Lorgerica, Ci¢aka, Pukica, leptir-masni, ludaka, nadaleko
zaudaraju¢ih komunjara; ne cuvajte se Dbjelosvjetskih
spisateljica, publicistkinja, novinarki; ne ¢uvajte se Sorosa i
njegovih pornografskih tiskovina u Zagrebu, Splitu i Rijeci —
nego ¢uvajte se onih koji su tako krvavo branili Hrvatsku, jer
su joj najodaniji sinovi, i kojih se Hrvatska nema zasto cuvati,
jer oni ¢uvaju nju.

Zar se ove rije¢i akademika Novaka najbolje ne ocrtavaju na
generalu Slobodanu Praljku, koji je u Haagu u obrani hrvatske
drzave ucinio viSe nego sve hrvatske vlasti od 2000. naovamo?
Prijetili su mu Sudom u Haagu jo§ od 1995. godine. U kolovozu
2001. tijekom boravka u Australiji procitao sam da mu ponovno
prijete. Tada sam na tribini u Sydneyu rekao sljedeée®:

Pa nije slucajno da se na novim optuznicama iz Haaga
spominje i general Praljak. Ovaj na$ general, bivsi redatelj,
uspjesni gospodarstvenik, ¢ovjek koji je zavrSio tri fakulteta
(jedan od njih je i elektrotehnic¢ki), stalno upozoravao na tu
prljavu ulogu suda u Haagu, i dokazuje da su Hrvati BiH u
mnogo gorem polozaju danas nego $to su bili u Jugoslaviji.
Doista sam ponosan $to je moju knjigu ,Za hrvatsku
Hrvatsku™ u Zagrebu promovirao uz prof. dr. sc. Miroslava
Tudmana i akademika Dubravka Jel¢i¢a upravo i general
Slobodan Praljak. A ¢ovjek takve biografije najvise i podsjeca
na onog kome je moja knjiga bila i posvecena — Oca hrvatske
drzave dr. Franju Tudmana. Optuziti Praljka slicno je zeljama
svjetskih mo¢nika da se optuzi Tudman. Dok je bio Ziv nisu
smjeli osuditi ni generala Blaski¢a, a kamo 1li Tudmana.
Pricali su svasta protiv njega i ovdje na australskoj TV. Tako
su kolege upitale moju kéer o tome. Rekla mi je: ,,Ma koga
oni optuzuju. Na§ Predsjednik je napisao vise knjiga nego §to
su vasi politi¢ari u zivotu i procitali." Tako ¢e i1 generala
Praljka danas optuzivati oni koji mu nisu dostojni ni noge
ljubiti. Ali u bordelu i rade samo takvi, zar ne?

63 Spremnost, hrvatski tjednik, 28. kolovoza 2001.
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General Praljak je napisao prvi predgovor mojoj knjizi ,,Sramotni
sud u Haagu” (Zagreb, 2001.), a i vodio je samo predstavljanje knjige
31. sijecnja u Zagrebu. Tada sam rekao:

Umjesto da se general boji optuzbi za navodne zlocine jer
uvida kako je to sudstvo kojemu istina nista ne znaci, pa se
nevine ljude osuduje na drakonske kazne, tuzitelji i suci boje
se suoCiti s generalom jer znaju koliko ¢e ispasti glupi i
smijesni.

Skupili su hrabrost tek 2004.

Domagoj Bari¢ nam u svom tekstu porucuje:

,Juzni Hrvati su mozda bolji od sjevernih, ali, na Zalost, ne
previse!

Da bi potvrdio svoju tezu Bari¢ navodi niz pojedinaca — juznih
Hrvata, koji po svome djelovanju ne spadaju u juzne Hrvate kako ih
opisuje Pavli¢i¢. Zapravo ni ja, a vjerujem ni kolega Pavli¢i¢, nismo
u nasSim stavovima mislili drugacije tj. kako se ono §to govorimo
odnosi na sve pripadnike onih dijelova naseg naroda o kojima smo
afirmativno govorili. To je vidljivo i iz upozorenja koja sam davao
australskim Hrvatima. Zapravo, uvijek se takav govor odnosi na
nesto $to bi mogli nazvati kriticnom masom u nekom kolektivitetu.
Ras¢lambu akademika Pavli¢i¢a zapravo sam dozivio kao sjajnu
podjelu koja postoji u nasem narodu. Citajuéi ono §to je govorio o
Juznim Hrvatima izgledalo mi je doista kao da opisuje kako sam
dozivljavam sebe. Pri tome nisam uop¢e posumnjao da on isto misli
i 0 sebi samom. U kriznim vremenima osobine koje imaju ,,juzni
Hrvati” su takve da se — iako manjina — nametnu ,,sjevernim
Hrvatima”. U miru je obrnuto. To zapravo opisuje Pavli¢i¢! Zato je
mogucée da danas u Hrvatskoj svugdje dominiraju oni koje je Sun
Tzu opisao kao najnize i najodvratnije.

4. DVA PREDSJEDNIKA RH I PITANJE
RATNOG ZLOCINA

Vjerojatno je za Sud u Haagu dovoljno samo reci $to za njega misli
predsjednik Akademije pravnih znanosti Hrvatske profesor emeritus
Zeljko Horvati¢. On je 4. svibnja 2011. na tribina HKV-a Nasilje nad
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Hrvatskom, komentirajuéi presudu hrvatskim generalima, ustvrdio
da taj sud ne treba ni nazivati sudom.

S obzirom da je sudac Alphonse Orie prakticno prepisao optuznicu
glavnih haaskih tuZitelja Carle del Ponte i njezina nasljednika Sergea
Brammertza, osvrnut ¢emo se na nedavnu Brammertzovu izjavu. M.
Barisi¢ u Vjesniku od 22. travnja 2011. pise:

...Svoje misljenje o toj operaciji ovih je dana izrekao i
glavni haaSki tuzitelj] Serge Brammertz gostujuéi na
konferenciji ,,Izazovi medunarodnih kaznenih istraga®,
odrzanoj 20. travnja u Londonu, u organizaciji britanskoga
Kraljevskog instituta za medunarodne odnose i Udruga za
UN. ,,0Oluja je bila legitimna akcija oslobadanja okupiranog
podrugja‘, jasno je kazao Brammertz koji je svoj istup poceo
objasnjenjem o tome $to je prethodilo toj hrvatskoj vojnoj
operaciji.

Rije¢ je o hrvatskom teritoriju koji je nekoliko godina bio
okupiran od lokalnih Srba potpomognutih Srbijom i
Jugoslavenskom armijom, porucio je glavni haaski tuzitelj
dajuci tako, za razliku od suca Alphonsea Oriea koji se time
nije bavio u presudi, povijesni kontekst koji je prethodio toj
hrvatskoj operaciji.

Brammertz je, ocekivano, na spomenutom skupu ponovio
i glavne teze tuZiteljstva o udruZzenom zlo¢inackom pothvatu
i zlo¢inima za koje su hrvatski generali optuZeni. Naglasio je
1 kako €injenica da je ,,Oluja“ bila oslobodilacka operacija ne
znadi ,,da se u njezinu okviru mogu ¢initi zlo¢ini.* Ponovio je
i kako presuda hrvatskim generalima nije presuda protiv
hrvatskoga naroda ili hrvatske drzave, nego protiv pojedinaca.

Jasno je da se konferencija na kojoj je mogao sudjelovati jedan
Brammertz i jedino mogla odrzati u Velikoj Britaniji. Tamo ga
sigurno nitko nije poucio onome §to kaze profesor Horvatic:

,Onaj tko tvrdi da je u presudi Haaskoga suda 'Oluja’
proglasena legitimnom, a da je rije¢ o pojedinacnoj
odgovornosti, upada u contradictio in adiecto”, rekao je,
dodavsi kako ,.,sintagma zajednicki zlocinacki pothvat nema
podlogu u medunarodnom pravu, nego konstrukciju koja ga
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je pretvorila u presudi u politicki pamflet. Presuda je, kako
napominje, ,,u suprotnosti i sa statutom suda koji govori o
individualnoj odgovornosti.*

Horvati¢ je ismijao tvrdnju ,kolega” iz Haaga kako nisu sudili
Hrvatskoj, a osudili su cijeli drZzavni i vojni vrh —i Zive i mrtve!
Vidimo kako Brammertz spominje nekakve zloCine za koje su
generali optuzeni (zgodna konstrukcija jer ih se ne optuzuje za
zlo¢ine koje su poéinili). Cak i ne spominje ratni zlo¢in. Je li ga u
Londonu netko upozorio ili je sam naucio ono na $to ve¢ godinama
upozorava umirovljeni sudac Ustavnog suda Milan Vukovi¢:

Ratni zlocin se definira u Zenevskoj konvenciji od 12.
kolovoza 1949. (PROTOKOL I. i PROTOKOL I1.).

Odredba ¢lanka 3. stavak 1. Protokola II. kaze:

,,Ne moze se pozivati ni na jednu odredbu ovog protokola
da bi se ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost vlade da
svim zakonitim sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi
zakon i red u drzavi ili da brani nacionalno jedinstvo i
teritorijalni integritet drzave!*

Zapravo, sucima u Haagu, koji su dobili zadac¢u od svjetskih moénika
da osude Hrvatsku, jedino je ostala ¢injenica da je u tako velikoj
operaciji, a pogotovo poslije nje, moralo biti i zloCina poslije svih
zvjerstava koje su okupatori pocinili.

Na to su rac¢unali od samog pocetka. Zato u Statut Suda u Haagu nisu
stavili zloCin protiv mira, tj. zlo¢in agresije iako je Opc¢a skupstina
Ujedinjenih naroda usvojila i objavila Deklaraciju o definiciji pojma
‘agresija’, broj 3.314, od 14. prosinca 1974.

Zasto? Zbog jednostavnog razloga $to bi onda za ratni zlo¢in mogli
optuziti samo agresora. Ovako su mogli raditi $to su htjeli i §to je
rezultiralo da se danas za Sud u Haagu, kako rece profesor Horvatic,
ne moze uopée reci da je sud!

Kako je dr. Milan Vukovi¢ jo§ 1995. godine upozorio na to, tj. da
treba praviti razliku izmedu ratnog zlo€ina (koji ¢ine agresori) i
zloCina u ratu (onih koji prekorace samoobranu) imamo stalne
napade na njega od strane onih koje je Sun Tzu opisao kao najnize i
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najodvratnije ljude, odnosno pripadnika ,,vuc¢jeg Copora“ kako ih je
nazvao admiral Davor Domazet Logo.%

Naravno, kako se od takovih jedino moze ocekivati oni nikada ne
kazu §to je doista Vukovi¢ rekao nego prvo lazno prikazu njegovu
izjavu pa onda napadaju tu navodnu Vukovicevu izjavu. Kako se taj
postupak ponavlja kroz svih ovih 16 godina to pokazuje kako su oni
koji vuku konce na lutkama u Haagu sve vrijeme znali da je to jedina
stvar na koju bi se na kraju mogli uhvatiti.

Zato i ovdje ponovimo §to je dr. Vukovi¢ kao sudac Ustavnog suda
napisao u svom Izdvojenom misljenju u predmetu Branimir Glavas
(Narodne novine 20/07 od 19. veljage 2007.):

Smatram potrebnim istaknuti da je temeljni ratni zlo¢in po
medunarodnom pravu ZLOCIN AGRESIJE (Rimski Statut,
Londonski Statut iz 1945., Kodeks protiv mira i sigurnosti
Covjecanstva, usvojen od Komisije za medunarodno pravo
OUN 1996., Rezolucija br. 3314 Opc¢e skupstine OUN od 14.
prosinca 1974.). U svakom slucaju je trebalo imati u vidu
odredbe Dopunskog protokola uz Zenevsku konvenciju od 12.
kolovoza 1949. (PROTOKOL I. i PROTOKOL Il.) kojima se
Hratni zlo¢in" definira ili odreduje, ispunjenjem uvjeta: da
postoji medunarodni ,,oruzani sukob u kojem se narodi bore
protiv kolonijalne dominacije i strane okupacije i protiv
rasistickih  reZima, koriste¢i se pravom naroda na
samoopredjeljenje, potvrdenim Poveljom Ujedinjenih naroda
i Deklaracijom o principima medunarodnog prava". Protokol
II. nesto detaljnije razraduje te temeljne postavke.

Daljnji uvjet za postojanje kaznenog djela ratnog zlo¢ina
jesu ,kvalificirani oblici nasilja", opisani u ¢lanku 3a-d,
Zenevske konvencije o zaititi gradanskih osoba u vrijeme
rata, od 12. kolovoza 1949. godine.

Medunarodno pravo, u pravilu, ne poznaje ratni zlo¢in kod
onoga koji se brani, jer obrambeni rat koji se vodi u granicama
napadnute drzave nije, u medunarodnom pravu, kvalificiran

4 O najnovijem takvom napadu vidjeti tekst M. Vukovi¢a: Idiotska teza
Nacionalova novinara Zorana Feri¢a: Hrvatski list, 5. svibnja 2011.
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kao agresivni rat i nije ratni zlo€in, $to jasno proizlazi iz
odredbi ¢lanka 3. stavka 1. Protokola II., gdje se kaze:

(citira dio koji smo gore naveli)!

Nesporno je da je na Hrvatsku izvrSena agresija Srbije,
Crne Gore, Jugoslavenske Armije s oruzanom pobunom dijela
srpskog pucanstva u Republici Hrvatskoj. Tu c¢injenicu

nedvojbeno registrira i utvrduje Deklaracija o Domovinskom
ratu od 13. listopada 2000. (Narodne novine broj 102/2000.).

U takvom ponasanju onih koje je Sun Tzu opisao kao najniZe i
najodvratnije ljude, odnosno pripadnike ,,vu¢jeg Copora“, treba
ponovno podsjetiti i na uloge dva predsjednika RH.

Sto se ti¢e Stjepana Mesi¢a ovih dana je napisano jako puno o
njegovoj veleizdaji. Zato ¢u ovdje podsjetiti samo na taj dio oko
pitanja ratnog zlocina i zlo¢ina u ratu. Ili kako je o tome Stjepan
Mesi¢ lazno svjedo¢io u Haagu®:

Tvrdim da je svatko sposoban pociniti zlo¢ine. Nema
nacije, ili pripadnika nacije koji su izuzeti iz te
mogucnosti. Samo Milan Vukovié, sudac Vrhovnog suda
Hrvatske, tvrdi da Hrvat ne moze pociniti zlo¢in. Mislim
da je ta izjava indikativna za Vrhovni sud, njegovog
¢elnika i psihozu u Hrvatsko;j.

Interesantno je da se danas napada Mesi¢, a ne napada drugi
Predsjednik RH Ivo Josipovi¢. Naravno, on brani Mesic¢a i haasku
presudu, kako kaze dr. Zdravko Tomac ,,mozda i zato §to se i on boji
odgovornosti jer je on pisao Racanu i Mesicu prijedlog rezolucije
kojima se na milost i nemilost operacija Oluja ostavlja haaskome
istrazitelju®®. Sjetimo se da je Josipovi¢ sveucili§ni profesor na
Pravnom fakultetu koji nas je sve ovo vrijeme ucio da hrvatski
generali trebaju i¢i na taj sud ,,pravde* i dokazati svoju nevinost iako
pravo poznaje samo to da sudovi trebaju dokazivati krivnju! Cestitao
je Sanaderu na uhi¢enju generala Gotovine.

U Uvodu knjige Responsibility for war crimes: Croatian perspective
—selected issues / Ivo Josipovi¢, ed. — Zagreb, Pravni fakultet, 2005.

65 Predmet 1T-95-14.A, Svjedogenje S. Mesica, 16. — 19. 3. 1998.
% Dr. Zdravko Tomac, Krivokletnik Mesié na &elu zlo¢inatkog pothvata protiv
Hrvatske!, “Hrvatski list”, 5. svibnja 2011.
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— (Monografije Pravnog fakulteta u Zagrebu Monographiae
Facultatis iuridicae Zagrabiensis), Josipovi¢ kaze:

Republika Hrvatska, drzava koja je nastala iz krvavog
raspada bivse Jugoslavije, odigrala je direktnu i znacajnu
ulogu u razvoju novog medunarodnog kaznenog prava.
Hrvatska je bila medu prvim zemljama koje su
preporucile osnivanje ad hoc tribunala za bivsu
Jugoslaviju. Njezini su gradani bili Zrtve ratnih zloCina,
ali su takoder bili 1 optuzeni pred Haskim tribunalom.
Hrvatska ima bogatu povijest i suradnje i sukobljavanja...

Zapravo, o€ito je njegovo stalno izjednadivanje zloCina agresora i
branitelja suprotno medunarodnom pravu. To je islo tako daleko da
je za potrebe takvog izjednacivanja napisao i knjigu RATNI
ZLOCINI — Prirucnik za pracenje sudenja, Osijek, 2007.

U njoj se moze vidjeti i ovo:

POJAM AGRESIJE SE U TOJ KNJIZI OD 123 str. NI
JEDNOM NE SPOMINJE

Zlo€in protiv mira — 3 puta

Od poznatih dokumenata iz medunarodnog prava (koje
spominje dr. Vukovi¢ u svom Izdvojenom misljenju u
predmetu Branimir Glavas) ovaj sveucilis$ni profesor u knjizi
spominje Rimski Statut, a Londonski Statut iz 1945. — ne
spominje.

Josipovi¢ ne spominje ni Kodeks protiv mira i sigurnosti

Covjecanstva, Sto ga je prihvatila Komisije za medunarodno
pravo OUN 1996.

Ne spominje ni Rezoluciju br. 3314 Opce skupstine OUN od
14. prosinca 1974.
Dopunski protokol uz Zenevsku konvenciju od 12. kolovoza
1949. (PROTOKOL I. i PROTOKOL Il.) — spominje ali ne
i dio koji je vazan za obranu hrvatskih generala i same RH.
Ponovimo taj dio:

Ne moze se pozivati ni na jednu odredbu ovog protokola
da bi se ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost vlade da
svim zakonitim sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi
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zakon i red u drzavi ili da brani nacionalno jedinstvo i
teritorijalni integritet drzave!

Naravno, to i ne ¢udi kada znamo da Josipovi¢ kao ne razumije
razliku izmedu agresije i obrane, izmedu ratnog zloc¢ina i zlo¢ina u
miru.
To je tako ocito i iz price kada je ,,na kavi“ primio mladu hrvatsku
knjiZzevnicu Ivanu Simi¢ Bodrozié. Kao dijete je 1991. g. izbjegla iz
Vukovara, otac joj je nestao:
,,0d nekih komsija koje su se no¢ nakon ,,0slobodenja“ tamo zatekle,
¢uli smo da je posljednji put viden na Ovc¢ari, a vjerujte, tko god se
tamo zatekao, nije zavrsio dobro.*
Evo, iz njenog pera, kako je to izgledalo kod Josipovica:
— Kako je bilo u Vukovaru s predsjednikom Tadi¢em? —
pitam, to me stvarno zanima, a i tih sam dana silom prilika
bila izvan zemlje.

— 000, sjajno je bilo! — odgovara Josipovi¢ odusevljeno.

— A §to je s tim dokumentima koje je donio? Moj otac je,
naime, nestao na Ovc¢ari pa me ba$ zanima. ..

— A s tim? Pa ne znam, nisam ja to gledao. Tocka.

— Aha. Tocka.

(Kasnije se ispostavilo da je rije¢ o rendgenskim snimcima
i povijestima bolesti pacijenata vukovarske bolnice iz ‘89.,
‘90. Valjda za slucaj, ako je netko od tih pacijenata jos Ziv, pa
mu na sljede¢oj kontroli zatreba. Inae, postoji divna
fotografija primopredaje tog paketa vaznog sadrzaja. Zbilja
povijesni trenutak.)

— Ali, on je pokazao ba$ pravu volju. Naravno, bilo je tu
nekih, eto, kako da kazem, kojima se to nije svidjelo, ali, znate
kako je to... — kaze Josipovic.

— Dobro, ljudi mozda misle da prije formalne isprike jo§
neki preduvjeti trebaju postojati. Ipak, to je prvi dolazak u
Vukovar, pitanje nestalih, recimo... A i vezanje posjeta
Paulin Dvoru i Vukovaru, nije to bas isto.

Ovdje samo Zelim napomenuti da sam to rekla jedino iz
razloga Sto je napad na Vukovar bio dio sluzbene politike
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tadasnje Jugoslavije, dok s Paulin Dvorom, gdje su ubijeni
srpski civili, to nije bio slucaj.

— Kako to mislite? — trgne se Josipovi¢. — Tamo su
divljacki ubijeni civili!

— Znam da jesu, i zao mi je, samo... Prekine me i nastavi
sad ve¢ grmjeti.

— A znate li vi kako su ih ubijali?

— Ne — gotovo postideno kazem.

— Stavljali su ih u burad i onda kotrljali niz neko brdo... -
objasni. Ovdje ¢u vas postedjeti detalja koje sam morala
slusati, a kad je s tim zavrsSio, nastavio je dalje.

— Ili zamislite da ste vi obitelj Zec —kaZe predsjednik meni.

— Da vas netko tako odvede usred no¢i, i ta djeca, pa to je
straSno!

(Rijec je o srpskoj obitelji mucenicki ubijenoj usred rata, u
Zagrebu).

Kimam glavom i zamisljam, i zaista, to je uzasno i strasno,
ali ne znam za$to bih to sada zamisljala jer mojoj obitelji u
ratu se dogodilo sve §to se moglo, osim $to nisu ubijeni bas
svi ¢lanovi. I ponovno kazem:

— Za0 mi je.

Kad pokusam re¢i bilo §to drugo osim toga, predsjednik
me prekine. ViSe ga bas$ i ne sluSam, viSe mislim o tome koja
sam ja budala. Povremeno se priberem i onda ga vidim kako
mi pokazuje press-clippinge 0 sebi, nezadovoljan veli¢inom
¢lanka koji su dnevne novine posvetile njemu i njegovim
povijesnim izjavama, u odnosu na veli¢inu ¢lanka koji su
posvetile branitelju iz Vukovara koji je izjavio kako Tadi¢
mora osuditi rezim i od njega se ograditi.

Naravno, mlada knjiZevnica nije mogla ni pomisliti da Predsjedniku
njene drzave nije ni najmanje stalo do njenog oca. Na njeno: ,, Moj
otac je, naime, nestao na Ovcari pa me bas zanima...” : NI RIJECI!

Zapravo, malo kasnije, rekao joj je nesto kao:

,,Sto mi tu cmizdrite kad Vam nije pobijena cijela obitelj.*
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Da, zasto bi njega zanimala sudbina njena oca. Pa on je
Hrvat.

Mlada je, pa je povjerovala da on samo ne razumije ponajbolje o
¢emu se radi pa mu je htjela objasniti kako je napad na Vukovar bio
dio sluzbene politike tadasnje Jugoslavije, dok s Paulinim Dvorom,
gdje su ubijeni srpski civili, to nije bio slucaj.
Zapravo, pravo pitanje je kolika je Josipovi¢eva uloga u pisanju
same presude. Sjecate li se kako je na zavrSetku sudenja kada je
svima bilo ocito koliko su isprazne haaske optuznice u srazu s
obranama hrvatskih generala Josipovi¢ izjavio kako su se zlocini
dogodili i za to netko mora odgovarati. Zapravo se namece dojam
kako i on misli kako je Hrvatska agresor i da su stoga i hrvatski
ratnici izvrsili ratni zlo€in.
Mozda kao pravnik Josipovi¢ i nije izravno pisao optuznicu, ali je
ona pisana kao da jeste. A ako i nije, jedno je sigurno: danas svi iz
Haaga, vlasti u Hrvatskoj i mediji u Hrvatskoj (oprostite mi ne mogu
izgovoriti hrvatski mediji) o presudama u Haagu, tom zlo¢inu prema
generalima i cijelom hrvatskom narodu, samo ponavljaju
Josipovicevo:
LZLOCINI SU SE DOGODILI I ZA TO NETKO MORA
ODGOVARATI!*
Hrvati!
i kako je to lijepo pokazao Josipovi¢ mladoj knjizevnici Ivani Simi¢
Bodrozi¢. Razgovor je poceo njegovim pitanjem:
,»1, recite, koji je va$ problem?*
Kada je doznao da joj je otac nestao tamo na nekoj Ov¢ari, lijepo joj
je objasnio da to ne moze biti problem. Pa, pobogu, otac joj nije
Srbin.
Da, na koga je mislio Marko Perkovi¢ Thompson kada u istoj pjesmi
kaze:
Prodali su nase snove Judini sinovi
suho zlato bacili u blato
budenje je bilo tako lijepo, mozda prekasno
i nevinom krvlju placeno
Ej, umorna zemljo izmucena
ima li jos thko umrijeti za te
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Prodali su nase snove Judini sinovi
suho zlato bacili u blato
pred vratima tudim opet za pravdu molimo
tezak sada kriz mi nosimo

Ej, umorna zemljo izmucena
ima li jos tko umrijeti za te

Ili da se narugamo na nacin na koji je to nedavno ucinio bivsi
americki veleposlanik u Hrvatskoj Peter Galbraith.

Kineski filozof Sun Tzu nije ni sanjao da ¢e njegovo djelo tek danas
dobiti svoju ispravnu interpretaciju. On je govorio o najnizim i
najodvratnijim ljudima kao o nec¢em losem. Ali mi znamo da su takvi
ljudi nesto najbolje moguce, zar ne? A oni koji su najistaknutiji
ispred svih takvih u svijetu sigurno su oni najnizi i najodvratniji u
Hrvatskoj. Pa tko se drugi moze pohvaliti time da je jedini u
povijesti, u proslosti, sadaSnjosti i buducénosti, izruc¢io generale
pobjednicke vojske da im sude i pri tome odigrao najznacajniju
ulogu u njihovoj osudi!

5. UMJESTO ZAKLJUCKA

Ali, Cinjenica je da su i zbog takvih svojih ,,zasluga” i Mesi¢ i

Josipovi¢ birani za predsjednike RH.

Zato ¢u zavrsiti ovaj tekst nastavljajuéi s citiranjem Ivice Marijaci¢a

s poCetka ovog teksta:

...ali sada u Splitu Zele osudenom Gotovini dati ulicu ili

trg, ba§ kao Sto su, podsjeca Nenad Ivankovi¢ autor knjige
,»Sto smo mu u¢inili”, i Atenjani nakon osude na smrt podigli
spomenik Sokratu, a njegove tuZzitelje prognali. Gotovina i
Markac su zivi. Strasan ¢e biti njihov susret s nezahvalnom
Hrvatskom kojoj su dali slobodu, a ona njima robiju, jo$
strasniji sa svim ovim manjim ili ve¢im izdajnicima. Ako su
imalo ljudi, oni to u moralnom smislu ne bi smjeli prezivjeti.
Franz Kafka i njegov Jozef K. pomazu nam da pronademo
nesto utjesno: slava ¢e nadzivjeti Antu Gotovinu, sramota ¢e
nadzivjeti Stjepana Mesica, Ivicu Racana i Ivu Sanadera kao
i sve njihove stereotipne podanike.
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Nadajmo se da ¢e biti barem tako. Istina, Hrvate je neSto malo
uznemirila presuda u Haagu, ali brzo su to zaboravili. (Zapravo,
trajalo je to i doslovho — DVA DANA.) Dapace, i dalje im je
najpopularnija osoba predsjednik Josipovic.

S druge strane, Ivica Marijaci¢ je nepravedan prema njemu kada ga
nije stavio rame uz rame s Mesi¢em, Ra¢anom i Sanaderom, jer je
on vjerojatno u presudi hrvatskim generalima odigrao klju¢nu ulogu.
Podsjetimo se:

1.

0d 1995. godine imamo stalne napade na one koji prave razliku
izmedu agresora i Zrtve, tj, na one koje prave razliku izmedu
ratnog zlocina i zlocina u ratu.

. Strucnjak za pitanje ratnog zlocina s Pravnog fakulteta u

Zagrebu jest prof. dr. sc. Ivo Josipovic, koji je ovakve poglede
na kraju elaborirao u knjizi RATNI ZLOCINI — Prirucnik za
pracenje sudenja, Osijek, 2007., skrivajuci od hrvatske javnosti
sve ono Sto je u medunarodnom pravu u suprotnosti s zeljenim
postavkama.

. Josipovic¢ je autor Deklaracije o predaji nadleznosti Haaskome

tuziteljstvu za Oluju i Bljesak. Time je napisana i optuznica i
presuda generalima.

. Suprotno pravnim normama, tvrdio je da generali trebaju otici

na Sud dokazati nevinost.

. Cestita Sanaderu na uhicenju generala Gotovine.

. Na zavrSetku sudenja Josipovi¢ je izjavio kako su se zlocini

dogodili i za to mnetko mora odgovarati. Kada to kaze na
zavrSetku sudenja nevinima — jasno je da Zeli njihovu osudu.
Danas se svi iz Haaga, vlasti u Hrvatskoj i mediji u Hrvatskoj
drze tog naputka!

Da, ostaje nam samo nadati se da ¢e slava nadzivjeti Antu Gotovinu,
sramota ¢e nadzivjeti Stjepana Mesica, Ivicu Racana, Ivu Sanadera i
Ivu Josipovica kao i sve njihove stereotipne podanike.

Okrugli stol: Pamc¢enje i suvremenost
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Portal HKV-a, 13. svibnja 2011. i 18. svibnja 2011.

Napomena: Tekst je dan | u knjigama : J. Pecari¢, Hajka na
Thompsona, Zagreb, 2012. i M. Medimorec, J. Pecari¢, General
Praljak IV. S prijezirom odbacujem Vase podanistvo, Zagreb, 2018.
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AMERICKI pBAVJESTAJAC IVAN SARAC O
(RASISTICKIM) PRESUDAMA U HAAGU

Nas vrsni kolumnist Ivica Marijaci¢ sigurno je obj avio najznacajnije
tekstove o Haaskom ,,sudu”. Tako je u najnovijem broju Hrvatskog
lista objavio razgovor s Ivanom Sarcom. Ivan Sarac je prvi Hrvat u
Ku¢i slavnih americ¢kih obavjestajaca, a bio je 90-ih godina vojni
ataSe u Hrvatskoj i izravni svjedok svih dogadaja u Kninu u kolovozu
1995. godine. Njegova svjedoCanstva dana u tom intervjuu dodatno
su osnazila nase Pismo VS-u UN-a o rasistickim presudama ,,Suda”
u Haagu nasim generalima.

Tako Sarac kaze:

Opcepoznato je da je tri dana poslije general Gotovina bio
u zapadnoj Bosni, jer se operacija nastavljala dalje s ciljem da
se zastiti Biha¢. Srbi su dobili nekoliko brigada pojacanja iz
isto¢noga dijela BiH i iz Srbije pa je Bihacu prijetila smrtna
opasnost, opasnost da ta enklava padne, a onda i genocida
takvih proporcija kakav je bio samo u Drugome svjetskom
ratu.

Dakle, jedan vojni strucnjak, koji je stekao takva priznanja u SAD-
u, zna kako je Gotovina spasio te ljude od genocida, a ,,Sud” u Haagu
ga je osudio na 24 godine zatvora zbog te operacije. Kako se radi o
golemom broju pripadnika jednog naroda (oko 100 000), a Gotovini
se zamjera $to umjesto da spasava njih nije cuvao nekoliko stotina
Srba, ocito se radi o nezabiljezenom rasistickom postupku u povijesti
civiliziranog svijeta!

Podsjetimo se kako je odvjetnik generala Ante Gotovine Luka
Miseti¢ (za Index.hr jos§ 17. 5. 2011.) izdvojio nekoliko stavaka koje
smatra bitnima za razumijevanje same presude, pa je izmedu ostalog
rekao:

Raspravno vijece je zakljucilo da su transkripti sa sastanka
na Brijunima, kao i Gotovinina naredba za napad u Oluji
dvosmisleni te da Raspravno vijece treba vidjeti rezultate
operacije Oluja kako bi utvrdilo je i bilo udruzenog


http://www.hrsvijet.net/index.php?option=com_content&view=article&id=15404:inicijativa-prema-vs-un-a-potpiite-zahtjev-hrvatskih-intelektualaca-za-oslobaanje-naih-generala-&catid=1:politika&Itemid=9
http://www.hrsvijet.net/index.php?option=com_content&view=article&id=15404:inicijativa-prema-vs-un-a-potpiite-zahtjev-hrvatskih-intelektualaca-za-oslobaanje-naih-generala-&catid=1:politika&Itemid=9
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zlocinackog pothvata, kao i jesu li brijunski sastanak i
Gotovinina naredba za napad bili protuzakoniti.
Ponovimo u svjetlu ovih Cinjenica: ,,Sudu” u Haagu spasavanje
muslimana u Biha¢u od ,.genocida takvih proporcija kakav je bio
samo u Drugome svjetskom ratu”, kao ocito glavni u€inak operacije
Oluja, zlo¢in je na osnovu kojega su zakljucili da su brijunski
sastanak i Gotovinina naredba za napad bili protuzakoniti.
To su zakljucili iako, kako navodi Miseti¢, i sami kazu:

Raspravno vijeée je zakljucilo da hrvatski vojni i politicki
vrh nije namjeravao dopustiti zlo¢ine poput spaljivanja,
pljacke, ubijanja, neCovjeCnog postupanja, itd. Hrvatske
drzavne institucije (MUP, Vojna policija, DORH, sudstvo,
HV) nisu imale politiku da ne istrazuje zlocCine.

Hrvatski vojni i politi¢ki vrh i drzavne institucije nisu imali to kao
politiku, ali navodno jest Gotovina, jer je iSao spasavati muslimane
od genocida! On im je kriv za pojedina¢ne zlo¢ine koji su se dogodili
kada je on veé bio oti§ao s tog podrudja, a Sarac jasno stavlja do
znanja da ne bi bio kriv niti da je bio na tom prostoru:

Vijest 0 njegovoj (Gotovininoj, op. J. P.) osudi na 24
godine zatvora bila je zastraSuju¢a za mene, ali 1 za sve nas
koji poznajemo generala Antu Gotovinu. Toga dana, 15.
travnja, bio sam na poslu, u Washingtonu, kada mi je poslana
poruka o presudi. Malo je re¢i da je za mene i moje kolege,
koji mnogo znamo o Gotovini, ta vijest bila toliko
nevjerojatna i razoCaravajuca. Svi moji kolege koji su 90-ih,
sve do 2000. godine bili u Hrvatskoj ili u Bosni i Hercegovini,
a znali su Antu, nisu jednostavno mogli povjerovati da je to
mogucée. Ima nas viSe koji generala Gotovinu vrhunski
poznajemo. Nismo mogli do¢i k sebi.

Znate, u svim vojnim operacijama ima pojedinaca koji
pocine odredena kaznena djela. Primjerice, kada je naSa
ameriCka vojska dosla na Kosovo, nekoliko je vojnika
silovalo i ubilo jednu mladu djevojku. Oni su uhiéeni i sudeno
im je, ali nitko nije prozivao njihova zapovjednika bataljuna
ili brigade za to Sto se dogodilo. U Iraku se u svim tamo
nazo¢nim vojskama dogadalo da su pojedinci pocinili
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kriminalna djela, ali se ni u jednom slu¢aju nije sudilo
njihovim zapovjednicima jer su pojedinci odgovorni.
(...)
Moji Sefovi znali su da su to pojedinci i nikomu nije padalo
na pamet optuzivati HV i hrvatski sustav.
Naravno, na isti na¢in kao Sto takvih pojedinaca koji rade svakakve
nepodopstine u vojsci, ima ih i u pravosudu. Tako su se u Haagu i
nasli nebrojeni pravnici koji su za visoke novce spremni prodati i
svoju struku i sebe same. Poznato je kako ih je i mnogo napustilo taj
,,Sud” kada su shvatili da se upravo to trazi od njih! Cesto puta sam
1 isticao kako se radi o obi¢noj prostituciji, zapravo ne obi¢noj, nego
mnogo goroj — intelektualnoj prostituciji.
Pri tome sam vjerojatno uvijek dodavao da je mnogo, mnogo gora
ona koja dolazi iz Hrvatske, od nasih medija, politicara i ne samo
njih.

Pupovac JE PORUCIVAO Dzakuli i éetnicima da izdrZe
samo jo$ malo — imam i fotografiju Pupovca s njegovim
bratom u odori srpske vojske!

Tijekom srpske agresije susreli ste se, poznato mi je, na
pakrackom podrucju s vodom srpskih pobunjenika
Veljkom Dzakulom. Naime, veleposlanik Galbraith
pokus$ao ga je uvjeriti da se ponasa lojalno kao Milorad
Pupovac. Sto mu je DZakula odgovorio?

Kad je veleposlanik Galbraith rekao Dzakuli za Pupovca,
Dzakula je odgovorio: 'Pupovac je najveci hipokrit. Nama
dolazi i kaze, izdrzite samo jo$ malo, a on u Zagrebu uziva
kao kralj'. Taj sam podatak namjeravao ostaviti za moju
knjigu. Imam i fotografiju Pupovca s njegovim bratom u
odori agresorske, srpske vojske. Imam i fotografiju generala
Clarka s Ratkom Mladi¢em. Sve to ¢u objaviti u svojoj
knjizi.

(Bivsi americki vojni ataSe u Republici Hrvatskoj i poznati
obavjestajac Ivan Sarac u intervjuu objavljenom u Hrvatskom listu
br. 361 od 25.8.2011.)
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Usporedite samo ovo §to govori Sarac s ponaganjem predsjednika
Republike Hrvatske Josipovica. On je po zavrSetku sudenja
hrvatskim generalima, kada su branitelji generala pobili sve Sto je
tuziteljstvo iznijelo, a $to je kako vidimo i priznato u presudi, izjavio
kako su se zlo¢ini dogodili i netko za njih mora odgovarati. Sud je
po toj instrukciji i presudio. Pa kako moze drugacije kada sam
predsjednik drzave iz kojih su optuzenici kaze tako nesto? Jo§ mu
moraju biti zahvalni jer im je kao pravni autoritet kazao kako da se
izvuku iz nezgodne situacije: morali su uraditi kako gazde kazu, a
Josipov¢ im je ponudio rjeSenje!

Pri tome ne treba zaboraviti da je Josipovi¢ puno ucinio da do samog
sudenja uopce i dode, kroz eliminiranje razlike izmedu ratnog
zloCina agresora i zlocina u ratu kod onih koji se brane, pa kroz
pisanja nove rezolucije Sabora koja to i omogucava kroz predaju
nadleznosti nad oslobodilackim operacijama ,,Sudu” u Haagu.
Drugim rijeCima, prihva¢anjem od strane drzavnih tijela da je
oslobadanje okupiranih podrucja ravno zloc¢inu!

Pri¢a ,,Suda” u Haagu o prekomjernom granatiranju, zapravo je
lansirana od svjetskih mo¢nika drugog dana Oluje. Sarac u intervjuu
govori i o laznim izvje$¢ima koje je slao general Leslie, $to govori
da su svjetski moénici unaprijed odlucili sprije¢iti oslobadanje
okupiranih hrvatskih podrucja, a ako to ne mogu lazno optuziti
hrvatske vlasti za navodni ratni zlo€in.

U presudi ,,Suda” u Haagu pokazano je Sto je to prekomjerno
granatiranje. To im nije potpuno razaranje Vukovara, nego, kako je
Miseti¢ pokazao, kada je ocito da su gadani (vrlo precizno) vojni
ciljevi, ali je pet posto promasaja bilo vec¢ih od 200 m, a jedan posto
vec¢ih od 400 m. Poznato je da se civilni objekti grade na udaljenosti
najmanje 600 m od vojnih objekata. Dakle radi se o iznimno
preciznom granatiranju. ,,Sud” u Haagu je naSao ,spas” za tu
bedastocu o prekomjernom granatiranju u tzv. topnickim
dnevnicima. O tome govori i Sarac:

Kada se govori o planovima uporabe topniStva, onda se o
njima moze govoriti samo za pocetnu borbu. Jednom kad
borba po¢ne, nema ¢vrstih planova (...)

Postoje neke ¢injenice koje su kontroverzne. Ne moze biti
prekomjernog granatiranja u vlastitoj obrani (istaknuo J.
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P.). Kad se branis, onda ima$ pravo koristiti topniStvo prema
vlastitoj procjeni i moguénostima. Drugo, kako moze biti
prekomjernog granatiranja ako se branis u vlastitoj zemlji i u
svojemu gradu od snaga koje su te napale i okupirale ti
prostor. Vojni ciljevi, napokon, to¢no su se znali. Mi svi,
dakle 50 obavjestajaca iz raznih zemalja, bili smo u Kninu i
svi smo vidjeli i znali da nije bilo nikakva dokaza o
prekomjernom  granatiranju. USli smo u  srpsko
zapovjednistvo, a da je bilo prekomjernog granatiranja, onda
te zgrade ne bi bilo tamo ni svih stvari koje su pronadene u
njoj. Vojni objekti i ciljevi nisu samo tamo gdje su tenkovi i
topovi, vojni objekti su zapovjednistva, komunikacije (...)
Da, to (topnicki dnevnici, op. J. P.) jest najveca glupost.
Zato sam se (vidi moju knjigu Rasizam Suda u Haagu) i narugao
Predsjednici Vlade zbog tih dnevnika.

Medutim, ovdje treba opet posebno obratiti paznju na ono sto Sari¢
govori o obrani. To zapravo treba prosiriti na cijelu operaciju Oluja
jer je ona predstavljala oslobadanje okupiranih podruc¢ja (i po
Rezoluciji VS-a UN-a), a to je i po Ustavu i medunarodnim
zakonima bilo PRAVO | OBVEZA hrvatskih vlasti. Tako da je bilo
kakva prica o tome da je to bio zlo€in, zapravo zlo¢in onih koji su to
govorili onda i sada. To sam odmah i konstatirao i u istom trenutku
kada sam doznao za takvu kvalifikaciju konstatirao sam da se radi o
zlo¢inackom pothvatu samog ,,Suda”. Isto danas konstatira i
nekadasnji predsjednik Vrhovnog suda Republike Hrvatske i
umirovljeni sudac Ustavnog suda dr. Milan Vukovi¢ (Hrvatski list,
25. kolovoza 2011.):

Unato¢ presudi generalima Gotovini i Markacu, u
perspektivi povijesnog suda hrvatski su generali zadobili
mjesto medu mucenicima, a sud je, zapravo, presudio samom
sebi. Rijec je o sudskom procesu koji je ispunio sve uvjete da
ga se proglasi ‘udruZzenim zlo¢inackim pothvatom’ protiv
veliCanstvene pobjede hrvatske vojske nad srpsko-
crnogorskim agresorom i srpskim pobunjenicima unutar
Hrvatske.
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Za usporedbu zgodno je i primijetiti da sam na sam dan izricanja
presuda nasim generalima napisao tekst koji je i uSao u spomenutu
knjigu:
,» Civilizirani' svijet presudio sam sebi!
Sarac ne skriva da je razo¢aran u hrvatske politi¢are i prepricava
susret s Ivom Sanaderom u Belgiji 2004.:
Na moje neugodno iznenadenje, Sanader me pitao znamo
li gdje je Gotovina. Valjda je ocekivao da mu potvrdimo i
kazemo gdje je pa da ga on uhiti i 0o tome slavodobitno
obavijesti Haaski sud. Vjerojatno se plasio da mu slavu ne
preotme Stjepan Mesic.

Da, zar ne bi bilo strasno da Mesi¢ i uhiti Gotovinu kad je Sanader i
doveden na vlast zbog toga, jer Ra¢an nije smio to u€initi. Prvo se
moralo detudmanizirati HDZ, da bi se moglo uhititi naseg generala,
a to je bila Sanaderova zadaca.

Mesi¢ je, zajedno s Josipovi¢em, pripremao teren za te optuznice.
Sjetimo se samo kako je lagao na ,,Sudu” u Haagu o izjavi dr.
Vukovic¢a o tome §to je ratni zloCin, a $to zlo¢in u ratu. Zato ne ¢udi
§to sam povodom naseg pisma VS-u UN-a dobio sljede¢u poruku:

U ime 1219 mostarskih napretkovaca trazim i da se javno
reCe tko je agresor a tko zrtva u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini od 1991. do 1995. godine. Hrvatski branitelji s
navedenih podrucja nisu zacetnici rata nego branitelji, i nije
ubojstvo kad se onemoguéi napadaca i nasilnika, pa ako mu
se 1 oduzme zivot u samoobrani.

Predsjednik Hrvatskog kulturnog drustva NAPREDAK
Mostar

Naravno, Mesi¢eva uloga i jest prvenstveno bila lazno optuZiti
Hrvatsku za agresiju na BiH, mada, po Sarcu, ve¢ bi bilo pravilno
suditi Mesi¢u samo zbog odavanja drzavnih tajna. Mesicevo
svjedo¢enje o navodnoj agresiji Republike Hrvatske na BiH jest
osnova po kojoj je, bez ijednog dokaza, osuden Dario Kordi¢. A kad
se ve¢ sjeCamo ovoga hrvatskog velikana treba iznova i iznova
pricati nasoj djeci pri¢u o njegovoj Casti, poStenju i dostojanstvu.
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Kordic¢eva supruga Venera svjedocila je o pokuSaju suda da lazno
svjedo¢i (Hrvatski list od 23. prosinca 2004.):

Ziva je istina da mu je to bilo u istrazi ponudeno preko
odvjetnika: ukoliko optuzi Tudmana i Suska, doéi ée do
nagodbe sa sudom! Da je to napravio, bio bi danas vani na
slobodi kao i svi drugi optuZenici. Zasto nije? Jer je, kako mi
kaze, ponosan na te ljude, ponosan §to je bio s njima, ponosan
Sto ih je uopce poznavao. Ne moze njih optuzivati za nesto $to
u biti nema veze s njima. Dario nije Zelio nikoga drugoga
optuziti jer nije zelio izaéi iz zatvora na grbaci drugih. Rekao
mi je da bi to bilo sramotno, da ne bi mogao s tim zivjeti, a
najbitnije mu je, Sto je nekoliko puta ponavljao, 'da sljede¢ih
deset godina mogu samog sebe pogledati u zrcalu te da mogu
uspravno stajati pred svojom obitelji'.

A navodna agresija Republike Hrvatske na BiH bit ¢e i u narednim
presudama generalu Praljku i njegovoj skupini. Nema dvojbe da bi
hrvatski intelektualci sli¢no pismo ovom VS-u UN-a (povodom
rasistickih presuda generalima Gotovini i Markacu) trebali napisati i
za te naSe junake i mucenike.

Vratimo se vrhunskom ameri¢kom obavjestajcu Ivanu Sarcu. U
njegovom intervjuu mozemo naci niz drugih zanimljivih svjedocenja
oko rada ,,Suda”, zapravo niz potvrda zasto ne mozemo govoriti o
sudu, nego o ,,sudu”. Jedan od zlo¢ina koji taj sud radi protiv naSeg
naroda jest i to Sto su pokatkad uspjeli da zaboravimo sve ono zasto
smo se divili i zasto ¢emo se diviti naSim generalima:

...da nije Hrvatska vojska dosla na Kupres, a u Suici je bila
zadnja crta, Srbi bi dosli nadomak Sinju i Splitu i Hrvatska bi
bila prerezana na dva dijela. Upravo je i bio plan Srba s
tenkovskom brigadom iz Gornjeg Malovana pregaziti Suicu i
da su prosli, Split bi im bio na dlanu. Srpska namjera bila je
proboj i zauzimanje Splita. JNA je imala cijelu tenkovsku
brigadu u Gornjem Malovanu. Moji svi Duvnjaci znaju za
mjesto gdje je Ante bio pripremio zamku za tenkovsku
brigadu. Ante je izabrao mjesto zapadno od sela Stipanjica
prema Sinju.
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Marijaci¢ je zapravo izabrao sjajnog sugovornika za pojasnjenje
mnogih stvari, bolje re¢i zlo¢inackih aktivnosti tog ,,suda”. A doista
ima mnogo takvih zlo¢ina.

Medutim, nikada ne treba zaboraviti onaj glavni: svjetski moc¢nici su
u startu osudili Hrvatsku zbog onoga sto je njezino pravo i obaveza!
Nikada nikome nije osporeno to pravo i obaveza oslobadanja
okupiranih podru¢ja svoje drzave. Nikada nikome nije nitko
odredivao kako moze i moze li uopée ostvariti to $to je njeno pravo
i obveza! Samo nama! Cijelome jednom narodu je to osporeno. A to
je RASIZAM! To je istovremeno priznanje da su na strani agresora.
Prirodna je posljedica i to da su prvi put u povijesti osudeni generali
pobjednicke vojske koji su branili i oslobodili svoju zemlju!

Zato je sud u Haagu i zlocinacki i rasisticki!

akademik Josip Pecari¢

HRSvijet, 27. kolovoza 2011.
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AMERIKANCI O THOMPSONOVU
LFASIZMU"

Kraj je ljeta. Za mene doista uspjesnog. Jos krajem srpnja u Splitu je
odrzana prva obrana doktorske disertacije iz matematike, ve¢ 32.
doktor matematickih znanosti iz moje znanstvene Skole!

U kolovozu dvije vijesti. Prva je o tome kako je i tre¢i matematicki
Casopis kojeg sam osnivac i jedan od glavnih urednika uvrsten u liste
priznatih svjetskih ¢asopisa. Journal of mathematical inequalities je
uvrsten i u SCIE i u CC listu i to od prvog broja iz 2009. godine.
Tako Hrvatska sada ima pet matematickih casopisa na SCIE listi, a
od njih su dva i na CC listi (oba moja).

O drugoj vijesti ve¢ sam pisao na portalu HRSvijet 9. kolovoza 2011.
Doznao sam kako smo Mate Kovacevié i ja sastavili knjigu Marko
Perkovi¢ Thompson u oc¢ima hrvatskih intelektualaca zbog vlastite
promidzbe:

Neki su Marka, poznatog, priznatog i omiljenog pjevaca u
narodu smisljeno i lukavo zlorabili i zloupotrijebili za svoju
promidzbu. Oni koji su pisali o njemu, u vecini slucajeva
predstavljali su sebe, oni koji su uredivali te tekstove, nastojali
su nesto uSicariti preko napisa, zapisa... Vala, masala im bilo!

Ono u ¢emu je Ante Mati¢ doista u pravu jest ¢injenica da autori u
svojim tekstovima najviSe i napiSu o sebi samima. Tako Mati¢
pokazuje kako misli da ja mogu nesto uSicariti piSuc¢i o Thompsonu.
On doista misli da je netko tko pripada medu pet prvih autora iz
matematike po broju objavljenih radova u svijetu, kome se posvecuju
konferencije, brojni radovi pa ¢ak i brojevi medunarodnog ¢asopisa,
zaista poznatiji u Hrvatskoj zato S§to piSe o Thompsonu nego $to bi
bio da ne pise?

Ocito Mati¢ ima ruziCastu sliku o stanju u Hrvatskoj i u svijetu.
Mozda ¢e mu takvu sliku pokvariti moj govor na prosvjednom skupu
u Zagrebu 9. listopada 2009. protiv sramotne odluke Svicarske Vlade
protiv naSeg kantautora. (Govor je objavljen na Portalu HKV-a, 12.
listopada 2009.):
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Dragi prijatel;ji!

Nema dvojbe da je zabrana ulaska Marku Perkovicu
Thompsonu u Svicarsku i Europsku Uniju poruka svima
nama. Njihovo obrazloZenje pocinje konstatacijom kako je on
,jedan od najuspjesnijih i najpopularnijih pjevaca hrvatske
glazbene scene”. OCito nam porucuju: Kakav je wvas
najpopularniji pjeva¢ — takvi ste i vi. Mi njima odmah
kazemo: Hvala vam! Kamo sre¢e da smo svi kao Marko
Perkovi¢ Thompson!

Sam tekst obrazloZenja doista je nesto sramotno:

Poznat je postao 1991. s pjesmom 'Bojna Cavoglave'. Ta
pjesma ima za temu borbu protiv pripadnika srpske
paravojske za vrijeme gradanskog rata u Hrvatskoj (...)
Perkovi¢ Marko hrvatski je folk-rock pjevac Cije pjesme
djelomice sadrze dijelove teksta koji velicaju ratne zloCine i
genocid. Slovi za predstavnika ultranacionalistickog
svjetonazora koji se nastavlja na fasisticku proslost Hrvatske.
Tako on u pjesmi 'Bojna Cavoglave' pjeva o tome da na Srbe
treba bacati bombe i pucati u njih iz pusaka te da sve Srbe
treba razbiti Sakom.

Ovo zadnje ne postoji u toj pjesmi, ali je zanimljivo to
njihovo izjednacivanje srpske paravojske sa svim Srbima, zar
ne?

Tu je jos i najmanji problem $to oni velikosrpsku agresiju
na Hrvatsku nazivaju gradanskim ratom. Mnogo veci problem
je $to njihov tekst, kako bi to rekao predsjednik Mesié,
koketira s neonacizmom. Naime, oni su svjesni da je ,,Bojna
Cavoglave® pjesma iz rata, ali ako u takvoj pjesmi kaze$ da ¢e
se Hrvati braniti tako $to ¢e na one koji ih napadaju bacati
bombe ili pucati iz pusaka onda velica§ ratne zloCine i
genocid. Time nam Svicarska, koja se obogatila i zahvaljujuéi
— kako kaze Milan Ivkosi¢ u Vecernjem listu — ,,neizmjernim
svotama novca nagrabljenog na krvi, na straSnim nesre¢ama i
Zidova i podosta drugih naroda, pogotovo africkih, azijskih i
juznoamerickih®, poru¢uje da smo genocidan narod. Sama
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hrvatska obrana od velikosrpske agresije njima je ratni zlo¢in
i genocid.

Po istom se obrascu sudi danas Hrvatima u Haagu i u
Hrvatskoyj.

Po istom obrascu danas inzistiraju na tzv. topnickim
dnevnicima. Oni su im veoma vazni jer je Hrvatska napravila
genocid samim tim $to je u granatiranju Knina poginuo ¢ak
JEDAN srpski civil. Topnic¢ki dnevnici za bombardiranje
hrvatskih gradova od Vukovara do Dubrovnika im nisu
interesantni. Da, tamo su stradali mnogi Hrvati. Ali, zar su svi
oni vrijedni u usporedni s JEDNIM srpskim civilom?

Zar nisu i nacisti odredivali koji su narodi vrijedni, a koji
nisu. Vidimo da se to radi i danas, a ti nevrijedni ne smiju se
ni braniti?

Organizatori ovog prosvjeda vjeruju da je ovaj Svicarski
¢in ,,instruiran iz Hrvatske i to iz ureda Predsjednika drzave®!
To je o€ito ve¢ i iz plakata u kome se nalaze Thompsonove
rijeci:

Domoljublje prozvali fasizam,
Tako brane njihov komunizam.

Predsjednik Mesi¢ se opet prepoznao pa se opet sam i
javio. Naravno, njemu nije niSta sporno u tekstu kojim
Svicarci zapravo tvrde da smo genocidan narod.

To nas ne ¢udi!

Znamo da je predsjednik ove drzave lazno svjedocCio u
Haagu. Njegove lazi raskrinkane su u knjizi prof. dr. sc.
Miroslava Tudmana ,,Vrijeme krivokletnika®. Nasu tzv.
pravnu drzavu to ne interesira!

Znamo i Mesi¢evu ulogu u prici o topnickim dnevnicima.
Znamo i Mesicevu ulogu u falsificiranju dokumenata s
pomocu kojih sud u Haagu treba optuziti nase generale.

Znamo i Mesi¢evu ulogu u protuzakonitom dostavljanju
dokumenata s oznakom ,,drZzavna tajna‘“ tom sudu.
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Znamo i za Mesi¢evu ulogu u protuustavnom projektu
restauracije nove balkanske federacije. Sjetimo se samo
njegova nedavnog nastupa na skupu tzv. Federacije
balkansko-ameri¢kih udruga u New Yorku.

Zato je potpuno opravdan poziv ZU HVIDRA-e grada
Zagreba takvom predsjedniku ,,...da podnese ostavku, da
odstupi i prije isteka posljednjih dana svojeg mandata kako
ne bi nanosio daljnju Stetu nasoj domovini i sramotio casnu
Sfunkciju predsjednika hrvatske drzave®. Medutim, takav
Castan ¢in ne moze se od njega ocekivati. Logicnije bi bilo da
ga Hrvatski sabor opozove s te casne funkcije. Nazalost, ni to
ne mozZemo ocekivati. Pa svima je jasno da nasi politicari
samo slusaju Sto im svjetski mocnici kazu.

Zapravo, kakav je ,problem™ u Thompsonu i u nama
najbolje je opisao bivsi francuski vojni biskup Michel Dubost
kada je na medunarodnom vojnom hodoc¢aséu u Lurdu rekao
da se divi Hrvatima jer mi imamo nesto Sto sve viSe nestaje,
imamo vrijednosti koje se u Europi gube, a bez kojih ona ne
moze Zivjeti?

A hrvatske vrjednote su ono o ¢emu pjeva Marko Perkovi¢
Thompson. Pjeva o vrjednotama koje se u Europi gube. Oni
koji zele takovu Europu zabranjuju mu ulazak u nju.

Thompson pjeva o ljubavi prema obitelji, domovini (,,neka
nitko ne dira u moj mali dio svemira“), svom narodu i Bogu.
On pjeva o slobodi i onima koji su je izborili nas§em narodu.
Zato nikada ne smijemo zaboraviti da je Sveti Otac lvan
Pavao Il. za svoj stoti posjet izabrao Hrvatsku i da mu je prva
poruka — ona u Dubrovniku — bila o vrijednosti slobode.

Svicarci kazu kako ,,treba sprijeciti da on svojim djelomice
ekstremistickim pjesmama na svojim nastupima uzmogne
radikalizirati dijelove hrvatske iseljenicke zajednice*. Ne Stite
oni samo svoju ,unutarnju i vanjsku sigurnost”, nego
»unutarnju 1 vanjsku sigurnost® takve Europske Unije koja ne
zeli vrjednote o kojima Thompson pjeva. Jer, pjevajuci svoje
pjesme hrvatskim iseljenicima u europskim drzavama on ¢ini
da te vrjednote zZive i u tim drzavama.
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Sam Thompson u svom nam Priopéenju porucuje:
Zar nije vec vrijeme reci dosta tim laZima i ponizenjima?

Ne smatram se Zrtvom niti se tako osjecam, niti zZelim da
me itko tako dozivijava, ovo Sto se meni dogada nista je u
usporedbi sa Zrtvom i nepravdom koju su mnogi Hrvati
podnijeli u borbi za ponos, dostojanstvo i suverenitet
Hrvatske.

Sjetite se samo nasih generala, Ante Gotovine i drugih na
koje se ta njihova pravda i pravosude obrusilo. Je li to ono sto
nas ¢eka u Europskoj Uniji?

Ne smatramo ni mi Marka Perkovi¢a Thompsona Zrtvom.
Zar moze biti zrtva netko o kome su hrvatski intelektualci
napisali knjigu, ¢iji jedan prikaz ima naslov Thompsona
opjevali biskupi i akademici?

Zapravo i ovaj napad samo potvrduje moje rijeci, koje se
nalaze i u spomenutoj knjizi, da je Thompson jedan od
najvecih zivu¢ih Hrvata, ili kako je ta moja tvrdnja
interpretirana u Hrvatskom listu:

,Upravo je Thompson — a ne nitko od onih glavonja za
koje se glasuje na izborima — politicki najvazniji zivi Hrvat.“

Napadi na Thompsona, za koje Mati¢ ne zna ili samo ne
zna da je zbog njih nastala nasa knjiga, pokazuju svu bijedu i
hrvatskih vlasti i ve¢ine medija. Zapravo, pokazuju i svu
bijedu i mnogih zemalja izEU-a, pa i Svicarske, koji su
spremni koristiti i ovakve prljavstine da bi kaznili Hrvatsku
zato $to je izborila nezavisnost usprkos njihova protivljenja.
Pa zar i rasisti¢ke presude hrvatskim generalima, u njihovoj
reZiji, to najbolje ne pokazuju.

Ali, ono sto nama sigurno najvise smeta jest sudionistvo
hrvatskih politicara i medija u tome.

Sveprisutni hrvatski lijevi intelektualci (bolje reé¢i jugo-
intelektualci) ideolozi su takve politike. I ,,slu¢aj” Thompson
pokazuje ¢ime se sve oni sluze da bi ocrnili istaknute Hrvate
1 hrvatstvo. Ishodiste je uvijek njihova mrznja spram hrvatske
drzave. Jo$ 2000. godine napisao sam kako sam u mnogo
boljoj poziciji od njih jer ja Zivim u drzZavi ¢ije ime volim,
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a oni vladaju ili diktiraju vlastima $to trebaju raditi u
drzavi ¢ije ime ne vole!

Podsjetimo se s koliko paZnje je pripreman napad na
Thompsona. IskoriSten je mnjegov veliki koncert na
Dinamovom igralistu 2007. godine. Navodno je tridesetak
posjetitelja od njih 60000 imalo ustasko znakovlje. Dakle
nekih pet promila je bilo dovoljno da bi o tome bilo rijeci cak
i u Europskom parlamentu. Vjerovali ili ne! Uslijedile su
instrukcije hrvatskim vlastima. O tome piSe Slobodan Lang u
tekstu Thompson i Woodstock koji je dan u nasoj knjizi, str.
51.:

Organizacija 56 drzava regionalne sigurnosti, ukljucivsi i
ljudska prava (OSCE) pitanjima antisemitizma bavi se
intenzivno od 2004. Na konferenciji OSCE o antisemitizmu
odrzanoj u Spanjolskoj 2005. su sudjelovali i uglednici poput
Andrewa Bakera iz Americkog Zidovskog kongresa i prof-
Gerta Weisskirchena, clana Njemackoga parlamenta i
predstavnika OSCE-a protiv antisemitizma. Ljeti 2007.
godine rabin Baker je u Dubrovniku hrvatskoj ministrici
vanjskih  poslova  gospodi  Grabar-Kitarovi¢  iznio
,, uznemirujuce iskaze fasistickih pozdrava i simbola koji su
postali  obiljezje  koncerata  hrvatske rock zvijezde
Thompsona“. Ona je obecala pozvati prof. Weisskirchena u
Zagreb da to razmotre. Predsjednik Mesi¢ izjavio je Bakeru
da bi Sabor trebao poduzeti mjere zabrane ustaskih
manifestacija.

Prof. Gert Weisskirchen u Zagreb je doSao 3. rujna 2007.
»ispitati utjecaj Thompsona na nacionalisticko raspolozenja u
Hrvatskoj.” U njemackom se veleposlanstvu sastao s Ivom i
Slavkom Goldsteinom, Zarkom Puhovskim (tada$njim
predsjednikom HHO-a), Tomislavom Jaki¢em (savjetnik
Predsjednika RH), Slobodanom Uzelcem (drzavni tajnik),
Radovanom Fuchsom (pomo¢nik ministra), Ivicom
Buconji¢em (drzavni tajnik) 1 Filipom Dragovi¢em
(pomo¢nik ministra), a u Ministarstvu vanjskih poslova s
Kolindom Grabar-Kitarovi¢, Ognjenom Krausom i Sanjom
Zorisié-Dabrovi¢ (,,stara® Zidovska zajednica)...
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Ovih dana je, =zahvaljuju¢i Wikileaksu, do kraja
razoblicena sva prljavstina vlasti i poznatih ljevicara koji su
organizirali progon hrvatskog kantautora i branitelja koji traje
do danasnjih dana. Zapravo, ocito je da je to sve u sklopu
njihovog kontinuiranog djelovanja protiv Domovinskog rata i
hrvatske drzave.

Naime, moj koautor Mate Kovacevi¢ upozorio me da je u
Slobodnoj Dalmaciji 26. kolovoza 2011. objavljen podatak da
je svima njima bilo jasno da je prica besmislena:

Spisi iz americke ambasade objavljeni na Wikileaksu
otkrivaju kako je SAD pomno pratio zbivanja na ovim
prostorima. Ali ne samo politicka, ve¢ ponekad i glazbena —
posao ih je 2007. godine odveo na Thompsonov koncert u
Splitu kako bi se uvjerili da nema straha od neofasizma.

Veleposlanik SAD-a u Zagrebu Robert A. Bradtke poslao
je stazista veleposlanstva na Thompsonov koncert u Splitu.
Deset dana ranije odrzan je ¢uveni koncert u Zagrebu, koji je
podigao puno prasine, ¢ak i u inozemstvu. Bradtke u izvjescu
piSe da je Thompson na Starom placu u Splitu uspio
kontrolirati publiku i da je zaustavio isticanje ustaSkih
simbola.

Wikileaks nam je pokazao da americko veleposlanstvo
vidi ono §to hrvatski politicari, glavni mediji i nasi ljevicari
koji jo§ obavljaju zada¢u koju su dobili na spomenutom
sastanku. I neistine su dobre kada moze$ raditi protiv bilo
kakvog hrvatstva, zar ne?

Sjetimo se kako je jos ve¢i napad na Thompsona zapoc¢eo
godinu dana kasnije poslije njegova koncerta na Jelaci¢ placu.
Tada su vidjeli jednu ustasku kapu medu 130 000 ljudi!

Nec¢u ponavljati sve ono Sto se dobro zna. Uostalom,
mnogo toga je dano i u nasoj knjizi. Medutim, potraga za
ustaskim kapama nastavlja se. Sudbina ove drZave ovisi o
tome, zar ne?

I ove godine su ih trazili u Cavoglavama. I nasli dak 13.
Vjerojatno su zakljucili da je faSizam u Hrvatskoj izmedu ta
dva koncerta porastao 13 puta, ¢im je to bila vijest na glavnhom
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dnevniku. Zabiljezeno je tada kako su na tom dnevniku
interpretirali to §to je Thompson pjevao i Bojnu Cavoglave.
Navodno je pozdravio s zabranjenim pozdravom. Zapravo,
smeta im Bojna jer je postala simbol Domovinskog rata i
hrvatske pobjede. Smeta im Bojna jer na neki nacin predvida
velicanstvenu hrvatsku pobjedu kada su u Oluji od srpske
vojske napravljeni, da parafraziramo Slobodana Milosevica,
zecevi!

Podrska  drzavotvornih  intelektualaca  Thompsonu
onemogucila je provodenje plana nasih ljevicara i njihovih
sponzora. Ostaje samo sramota svima onima koji su
sudjelovali u tome.

HRSvijet, 2. rujna 2011.
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ZA PONOS | DOSTOJANSTVO
MORAMO SE IZBORITI SAMI

Josip Pecari¢, profesor na Tekstilno-tehnoloskom
fakultetu u Zagrebu, bavi se teorijjom matematickih
nejednakosti. Osnivac je seminara ,,Nejednakosti i primjene"
na Matematickom odjelu PMF-a, koji je do sada dao 33
doktora matematickih znanosti. Boravio je vise godina kao
gostujuéi profesor u Australiji i Pakistanu, gdje je takoder bio
voditelj novih doktoranada. Osniva¢ je i glavni urednik
Cetiriju medunarodnih matematickih ¢asopisa, koji se tiskaju
u Zagrebu. Jedan od njih je prvi hrvatski matematicki ¢asopis
na SCIE listi, a druga dva su jedini hrvatski matematicki
Casopisi i na CC i SCIE listi. U literaturi je Pecari¢evo ime
vezano uz niz nejednakosti (jednakosti) i neke postupke. Na
primjer, o0 Mond-Pecari¢evoj metodi objavljena je
monografija, a u monografiji P. S. Bullena o sredinama
najcitiraniji je autor (citira se 105 njegovih radova i 7
monografija). Objavio je preko 800 znanstvenih radova (bio
je deseti svjetski matematicar Ciji je broj radova presao broj
500), te vise priru¢nika i 15 monografija enciklopedijskog
karaktera o nejednakostima (7 su na engleskom jeziku izdale
poznate svjetske izdavacke kuée). Zbog njegovih doprinosa
matematici medunarodni ¢asopis Banach J. Math. Anal. (na
CC i SCIE listi od prvog broja) posvetio mu je jedan svezak.

PoStovani akademice Pecarifu, posljednja inicijativa koju ste
pokrenuli jest pismo UN-u za obranu istine o hrvatskome
obrambenom ratu, koje je potpisalo viSe akademika, biskupa i
hrvatskih intelektualaca. Molimo obrazloZite sadrzaj i svrhu tog
pisma.

Poznato Vam je da sam cesto, sam ili s drugim hrvatskim
akademicima i intelektualcima, organizirao potpisivanje otvorenih
pisama. Obic¢no bih poslije toga ta pisma uvrstio u neku svoju knjigu.
Ovog puta bilo je drugacije. Moja knjiga ,,Rasizam Suda u Haagu/15
godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud” izazvala je reagiranja
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Citatelja na hrvatskim portalima. Jedno takvo reagiranje na Portalu
HKV-a dovelo je do nastajanja Pisma VS-u UN-a. Zato je Pismo i
napisano, kako na zavrSetku i pise: ,, Povodom rasistickih Haaskih
presuda od 15. travnja 2011.”

Sadrzaj je tesko obrazloziti — Pismo jednostavno treba procitati. Ono
je najmanje molba VS-u UN-a. Prije bi se reklo da je ono optuzba.
Sama cinjenica da se govori o rasistickoj presudi njihova Suda, jer
Sud u Haagu je osnovao UN, snazna je optuzba. A da se radi o
strasnoj istini o UN-u, govori ¢injenice da takva optuzba jednostavno
proizlazi iz same presude. Naime, odvjetnik generala Gotovine Luka
Miseti¢ kaze:

— Raspravno vije¢e je zakljucilo da hrvatski vojni i
politicki vrh nije namjeravao dopustiti zlo¢ine poput
spaljivanja, pljacke, ubijanja, neCovje¢nog postupanja, itd.

— Hrvatske drzavne institucije (MUP, Vojna policija,
DORH, sudstvo, HV) nisu imale politiku da ne istrazuju
zlocine.

— Raspravno vije¢e nije osudilo generala Gotovinu za
zapovjednu odgovornost (...).

— Raspravno vijeée je zakljucilo da su transkripti sa
sastanka na Brijunima, kao i Gotovinina naredba za napad u
Oluji dvosmisleni.

Da bi suci zakljucili:

— Raspravno vijece treba vidjeti rezultate operacije Oluja
kako bi ustvrdilo je li bilo udruzenog zlo¢inackog pothvata,
kao i jesu li brijunski sastanak i Gotovinina naredba za napad
bili protuzakoniti.

Medutim, samooptuzujuc¢a za suce i optuzuju¢a za medunarodnu
zajednicu jest tvrdnja da su do svojih zakljucaka dosli na temelju
rezultata operacije ,,Oluja“!

Zasto? Pa ve¢ na pocetku operacije svjesno su obmanjivali svjetsku
javnost o prekomjernom granatiranju kojega nije bilo, $to je takoder
ocito iz same presude. Dakle, svjesno su isli na uskracivanje prava
jednoj drzavi na oslobadanje okupiranih podrucja. Takvo
optuzivanje, odmah nam je i bilo jasno i o tome sam pisao u svojim
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knjigama, zapravo je bio nastavak pri¢e o genocidnosti hrvatskog
naroda. Price koje jest rasisticka sama po sebi.

Medutim, najstrasnija je ¢injenica $to je glavni rezultat te operacije
bilo spasavanje 100 000 muslimana u, navodno, od UN-a zasti¢enoj
zoni Biha¢. To se sve odvijalo poslije genocida i drugoj od UN-a
zaSti¢enoj zoni — 0Noj U Srebrenici.

Ivan Sarac, koji je 90-ih godina bio vojni atase u Hrvatskoj i izravni
svjedok svih dogadaja u Kninu u kolovozu 1995. godine, koji je
ina¢e u Kucéi slavnih americkih obavjesStajaca, u razgovoru za
Hrvatski list kaze:

Opc¢epoznato je da je tri dana poslije general Gotovina bio
u zapadnoj Bosni jer se operacija nastavljala dalje s ciljem da
se zastiti Biha¢. Srbi su dobili nekoliko brigada pojacanja iz
istocnoga dijela BiH i iz Srbije pa je Bihacu prijetila smrtna
opasnost, opashost da ta enklava padne, a onda i genocida
takvih proporcija kakav je bio samo u Drugome svjetskom
ratu.

Sudu u Haagu je ,,Oluja” zlo€in zato $to je Gotovina spasio 100 000
muslimana, umjesto da ih ostavi da se izvr$i novi genocid nad
muslimanima u BiH, a spasi nekoliko desetaka Srba. Pa takav odnos
ni Hitler, ¢ini mi se, nije zagovarao.

Dakle, oni koji upravljaju ,,Sudom” u Haagu, jer znamo da se radi o
politickom sudu, zapravo samo provode interese svjetskih moc¢nika,
pri ¢emu su i rasizam i genocid dobrodosli kada je u pitanju
ostvarenje tih njihovih interesa. Treba li komentirati Cinjenicu da
izjavu americkog vojnog atasea nitko u drugim hrvatskim medijima
nije prenio ni komentirao! A poznato je da je cilj svjetskim (bolje
re¢i europskim) mocénicima bio: poslije takvog genocida moci se
proglasiti Srbe pobjednicima u ratu.

Svrha pisma sadrzana je u VaSem pitanju: istina o Domovinskom
ratu. Iznimno dostignuce jednoga malobrojnog naroda. Skoro svi
smo mi bili spremni dati zivote za slobodu svoga naroda, i danas se
malo naroda moze ponositi takvim nefim. Zapravo smo pokazali
malobrojnim narodima da mogu sami odlucivati o svojoj sudbini pa
i ostvariti slobodu i kada im svjetski moénici to ne daju. Zato je
osnovna ideja da se Pismo distribuira po svijetu, da se pokusa
objaviti gdje god je to moguce.
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Osobno sam ga poslao ¢lanicama (sadasnjim i budu¢im) VS-a UN-
a, kao 1 veleposlanicima raznih drzava u Hrvatskoj. Njihova bi
obveza trebala biti da o tome izvijeste svoje vlade. Dakle, ,,zivot”
Pisma tek je poceo.

Cini se da je pismo oZivotvorilo pravilo nasega velikog kardinala
Franje Kuharica:

»Razgovarajte s velikima s polazista principa, nikada na koljenima.
Principi su oruzje. I zato kad Hrvatska Cistih ruku i Ciste savjesti
nastupi pred svijetom, ona je jaka i pred jakima."

(u Predsjedni¢kim dvorima 29. rujna 1997.).

Koliko je to¢no akademika, biskupa i intelektualaca potpisalo
pismo, je li pismo bilo na svjetskim jezicimai kakve su bile
reakcije hrvatskih drzavnih institucija i vlasti?
Medu potpisnici pisma su 17 akademika (16 redovitih ¢lanova i
jedan dopisni ¢lan HAZU-a), jedan umirovljeni nadbiskup i dva
biskupa. Supotpisalo ga je oko 2300 Hrvata diljem svijeta, a medu
njima veliki broj intelektualaca. Prebrojio sam samo oko 230
sveucilisnih nastavnika i znanstvenika, a bilo je i viSe stotina drugih
intelektualaca. Ima ljudi koji bi oCekivali vise potpisnika. Ljudi su
me s nevjericom pitali kako ovaj ili onaj biskup ili akademik nije
potpisnik. Sjetimo se samo kako je reagirala gda Stella Hubmayer iz
Argentine:
»Hvala vam §to ste napisali tako uzbudljivu izjavu koja odrzava
osjeéaje svih Hrvata koji vole Hrvatsku Domovinu! Citala sam ju i
samo su mi suze tekle!"
Ako se sjetimo dobro nam poznate hrvatske Sutnje, zapravo je ovo
pismo ucinilo jako puno na prevladavanju toga nesretnog hrvatskog
sindroma. Zbog jednostavnog razloga Sto je toliko mnogo nas
potpisalo i supotpisalo pismo u kojem se govori o rasizmu svjetskih
mocnika.
Pismo sam poslao samo predsjednici Vlade RH. U popratnom pismu
sam joj napisao:
Oni su duzni boriti se protiv rasizma svugdje u svijetu, pa
samim tim i u svojim redovima. Nase je pismo i napisano
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povodom rasistickih presuda hrvatskim generalima Gotovini
i Markac¢u u Haagu, dakle u sudu koji je UN i osnovao.

Upozorit ¢u Vas da je nedavno u ,Hrvatskom listu”
americki vojni ataSe potvrdio isto ono §to tvrdimo i mi:
General Gotovina i Hrvatska vojska operacijom ,,Oluja” i
spasavanjem Bihaca sprijecili su genocid razmjeran onome iz
Drugoga svjetskog rata. Cinjenica da je spasavanje stotinjak
tisu¢a ljudi nevazno onima koji vode UN optuzujuca je za
njih.

Da su oni toga svjesni ponajbolje govori Cinjenica da se u
Hrvatskoj od 2000. godine prakti¢no i ne smije spomenuti taj
veliCanstveni pothvat Hrvatske vojske. Ne spominju ga
politi¢ari, ni vi na vlasti niti oni iz oporbe. Ne spominje se u
glavnim medijima. Ne treba biti previSe inteligentan i
zakljuciti da se radi o diktatu svjetskih moc¢nika, jer koja bi
zemlja uz takav ,,gromoglasan muk” dopustila da budu drzani
u zatvorima i sudeni na drakonske kazne njihovi najcasniji
ljudi samo zato S$to su spasili tako veliki broj ljudi.

Ugodno me je iznenadilo $to smo dobili odgovor s pozivom na
suradnju.

Susreli smo se s ministrom Jandrokovi¢em, a i on je potvrdio zelju
predsjednice Vlade za takvim susretom.

Predsjedniku drzave pismo nisam poslao zbog jednostavnog razloga
S§to mislim da je on stvarni autor presuda nasim generalima, tj. bez
njega takve presude ne bi bile moguce. Naime, Josipovi¢ je od 1993.
godine ¢lan Komisije za ratne zloCine. Predsjednik Komisije dr.
Milan Vukovi¢ je odmah i upozorio hrvatsku javnost kako po
medunarodnom pravu treba razlikovati ratni zlo¢in koji vrSe agresori
od zlo¢ina u ratu koji mogu uciniti i oni koji se brane kao
prekoracenje nuzne obrane.

Odmah je bio napadnut od projugoslavenskih/prosrpskih medija u
Hrvatskoj, a Stjepan Mesi¢ je u Haagu lazno svjedocio, tvrdeci kao
1 ti mediji, da je Vukovi¢ rekao kako Hrvati ne mogu u ratu napraviti
zloCin. Zapravo, svjetskim moénicima je bilo vrlo vazno to
izjednacivanje ratnih zlo¢ina i zlo¢ina u ratu, da bi uop¢e mogli suditi
Hrvatima zato sto su unato¢ njihovu protivljenju stvorili drzavu.
Prvo su pokusali pricama o gradanskom ratu, a cilj su postigli ovim
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izjednacivanjem. To je realizirao upravo Josipovi¢ jer je on autor
Deklaracije o predaji nadleznosti Haaskome tuZiteljstvu za Oluju i
Bljesak. Time je napisana i optuznica generalima. Josipovi¢ je jo$
vise osnazio svoj ,,ugled” u o¢ima svjetskih moénika kada je kao
struénjak za pitanje ratnih zlo¢ina s Pravnog fakulteta u Zagrebu
takve poglede na kraju elaborirao u knjizi RATNI ZLOCINI —
Prirucnik za pracenje sudenja, Osijek, 2007.

Zapravo, dojam je da je pokraj dr. Vukovic¢a naucio §to je vazno za
Hrvatsku u medunarodnom pravu i onda sakrio od hrvatske javnosti
sve ono Sto ukazuje na razliku izmedu ratnog zloCina koji vrSe
agresori i zlo¢ina u ratu koji mogu uciniti oni koji se brane. On u
svojoj knjizi uopcée ne spominje medunarodne zakone koji govore o
tome, a kada neki i spomene onda dijelove koji mu ne odgovaraju
presuti. Recimo, zamislite knjigu o ratnim zlo¢inima, koju je napisao
netko iz zemlje Zrtve agresije, u kojoj se ne spominje odredba ¢lanka
3. stavak 1., II. Protokola Zenevskih konvencija od 12. kolovoza
1949. koja kaze:

Ne moze se pozivati ni na jednu odredbu ovog protokola
da bi se ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost vlade da
svim zakonitim sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi
zakon i red u drzavi ili da brani nacionalno jedinstvo i
teritorijalni integritet drzave!

Zapravo, svjetskim moc¢nicima je bilo veoma vazno da takav
Josipovi¢ postane predsjednik Hrvatske. I doista, na zavrSetku
sudenja, kada je postalo jasno da je obrana pobila sve lazi i
konstrukcije Tuziteljstva, Josipovi¢ je izjavio kako su se zlo€ini
dogodili i za to netko mora odgovarati. Kada to kaze na zavrsetku
sudenja nevinima — jasno je da Zeli njihovu osudu. Sud u Haagu je
zapravo donio presudu po tom naputku. Konstatirano je kako su
branitelji pobili sve njihove lazi i konstrukcije protivne i
medunarodnom pravu i pravdi i presudili nevinima. Ako
predsjedniku Hrvatske niSta ne znaci §to su ti branitelji najzasluzniji
§to je obranjena njegova drzava i Sto je spaSeno stotinjak tisuca
muslimana u Bihacu, poslije pokolja i genocida u Srebrenici, zasto
bi to bilo vazno sucima u Haagu? Znate li Vi za koju Josipovi¢evu
izjavu u kojoj pravi razliku izmedu ratnih zlocinaca s agresorske
strane i ,,ratnih zloCinaca” sa strane branitelja? Vjerujem da je medu
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svjetskim moénicima postojala ,,uzbuna” kada je postalo jasno da se
Ivo Sanader zeli kandidirati za Predsjednika RH. Koliko god je netko
njihov sluga, ipak je bio u Tudmanovom HDZ-u pa ne znaju moze li
se takvome vjerovati. Zato je, vjerujem, Sanader natjeran dati
ostavku. S predsjednikom iz projugoslavenski orijentiranin Hrvata
(u mojoj pitalici definiranih kao ,,pokvareni Cetnici”) koji je doista
najzasluzniji za ponisStavanje za Srbiju Stetnih ucinaka njezine
agresije na susjedne drzave, u prvom redu na Hrvatsku i BiH, a sada
je u tijeku velika kampanja da se dovede ista takva vlast, koja ¢e
jamciti nastavak sudenja po montiranim haaskim optuznicama u
Cetiri suda u samoj Hrvatskoj. General Brodarac je samo prva zrtva
toga scenarija.

Zbog svega toga bilo mi je besmisleno poslati Pismo takvom
Predsjedniku RH, a ako se HDZ vrati na Tudmanovu politiku ponosa
i dostojanstva, od toga moze biti samo koristi, zar ne?

Kakve su bile reakcije tiskanih i elektroni¢kih medija? Tko je
pismo objavio, komentirao? Je li bilo interesa za razgovor s
Vama i dodatnog zanimanja medija za obrazloZenje detalja toga
pisma?

Hrvatski portali i hrvatski radijski programi u inozemstvu objavili su
i pismo i niz tekstova u svezi s pismom, a bili su i vrlo aktivni u
sakupljanju potpisa nasih ljudi.

HINA je objavila vijest o pismu, ali ga je prenio samo Vjesnik.
Hrvatski list je dao Siru ina¢icu Hinine vijesti, a u Hrvatskom slovu
je samo u jednom tekstu spomenuto postojanje Pisma. O njemu je
bilo spomena u HRT-ovu teletekstu, ali u vijestima na svim
televizijama ni rijeci. Naravno, to se moglo i pretpostaviti jer je oCito
da su mediji dio kampanje za stvaranje Crvene Hrvatske, koja treba
ostvariti ono o ¢emu sam govorio, a i mnogo vise. Zapravo, svi mi u
Hrvatskoj, placajuéi pristojbu za HTV, pla¢amo izravno kampanju
tzv. Kukuriku koalicije. Placamo kampanju onih koji su sve vrijeme
sudjelovali u optuzivanju Hrvatske i provodenu velikosrpske
politike. Ne treba biti posebno inteligentan pa shvatiti da
izjednacivanje ratnog zlo¢ina i zlo¢ina u ratu, koje je dovelo da se
prvi put u povijesti na nekom medunarodnom sudu izjednace zrtva i
agresor, odgovara agresoru!



242 DR. MILAN VUKOVIC

Zapravo, svi mediji, zajedno s ,hrvatskim” ljeviCarima sudjeluju u
provodenju velikosrpskog Memoranduma 2. To je i konstatirano u
naSem Prosvjedu zbog napada na pravni suverenitet Republike
Hrvatske upu¢enom Hrvatskom saboru:
temeljni cilj najnovije velikosrpske agresije na
drzavnopravni  suverenitet Republike Hrvatske jest
popravljanje za Srbiju vrlo negativnih posljedica, nastalih
zbog niza izgubljenih ratova u MiloSevic¢evo vrijeme, §to je
ujedno i temeljni cilj novoga srbijanskog Memoranduma.
Zato je donosenje Zakona o nistetnosti toliko razbjesnilo i Josipovica
i one iz Kukuriku koalicije. Josipovi¢ zeli pomoéi ,ratnim
zlo¢incima” iz Hrvatske, kao da nisu postali ratni zloCinci
zahvaljujuéi najvise njemu i ostatku Kukuriku koalicije. Zapravo, taj
zakon je prvi korak koji samo pokazuje na moguénost povratka
HDZ-a u borbu za interese Hrvatske, i zbog toga takav napad. Kao
S§to znate, Josipovi¢ prvo prijeti Saboru da ¢e ih tuziti Ustavnom
sudu, a potom je ,spreman preuzeti inicijativu za sklapanje
medudrzavnog sporazuma izmedu Hrvatske i Srbije koji, kako zbog
onemogucavanja daljnjih neosnovanih progona hrvatskih branitelja,
tako i zbog nastavka suradnje na procesuiranju ratnih zlo¢ina smatra
kvalitetnijim 1 za hrvatske interese boljim rjeSenjem od zakona o
niStetnosti.” Sada je to KVALITETNIJE. Smijes$na promjena u dan-
dva. Ili on doista misli da Ustavni sud treba odlucivati §to je
kvalitetnije: zakon koji je donijelo tijelo zaduzeno za takvo $to ili
ono sto o tome misli Predsjednik? Zanimljivo je da svaki njegov
prijedlog sadrzi jednakost obiju strana — agresora i Zrtve.
Naravno, u naSem je Prosvjedu receno i zahtijevano mnogo vise. Za
samo dva dana sakupljeno je oko tisu¢u potpisa (vise od 150
sveucili$nih nastavnika, znanstvenika i drugih hrvatskih uglednika).
Ve¢ je ta Cinjenica vijest sama po sebi, ali o tom Prosvjedu, osim
HINE i hrvatskih portala, ni rijeci u hrvatskim medijima. | to
pokazuje koliko su duboko u funkciji provodenja velikosrpskog
Memoranduma 2.
Takvo reagiranje pokazuju kako su mnogi u Hrvatskoj svjesni
pogibelji koja nam prijeti od provoditelja velikosrpskog
Memoranduma 2. Cini se da su najmanje toga svjesni tzv.
drzavotvorni politi¢ari. Ili nisu nikada ¢uli pri¢u o kralju Solomonu:
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kada su dvije Zene tvrdile kako je dijete njihovo, Solomon je naredio
da se dijete raspolovi. Prava majka je stala tvrditi kako dijete pripada
onoj drugoj. Vazniji joj je bio zivot njezina djeteta.

Da drzavotvorni lideri doista misle da je Hrvatska u opasnosti, nudili
bi vodstvo svakomu — samo da zajedno nastupe i spasu Hrvatsku. To
ne rade. Predsjednik Tudman je ,,stvarao Hrvatsku s ljudima s kojima
ni kavu ne bi popio*. Nasi lideri ne mogu zajedno.

Sto mislite zasto hrvatske vlasti ignoriraju misljenje hrvatskih
akademika i svoje Sire inteligencije? ZaSto to u konacnici ¢ine i
urednici najutjecajnijih hrvatskih glasila?

Vjerujem da su Vasi Citatelji ve¢ iz prethodnih mojih odgovora
zakljucili $to mislim i o njima i o politiCarima koji su a takvim
pozicijama. Zapravo, najdraze mi je navesti $to je o takvima napisao
kineski filozof Sun Tzu u knjizi Umijece ratovanja ( djelo od prije
dobrih dvije tisu¢e godina):

Najveca umjetnost je slomiti otpor neprijatelja bez borbe
na bojnom polju. Samo indirektna metoda moze jamciti pravu
pobjedu [...] Iskoristite rad najnizih i najodvratnijih ljudi.
Sirite nejedinstvo i svade medu gradanima neprijateljske
zemlje [...] Ponistavajte sve vrjednote. Budite velikodusni u
ponudama i darovima da biste kupili informacije i ortake.
Svugdje smjestite svoje ljude. Nemojte Stedjeti ni u novecu ni
u obeéanjima jer to donosi visoke kamate.

Nedavno je bila obljetnica VaSega znanstvenog rada, okupili su
se svjetski poznati matemati¢ari i sve je ostalo u potpunoj
medijskoj blokadi i tajnosti za hrvatsku javnost?

Ta medunarodna konferencija meni u cast, povodom moga 60.
rodendana bila je 2008. godine u Trogiru. Bilo je nazo¢no oko 130
matematicara iz 27 zemalja. S te konferencije je u dva nasa ¢asopisa
(oba na spomenutim svjetskim listama) objavljeno stotinjak radova,
uglavhom s posvetom meni.

Cinjenica da su to mediji presutjeli vjerojatno i jest razlog §to je to
Vama ,nedavno”. Takvo ponasanje medija oclito je
kontraproduktivno.
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Nedavno, kada je drugi moj casopis uvrsten i na CC i na SCIE listu,
i to retroaktivno od 2009. godine, HINA je dala vijest o tome i
navedeno je da sam ja sam stvorio viSe Casopisa koji su na tim
listama nego $to je uspjelo matemati¢arima iz svih drugih zemalja
nastalih raspadom bivse drzave. Medutim, to nije bila nikakva vijest
za naSe medije (osim za Hrvatski list).

Sto se to u stvari dogada, za$to neki hrvatski znanstvenici imaju
medijsku pozornost, a drugi nemaju? Zar je moguée da
urednicima u medijima diktira neka siva eminencija koja
odreduje podobnost akademika?

Ili se radi o tome, ili urednici znaju sami 0 kome se ne smije pisati u
javnosti, tj. koje Hrvate treba sustavno presucivati. To su ponajbolje
shvatili poslije velikoga napada na akademika Ivana Aralicu, kada je
to rezultiralo da se njegova ,,Ambra” rasproda u 5-6 izdanja iste
godine kada je i tiskana. Urednicima je sigurno poznato da sam
pomogao u zaustavljanju planiranog progona naSega velikog
knjizevnika svojim pismom — odgovorom na napad nekih akademika
unutar HAZU-a, kao i da sam bio inicijator, sam ili s nekim
hrvatskim akademicima, biskupima i intelektualcima, u nizu
otvorenih pisama: sjetimo se samo onih o Glavasu, Thompsonu,
Apela za obnovu politickih procesa itd. Naravno, ako na vlast dodu
ovi koji samo sluze provodenju velikosrpskog Memorandum 2, tj.
koji provode samo zelje svjetskih mocnika, to moze biti samo jo$
gore. Je li odgovor predsjednice Vlade najava da ¢e se to pokusati
promijeniti, vidjet cemo. Kazem pokusati jer je oc¢ito da su danas i
oni iz vladajuce stranke u sli¢noj poziciji. Doista je smijes$no da je o
Pismu koji je nama uputila predsjednica Vlade, o kome je dana
obavijest na stranicama Vlade, izvijestila HINA i poneki portal.
Dakle, i predsjednica Vlade RH ima isti tretman kao i hrvatski
akademici, biskupi i drugi intelektualci, ako se usudi uraditi nesto $to
je tim urednicima, ili toj sivoj eminenciji, u hrvatskom, a ne
velikosrpskom interesu!

Razumiju li strani akademici hrvatske okolnosti? U kojoj mjeri
podrZavaju Hrvatsku u dokazivanju njezine povijesne istine iz
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nedavne proslosti? Kakvo je njihovo miSljenje o ulozi i
pravi¢nosti Haaskoga suda?

Cini mi se da je najbolje da Vam dam tri mi§ljenja o nagem Pismu
koje sam, da bih sam provjerio njegov ucinak, poslao nekolicini
svojih kolega. Radi se o dvama sveuciliSnim profesorima iz SAD-a,
koji pripadaju suprotstavljenim narodima (jedan Zidov i jedan
musliman), i jednom profesoru iz prijateljske nam Madzarske koji je
objavio veliki broj znanstvenih radova i koji je bio pozivan na razna
sveucilista diljem svijeta. Evo njihovih odgovora:

Zidov:

Kada bih danas UN presudio da je Zemlja u sredistu
svemira, to bi se zasigurno prihvatilo kao neprijeporna istina.
Ocekivati pravednu presudu u politicki pristranom okolisu
jest oksimoron. Stoga se ni jedna mala drZzava ne moze
osloniti na Ujedinjene narode u svezi s bilo kojim pitanjem.
Unatoc tome, trebate nastaviti s onim u $to ste uvjereni, pismo
posaljite drugima i objavite ga. lako mozda ne ¢e odmah
pomo¢i onima koji su u zatvoru, barem ¢e svijet cuti i vasu
stranu. Nemojte zaboraviti da su gradani svijeta uglavnom
neuki. Vase pismo treba biti kratko i samorazumljivo, te
trebate navesti datume, mjesta i okolnosti. Kladim se da 90
posto potencijalnih Citatelja u Americi, Europi i Aziji ne znaju
o kakvim zlo¢inima pri¢ate, koja je zemlja napala Hrvatsku,
te kada i kome su sudili u Haagu 15. travnja 2011.

Musliman:
Zahvaljujem na slanju zanimljivog pisma. Vrlo je dobro
receno 1 napisano. Cestitam, ponosimo se tobom.
Madzar:
Dragi Josipe, hvala za presliku pisma poslanog UN-u.
Otkriva Sokantne Cinjenice. Apsolutno si u pravu. Iskreno
zelim da se cijeli svijet upozna s golom istinom.
Srdacan pozdrav,
Ferenc
Zakljucno, imate li joS Sto poruciti nasim citateljima i hrvatskoj
javnosti?
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Samo jedno: Ako su vam ponos i dostojanstvo, i vasa osobno i vaseg
naroda, nesto vazno, znajte da vam ih nitko ne ¢e donijeti na tanjuru.
Za to se morate boriti i izboriti sami! A da smo za to bili sposobni
pokazali smo u Domovinskom ratu. Zato nas je i veliki papa Ivan
Pavao II. 1 nazvao ,,narodom nade”!

Intervju tjedniku Nacija, studeni 2011.
(Tjednik Nacija objavio je skraceni intervju 9. studenog 2011.)
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UZ PREDSTAVLJANJE KNJIGE ,,RASIZAM
SUDA U HAAGU™:
OPET NAPAD ,,S DESNA"?

Knjiga ,, Rasizam suda u Haagu” predstavljena je i u Zadru.
Predstavili su je prof. dr. sc. Mladen Anci¢, prof. dr. sc. Vanda
Babié, dr. sc. Zlatko Begonja, dr. sc. Dani Bunja i glavni urednik
Hrvatskog lista Ivica Marijaci¢.

Zanimljivost ovog predstavljanja bilo je napad na nju, vjerovali ili
ne, s desna. S druge strane, lijep pokazatelj je li dobro ono $to radite
jesu napadi koji uslijede zbog toga. Kada napad dode od nekog tzv.
vaseg istomisljenika onda mozete biti sigurni da ste uradili nesto Sto
nekima doista smeta. Tako sam svojevremeno i zbog pisama
hrvatskih intelektualaca Marku Perkovi¢u Thompsonu bio napadnut
s ,,desna”.

LIstomisljenik” mi kaze kako je govoriti o ,, haaskom rasizmu" —
notorna gluparija. A prebacuje mi kako su sintagme: ,, HaaSki
bordel", ,, Zlo&inacki sud"”, ,, Carla del Ponte — kurva" i tomu slicno,
glupave (pace. i opasne!).

Tvrdnja kako je nesto glupo i opasno jest gluparija sama po sebi.
Pric¢a o glupariji zvanoj haaski rasizam zapravo bi trebala postati
Skolski primjer neega Sto se zove ,kratka pamet“. Naime,
»istomi§ljenik* je jedan od supotpisnika pisma Haaskom tribunalu
gdje izrijekom stoji: Povodom rasistickih HaaSkih presuda 15.
travnja 2011. Skoro 500 ljudi je do sada potpisalo isto (medu njima
desetak akademika, jedan biskup, preko osamdeset sveucilisnih
nastavnika i znanstvenika itd.). I onda im on poruci kako su glupi, a
on je eto pametan jer je bas on taj koji zna da je to gluparija. Jadnicak,
zaboravio da je i on potpisao.

Gluparija zvana haaski bordel posebno je zanimljiva. Svima je jasno
da kada se netko prodaje — onda je to prostitucija. Ne obi¢na, nego
mnogo gora — intelektualna prostitucija. Tuziti i suditi onako kako to
rade suci u Hagu upravo je to. Svojevremeno je dragi prijatelj general
Slobodan Praljak, u trenutku kada je bio pusten iz Haaga, rekao da
je do tog momenta viSe od 30 pravnika napustilo taj sud, jer su bili
svjesni da ¢e im takav rad biti velika mrlja u njihovim karijerama. A



248 DR. MILAN VUKOVIC

1 ovih dana cujemo kako kukaju zbog nedostatka kadrova. Na samom
predstavljanju je Ivica Marijaci¢ govorio o svojim iskustvima iz
Haaga i 0 ogromnim novcima koje dobivaju za place, Sto ih navodi
da slusaju svjetske moc¢nike i sude onako kako im oni dirigiraju. Ne
zaboravimo dodati da se ne radi samo o novcu. Pa tuzitelji se mogu
odnositi prema Hrvatskoj kao njezini vladari. Zar se Carla del Ponte
nije upravo tako i ponaSala? Naravno, tako nesto je moguce zbog
sluganstva hrvatskih vlasti.

Gluparija zvana zloc¢inacki sud moze se uzeti kao sjajan primjer
hrvatskog sluganstva. Normalno da sud govori o ,,zlo¢inatkom
pothvatu zloCinacke organizacije“ za oslobadanje hrvatskih
okupiranih podrucja i za cijelo hrvatsko politicko i vojno vodstvo na
¢elu s Ocem hrvatske drzave akademikom Franjom Tudmanom. Ali,
doista je strasno, pace opasno, da netko za taj sud tvrdi da je
zlo¢inacki, zar ne? Zanimljivo je spomenuti kako je na nedavno
odrzanoj tribini prof. dr. sc. Zdravko Tomac rekao kako sam ja prvi
za Sud u Haagu rekao da je zlo¢inacki i da su najnovije presude
pokazale kako sam u pravu. Dr. Tomac ne samo da ne zna da je
tvrdnja o rasizmu Suda u Haagu glupa i opasha, nego ne vidi isto ni
za istu takvu glupu i opasnu tvrdnju o zlo¢inackom sudu. Ali zato je
tu ,,istomisljenik™ da ga nauci, zar ne?

A jos re¢i da je Carla del Ponte — kurva. Strasno. U redu je kada ona
tvrdi da su Hrvati podli kurvini sinovi, ali re¢i nesto sli¢no njoj,
strasno je, zar ne? Zapravo, radi se o sjajnoj konstataciji prof. dr. sc.
don Josipa Coriéa, koji je za tu tvrdnju Carle del Ponte rekao kako je
to nemoguce jer bi znacilo da je svima nama Carla del Ponte — majka!
Zato mi je drago Sto ,.istomiSljenik* ovo pripisuje meni, jer sam
doista ljubomoran na don Josipa §to je on smislio ovaj ,,glupavi i
opasni‘ komentar rije¢i Carle del Ponte.

Zapravo, ¢ini mi se da je najvazniji dio teksta mog
»istomisljenika“ napad na dr. Milana Vukovic¢a (koji je po Vecernjem
listu jedan od 100 najzasluznijih za nastanak hrvatske drzave) koji je
organizirao desetak simpozija ,,Haski sud — zajednicki zlo¢inacki
pothvat — $to je to?", a svi referati su ove godine ponovno objavljeni
u dva sveska.

Zasto? Cijeli rad Haaskog suda zasnovan je na ne¢emu na §to je prvi
u Hrvatskoj ukazao upravo dr. Vukovi¢ jos 1995. godine. Naime dr.
Vukovi¢ jo$ tada upozorava kako treba praviti razliku izmedu ratnog
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zlo€ina (koji ¢ine agresori) i zloCina u ratu (onih koji prekorace
samoobranu). Od tada imamo stalne napade na njega od pripadnika
,vucjeg copora* kako ih je nazvao admiral Davor Domazet LoSo. O
najnovijem takvom napadu vidjeti tekst M. Vukovica: Idiotska teza
Nacionalova novinara Zorana Feri¢a. Hrvatski list, 5. svibnja 2011.
Naravno, kako se to od takvih jedino moze oc¢ekivati oni nikada ne
kazu $to je doista Vukovi¢ rekao, nego prvo lazno prikazu njegovu
izjavu pa onda napadaju tu navodnu Vukovicevu izjavu. Kako se taj
postupak ponavlja kroz svih ovih 16 godina to pokazuje kako su oni
koji vuku konce na lutkama u Haagu sve vrijeme znali da je to jedina
stvar na koju bi se na kraju mogli uhvatiti.

Zato i ovdje ponovimo $to je dr. Vukovi¢ kao sudac Ustavnog suda
napisao u svom Izdvojenom misljenju u predmetu Branimir Glavas
(Narodne novine 20/07 od 19. veljage 2007.):

Smatram potrebnim istaknuti da je temeljni ratni zlo¢in po
medunarodnom pravu ZLOCIN AGRESIJE (Rimski Statut,
Londonski Statut iz 1945., Kodeks protiv mira i sigurnosti
Covjecanstva, usvojen od Komisije za medunarodno pravo
OUN 1996., Rezolucija br. 3314 Opc¢e skupstine OUN od 14.
prosinca 1974.). U svakom slucaju je trebalo imati u vidu
odredbe Dopunskog protokola uz Zenevsku konvenciju od 12.
kolovoza 1949. (PROTOKOL I. i PROTOKOL I1.) kojima se
Hratni zlo¢in" definira ili odreduje, ispunjenjem uvjeta: da
postoji medunarodni ,,oruzani sukob u kojem se narodi bore
protiv kolonijalne dominacije i strane okupacije i protiv
rasistickih rezima, koriste¢éi se pravom naroda na
samoopredjeljenje, potvrdenim Poveljom Ujedinjenih naroda
i Deklaracijom o principima medunarodnog prava". Protokol
II. nesto detaljnije razraduje te temeljne postavke.

Daljnji uvjet za postojanje kaznenog djela ratnog zlo¢ina
jesu ,kvalificirani oblici nasilja", opisani u ¢lanku 3a-d,
Zenevske konvencije o zadtiti gradanskih osoba u vrijeme
rata, od 12. kolovoza 1949. godine.

Medunarodno pravo, u pravilu, ne poznaje ratni zlo¢in kod
onoga koji se brani, jer obrambeni rat koji se vodi u granicama
napadnute drzave nije, u medunarodnom pravu, kvalificiran



250 DR. MILAN VUKOVIC

kao agresivni rat i nije ratni zlo€in, $to jasno proizlazi iz
odredbi ¢lanka 3. stavka 1. Protokola II., gdje se kaze:

,»INe moze se pozivati ni na jednu odredbu ovog protokola
da bi se ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost vlade da
svim zakonitim sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi
zakon i red u drzavi ili da brani nacionalno jedinstvo i
teritorijalni integritet drzave"!

Nesporno je da je na Hrvatsku izvrSena agresija Srbije,
Crne Gore, Jugoslavenske Armije s oruzanom pobunom dijela
srpskog pucanstva u Republici Hrvatskoj. Tu c¢injenicu
nedvojbeno registrira i utvrduje Deklaracija o Domovinskom
ratu od 13. listopada 2000. (“Narodne novine", broj
102/2000.).

Koliko je to bilo vazno pokazuju nam uloge dva predsjednika RH
u tome.

Sto se ti¢e Stjepana Mesica, podsjetimo se samo kako je o
tome lazno svjedoCio u Haagu (Predmet IT-95-14.A,
Svjedocenje S. Mesica, 16. — 19. 3. 1998.):

»lvrdim da je svatko sposoban pociniti zlo¢ine. Nema
nacije, ili pripadnika nacije koji su izuzeti iz te moguénosti.
Samo Milan Vukovi¢, sudac Vrhovnog suda Hrvatske, tvrdi
da Hrvat ne moze pociniti zlo¢in. Mislim da je ta izjava
indikativna za Vrhovni sud, njegovog ¢elnika i psihozu u
Hrvatskoj.

Ali, zar nekoga uopce iznenaduje sto Mesi¢ nije govorio istinu.
Svojedobno su Madzari mjesec dana prosvjedovali jer su doznali da
njihov premijer jednom nije rekao istinu. Znao sam tada upitati
prijatelje:

— Znate li kada bi Hrvati isto tako prosvjedovali mjesec dana?

)

— Pa kada bi uhvatili Mesica da jednom kaze istinu!

I dok je Mesic¢u re¢i neistinu bilo pravilo, Ivo Josipovi¢ to radi
mnogo suptilnije. Kako sam na to ve¢ upozoravao, vjerojatno me je
zato ,,istomisljenik” usporedio s dr. Vukovi¢em. Zato ¢u ponoviti
ono §to sam ve¢ vise puta napisao o toj ulozi Ive Josipovica:
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1. Od 1995. godine imamo stalne napade na one koji prave
razliku izmedu agresora i Zrtve, tj. na one koje prave razliku
izmedu ratnog zlocina i zloc¢ina u ratu.

2. Strucnjak za pitanje ratnog zloc¢ina s Pravnog fakulteta u
Zagrebu jest prof. dr. sc. Ivo Josipovié, koji je ovakve
poglede na kraju elaborirao u knjizi ,, RATNI ZLOCINI —
Prirucnik za pracenje sudenja, Osijek, 2007.“, skrivajuci od
hrvatske javnosti sve ono Sto je u medunarodnom pravu u
SUprotnosti sa zeljenim postavkama.

3. Josipovi¢ je autor Deklaracije o predaji nadleznosti
Haaskome tuziteljstvu za Oluju i Bljesak. Time je napisana i
optuznica i presuda generalima.

4. Suprotno pravnim normama tvrdio je da generali trebaju
otic¢i na Sud dokazati nevinost.

5. Cestita Sanaderu na uhic¢enju generala Gotovine.

6. Na zavrSetku sudenja Josipovic je izjavio kako su se zlocini
dogodili i za to netko mora odgovarati. Kada to kaze na
zavrSetku sudenja nevinima — jasno je da zZeli njihovu osudu.
Danas se svi iz Haaga, vlasti u Hrvatskoj i mediji u
Hrvatskoj drze tog naputka!

Zapravo, te rije¢i mogu ukazati na nebuloznu konstrukciju o glupim
i opasnim sintagmama. Prof. dr. sc. Miroslav Tudman je napisao da
je moje pisanje na tragu rije¢i kardinala Kuhari¢a koje navodim u
knjizi:

»Razgovarajte s velikima s polazista principa, nikada na koljenima.
Principi su oruzje. I zato kad Hrvatska Cistih ruku i Ciste savjesti
nastupi pred svijetom, ona je jaka i pred jakima."

A naSa vlast se ponaSa upravo suprotno. MozZete li uopée zamisliti
nase danasnje vlasti koje slijede moju tvrdnju od prije petnaestak
godina da smo mi daleko iznad EU-a i da moramo sniziti svoje
kriterije da bi usli u nju. Zar svjetski moénici koji ne razlikuje
agresiju od obrane, ratni zlo¢in od zloc¢ina u ratu, Zrtve od napadaca,
ne pokazuju kako su daleko iza nas. A prije desetak godina sam
tvrdio da mi trebamo postaviti samo jedan uvjet za ulazak u EU — da
nam se ispri¢aju zbog sudjelovanja u velikosrpskoj agresiji na
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Hrvatsku! A kada netko iz Hrvatske govori tako nesto, to je opasno
1 Stetno, zar ne? Hrvati moraju slijediti svoju vlast. Trebaju suditi sve
one koji su najzasluzniji za stvaranje neovisne Hrvatske. Pa oni su
se usudili usprotiviti svjetskim mo¢nicima koji neovisnu Hrvatsku
nisu zeljeli. Sud u Haagu prestaje sa svojim radom. Ali tu su sudovi
u Hrvatskoj. Svi ¢e do¢i na red, zar ne?

HRSvijet, 23. lipnja 2011.
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JOSIP PECARIC: NJIMA JE TO GRAPANSKI
RAT, A AGRESORI SU IM HRVATI

Uz predstavljanje knjige Rasizam Suda u Haagu u Makarskoj
(26.9.), Splitu (27. 9.) i Gospicu (29.9.)

Neobicno je da autor neke knjige postavi pitanje je li uopce potrebno
predstavljati njegovu knjigu. Naime, Cini se da je svrha knjige koju
danas predstavljamo ispunjena ve¢ samim postojanjem Pisma VS-u
UN-a koje su potpisali tri biskupa i nadbiskupa i 16 akademika, a
supotpisalo ga je ve¢ preko 2030 Hrvata iz cijeloga svijeta (samo
sveucilisnih nastavnika i znanstvenika je preko 200). Pismo je na
hrvatskom i engleskom procitano na velikom subotnjem prosvjedu u
Haagu koji je organizirao Hrvatski svjetski kongres. Zapravo, ovo je
predstavljanje vazno zato $to i danas skupljamo i potpise za to Pismo.
Poslat ¢emo ga VS-u UN-a u ponedjeljak 3. 10. 2011.

Sve §to nam se dogada stane u ovaj scenarij iz naslova. Servirali su
ga Britanci jo§ na poéetku Domovinskog rata. Govorili su da se u
Hrvatskoj odvija gradanski rat, a krivci za njega su Hrvati koji su
htjeli neovisnu drzavu. Kao da su rekli: Hrvati su izvrsili agresiju na
Jugoslaviju! Postigli su, sa svojim saveznicima, da se i Vijece
sigurnosti UN-a svrsta na stranu faSisticke velikosrpske politike
uvodeé¢i ¢uveni Embargo na uvoz oruzja, tj. oduzme hrvatskom
narodu pravo na samoobranu. Radi se o Cisto rasistickom pristupu po
kojima neki narodi imaju pravo, a neki nemaju pravo na slobodu!
Zapravo, kroz pricu o gradanskom ratu dane su instrukcije
Hhrvatskim” ljevicarima (bolje re¢i zaljubljenicima u Jugoslaviju i
mrziteljima svega Sto je hrvatsko) koje oni doista vrlo uspjesno
provode. Nasi jugoslavi prvo na razne nacine pokusavaju sprijeciti
,Oluju”. Spomenut ¢u samo zahtjev njihovih intelektualaca da Otac
hrvatske drzave dr. Franjo Tudman podnese ostavku (Pusicka,
Goldstein i drugi) i pokusaj drzavnog udara u Hrvatskom drzavnom
saboru (Mesi¢ i Manoli¢).

Ali do ,,Oluje” je doslo. Nisu joj se obradovali, §to je tada Sokiralo
Matu Mestrovica pa ih je napustio i presao u Tudmanov HDZ.

S osnivanjem Suda u Haagu, to isto se provodi mnogo suptilnije. Ve¢
kod donosenja Statuta toga Suda izbacuje se glavni ratni zlo¢in —
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zloCin protiv mira tj. zlocin agresije. Politika ,,Embarga” samo se
nastavlja.

Hrvatska mora postupati kompromisno zato $to u Saboru oporba
zapravo provodi velikosrpske i britanske interese. Ali i u redovima
HDZ-a ima mnogo takvih.

Pri tome treba posebno naglasiti sljedece:

1) Osnova medunarodnog ratnog prava jest da ratni zlo¢in ¢ine
agresori, a zlo€in u ratu mogu uciniti oni koji se brane. To je i dano
na poc¢etku moje knjige.

Kada je dr. Milan Vukovi¢ upozorio na ovo, krec¢e veliki napad na
njega po receptu: ,,Srbima je laz najvise pomogla u povijesti”. Lazno
se interpretiraju njegove rije¢i i onda slijedi napad na tu laznu
interpretaciju. To rade do dana dana$njega, a Mesi¢ je ¢ak o tome
lazno svjedo¢io u Haagu!®’

Sjetimo se da je struénjak na Pravnom fakultetu tada bio Ivo
Josipovié. On do danasnjega dana ne pravi tu razliku. Napisao je i
knjigu o ratnim zloc¢inima. Pri tome u njoj uopée ne spominje
medunarodne zakone u kojima se to jasno vidi, a ako neki i spomene
ispustit ¢e upravo ¢lanke u kojima je to dano!

Mlada hrvatska knjizevnica Ivana Simi¢ BodroZi¢ pokusala ga je
pouciti na kavi s njim (to je dano ¢ak na srpskom Portalu):

,Napad na Vukovar bio je dio sluzbene politike tadasnje Jugoslavije,
dok s Paulinim Dvorom, gdje su ubijeni srpski civili, to nije bio
slucaj.*

Mlada hrvatska knjizevnica kojoj je otac ubijen u Vukovaru, sjajno
je definirala razliku izmedu ratnog zloc¢ina i zlo¢ina u ratu. Ona to
objasnjava sveu¢ilisnom profesoru koji se time bavi, a ovaj — kao —
to ne zna. Zapravo, jasno je da i on i njegovi samo provode britanski
naputak u kome su zrtve i agresor sa suprotnim predznacima. On zna
da to on i njegovi ne mogu izravno reci, ali mogu uciniti sve $to ¢e
dovesti do toga. A da su uspjesni vidimo iz dana u dan!

2) Ne moze se osuditi vlada drzave na koju je izvrSena agresija kada
ona izvrSava ono §to je i obvezna — kada oslobada okupirana
podrucja. Vidjet ¢ete u knjizi kako sam stalno upozoravao na to da
se u Haagu, zapravo Hrvatska stalno optuZuje za agresiju!

67 0 tome vidjeti knjigu prof. dr. sc. Miroslava Tudmana, Vrijeme krivokletnika,
zapravo optuznicu Stjepana Mesica za veleizdaju!



DR. MILAN VUKOVIC 255

Da bi se to ostvarilo osmisljena je optuzba za udruzeni zlo¢inacki
pothvat s kojim je optuzen cjelokupni hrvatski drzavni i vojni vrh.
Dakle, upravo ono §to zabranjuje medunarodno pravo.

Znamo da je Hrvatski drzavni sabor (Tudman je itekako bio svjestan
prljavih nakana svjetskih mo¢nika) donio rezoluciju kojom osporava
Sudu u Haagu nadleznost nad akcijama oslobadanja okupiranih
hrvatskih podrucja (tako ih je definiralo ¢ak i Vijece sigurnosti UN-
a). Dakle, i Sabor je u Tudmanovo vrijeme potvrdio ono §to pise u
medunarodnom pravu.

Racanova vlast to poniStava, zapravo omogucava britansku ideju
kako Srbi nisu agresori, nego Hrvati. Pisac te rezolucije jest Ivo
Josipovic!

Zato Josipovi¢ i poziva (kao i Mesi¢) generale da idu u Haag i dokazu
da su u pravu (u pravu se radi suprotno — dokazuje se krivnja
optuzenima) i Cestita Sanaderu na njihovom uhicenju!

Prijateljuje sa srpskim predsjednikom Tadi¢em, vjerojatno ponajvise
zato $to Tadi¢ tvrdi kako je ,,Oluja” najveéi zlo¢in poslije Drugog
svjetskog rata. Kako znamo da je sam MiloSevi¢ rekao da su Srbi
tada pobjegli kao zec¢evi — vjerojatno je i Josipovicu najveci zlo¢in
poslije Drugog svjetskog rata napraviti od srpske vojske — ZECEVE.
A to nije Sala. Pogledajmo samo nekoliko primjera koji pokazuju
koliki je stvarni doprinos danasnjega predsjednika Republike
Hrvatske velikosrpskim interesima, a tu naravno spade i ono veé
receno.

a) Po zavrSetku sudenja hrvatskim generalima, kada su uvidjeli da je
obrana oborila sve laZi i neistine koje je pripremilo Tuziteljstvo Suda
u Haagu u suradnji s hrvatskim vlastima i Savom Strpcem, Josipovié
je dao Cuveni naputak po kojem su prvostupanjske presude i
donesene:

Zlocina je bilo i za njih netko mora odgovarati!

b) Josipovi¢ je optuzio vlastiti narod i vlastitu drzavu i time
amnestirao velikosrpsku agresiju kao glavnog krivca za sve zlo koje
se dogodilo u BiH tvrde¢i da odgovornost za to ide na racun
politickog i vojnog vodstva Hrvatske 90-ih godina. Koliko je ta
ocjena Stetna, neistinita i velikosrpska pokazao je voda SDA
Sulejman Tihi¢ rekavsi da nije to tako bilo i da bi u BiH bilo mnogo
gore da nije bilo Hrvatske i njezine politike!
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¢) Josipovi¢ podrzava, ili ¢ak i sudjeluje, u obnavljanju spomenika u
Srbu i time rehabilitira CetniStvo i u Hrvatskoj, §to je mnogo
znacajnije za velikosrpsku politiku od rehabilitiranja CetniStva u
samoj Srbiji!

d) Sliéno mozemo utvrditi i za Josipovi¢evo preimenovanje agresije
1 razaranje Dubrovnika u ,,nesretni kontekst rata”. Valjda mu je
nesretno to §to Dubrovnik Srbi nisu i osvojili.

Za Josipovica je nezgodno obrazloZenje koje su dali suci u Haagu
kada su radili po njegovim naputku. Suci su unijeli u presudu sve $to
je obrana dokazala, pa tako i izrijekom potvrdili (na §to je hrvatsku
javnost upozorio odvjetnik Miseti¢), kako Sud nije mogao donijeti
odluku da se radi o zajednickom zlo¢inackom pothvatu na osnovu
»dokumenata” i transkripata koje je imao (koje im je nezakonito
dostavio Mesic¢), nego je to ucinio na osnovu rezultata same akcije.
Prije svega to je optuzba svih onih (i svjetskih mocnika i nasih
izdajnika) koji su pokrenuli te optuzbe ve¢ drugog dana ,,Oluje” i
ustrajali na tome. Njihov Sud je utvrdio da se tek na kraju operacije
to moglo vidjeti, a oni su — kao — znali odmah. Zato sam takvo
ponasanje i oznacio kao njihovu tvrdnju da smo genocidan narod. A
opet, tvrditi tako nesto Cist je rasizam, dakle zlo¢in!

A kada se tome doda ¢injenica da je najveci rezultat ,,Oluje” bilo
spasavanje stotinjak tisu¢a muslimana u Bihac¢u, takva konstatacija
Suda u Haagu pokazuje da njima i njihovim nalogodavcima i rasizam
stra$nih razmjera nije stran kada zele ostvariti svoje ciljeve. Sjetimo
se da se genocid u Srebrenici ve¢ bio dogodio, a kako kaze i americki
vojni ataSe ovaj u Bihacu bio bi na razini onoga u Drugome
svjetskom ratu. Zna se da su britanski, nizozemski i neki drugi
europski mocnici zeljeli taj genocid, da bi poslije njega proglasili
Srbe pobjednicima u ratu. Toga su svjesne i hrvatske sluge (i na
vlasti i u oporbi). Zato ne ¢ete nikada cuti da oni govore o spasavanju
stotinjak tisu¢a ljudi u Bihacu. Da se ne zamjere gazdama! Zato me
je posebno obradovalo kada sam na prosvjedu u Haagu primijetio
viSe transparenata koji su govorili o spasavanju ljudi u Bihacu.
Zbog svega toga Josipovi¢ pred hrvatskim iseljenicima u New Yorku
modificira svoj naputak Sudu u Haagu, ponovimo ga:

,»Zlo¢ina je bilo i za njih netko mora odgovarati!

On sada postaje:

,Nisam siguran ni da su se s hrvatske strane tamo nasli pravi ljudi.”
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Ljudi vjeruju da je on konacno nesto i razumio. A zapravo, on i dalje
tvrdi da je zlo¢in napravljen, za njega treba netko odgovarati — ali
sada kao to nisu Gotovina i Marka¢. Za njega i dalje nema razlike
izmedu ratnog zloCina i zlo¢ina u ratu. Kao, jos uvijek nije razumio
ono $to mu je mlada hrvatska knjizevnica pokusala objasniti: ratni
zlo¢in je nesto Sto ide onima kojima je agresija drzavna politika, a
zlo¢in u ratu ide onima koji se brane a taj zlo¢in su i osobno izvrsili.
Josipovi¢ ¢e i spomenuti agresiju, ali ratni zloCinci su sa svih
strana.®

Jadranka Kosor zna da je po srijedi Josipoviceva igra pa upozorava
na njezinu nelogic¢nost, ali ona je iz stranke koja je uhitila Gotovinu
i ona je iz Sanaderovog HDZ-a koji je prihvatio to izjednaCivanje
ratnog zlocina i zlo€ina u ratu pa ne Zeli re¢i i ono $to optuzuje i njih
same (jer oni su sada poznati kak stranka ,locirati, identificirati,
uhititi i transferirati).%°

Kada su ga ,,napali“ njegovi’® Josipovi¢ ¢e spomenuti kako je mislio
na one koji su oslobodeni (,,Cermak je osloboden, dakle on je kriva
osoba u Den Haagu. Takvih je osoba bilo i na srpskoj, bosnjackoj i
albanskoj strani ). Dakle, uvijek ide izjednacivanje ratnog zlo¢ina i
zlo¢ina u ratu (,, Prevazna je stvar da svi ratni zlocini budu pravedno
procesuirani i da Zrtve imaju osjecaj pravde").

% Hrvatski iseljenici u razgovoru s Ivom Josipoviéem u Stalnoj misiji Republike
Hrvatske pri Ujedinjenim narodima posebno su se interesirali kakvo je
predsjednikovo misljenje o radu medunarodnog suda u Haagu i presudama
generalima Gotovini i Markacu.

“To je osjetljivo pitanje. U Domovinskom ratu nazalost bilo je zloCina, ali je
Hrvatska vodila pravedni, obrambeni rat. Osobno, kao pravnik, nisam zadovoljan
rezultatima sudenja u Haagu i ne samo kada je rije¢ o hrvatskoj strani. Nisam siguran
ni da su se s hrvatske strane tamo nasli pravi ljudi”, kazao je tom prigodom
predsjednik Josipovié.

69 “Tesko mi je bilo §to komentirati zato §to predsjednik Josipovi¢ nije kazao 3to
misli koje bi osobe trebale biti u Haagu, a koje ne bi trebale. Cini mi se da je on
imao priliku to re¢i i ranije, kao ¢lan savjeta za suradnju s Haskim sudom, kada je
mogao poduzeti odgovarajuce korake", kaze Kosor.

70 Time sebi stvara obvezu pred domaé¢im i medunarodnim sudovima i otvara pitanje
stvarno odgovornih za pocinjene ratne zlocine — zakljucuje Pupovac u izjavi za
Vecernji list.

Zarko Puhovski pak smatra da se s ovom izjavom slaZe veéina hrvatskih gradana,
ali i da treba biti oprezan jer otvara pitanje i zasto hrvatsko pravosude nije reagiralo
kako treba.
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Zapravo, priznaje da je svjesno obmanuo nase iseljenike, jer nije bas
toliko glup da ne zna kako su i oni, kao i svi u Hrvatskoj mislili da
je govorio o Gotovini i Markacu!

Sjajnu ra8clambu njegove izjave i reagiranja dao je kolumnist Portala
HKV-a Davor Dijanovi¢:

... kada se prisjetimo da su nedavno u Zagrebu, Splitu,
Rijeci i Osijeku osnovana cetiri suda koji ¢e suditi za ratne
zlo€ine hrvatskim braniteljima — a koji su zapravo ekspoziture
Haaskoga suda — postavlja se pitanje nisu li Josipoviceva
izjava, jednako kao i izjave uvijek dezurnih komentatora
Pupovca i Puhovskog, zapravo ,,probni baloni" kako bi se —
da se posluzimo terminologijom Chomskoga — ,,proizvelo
misljenje" javnosti koje ¢e buduca sudenja kljuénim osobama
u stvaranju Hrvatske — a koje jo§ nisu osudene u Haagu —
docekati kao oCekivana i primiti ih bez veéeg otpora? (...)
Zaklju¢no, Josipovic¢eva izjava mogla bi se ukratko svesti na
sljedece: nevini generali i dalje ¢e trunuti u zatvoru, a sada
slijedi progon ,,pravih krivaca", a to su, dakako, svi oni kojima
je jedini crimen taj Sto su odigrali bitniju ulogu u stvaranju i
obrani Hrvatske i koji i danas stoje kao brana protiv
neojugoslavenskih geopolitickih projekata.

Cijelu sliku upotpunjavaju jos dvije ¢injenice:

a) U priopéenju za javnost Documente, Gradanskog
odbora za ljudska prava i Centra za mir, nenasilje i
ljudska prava iz Osijeka (dakle sve redom Josipovi¢evih
istomisljenika) povodom odluke o prijevremenom
otpustu Mirka Norca osuduje se praksa primjenjivanja
dvotrecinske klauzule u slucajevima ratnih zlocina.
Naravno, oni prosvjeduju jer se treba pustiti heroja koji
je spasio Hrvatsku, a zapravo njima je on tu jedini
agresor 1 stvarni ratni zlo€inac, jer im jer on ru$io
Jugoslaviju, jer im je on izvrSio agresiju na njihovu
drzavu! A normalno je da se vukovarskog krvnika
Sljivan¢anina, i ne samo njega, i manje osudilo i pustilo
poslije odsluzene 2/3 kazne. Borci za ljudska prava koji
se ne zauzimaju za oslobadanje ljudi iz zatvora, nego
suprotno — da ljudi budu $to duze tamo. Ima li nizega tj.
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odvratnijeg sloja ljudi od njih? VValjda samo u Hrvatskoj
mogu javno djelovati osobe koji provode zlocinacke
ciljeve agresorske drzave na Hrvatsku, zar ne?

b) Upitan u New Yorku da komentira nove optuznice iz
Srbije za Vekica i ostale, Josipovi¢ je rekao da je uvjeren
kako nitko nevin neée biti kaznjen. Treba zavrsiti
proceduru, kaze Josipovi¢. Takav odgovor nikada ne bi
mogao dati netko tko ne misli da su oni koji su pisali
optuznice agresori tj. pocinitelji najvaznijeg ratnog
zlo¢ina — zlo¢ina agresije, zar ne?

Zar 1 najnovija presuda hrvatskom branitelju Veljku Mari¢u nije,
zapravo, posljedica tog izvrtanja teza. Mari¢ je osuden zbog agresije
na Jugoslaviju — isto ono na ¢emu sve ovo vrijeme rade i
LHhrvatski® ljevicari i ne samo oni. MoZzemo uskoro ocekivati i
optuznice zato §to smo sprijecili genocid u Bihac¢u. Vjerojatno zato
Josipovi¢ nikada i ne spominje spasavanje Bihaca od genocida koji
bi bio razmjeran onom u Drugome svjetskom ratu, kako rece
americki vojni atase, zar ne?

Zbhog svega toga sam na Radio Trsatu i tvrdio da je predsjednik
Josipovi¢ zasluzniji za velikosrpsku politiku od svakog srpskog
predsjednika. A zapravo, ja opet priCam samo ono §to sam odavno
opisao u onoj pitalici koju je 3-4 puta citirao ,Feral
Tribune® pokazujuc¢i koliko je pogodila u bit problema i koliko je
mrska hrvatskim borcima za Jugoslaviju.

Evo je jos$ jednom:

—Ima li razlike izmedu ¢etnika i Jugoslavena?
—!? (obi¢no dobijem odgovor: Nema!)
— Cetnik je posteni Cetnik, a Jugoslaven je pokvareni Cetnik!

Zato je 1 logi¢no da neki predsjednik Hrvatske, koji je Jugoslaven,
mora vise doprinijeti velikosrpskoj politici od bilo kojega srpskog
predsjednika, zar ne?

Ali davno je vec kineski filozof Sun Tzu oznacio ljude koji rade
protiv svoga naroda, a za interese drugih — dajuéi upute tim drugima:
,Iskoristite rad najnizih i najodvratnijih ljudi!*
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Zapravo, zanimljivo je promatrati kako se osjecaju ti ljudi, pa makar
bili oni nagradeni i najve¢im pocastima. SluSam neki dan gdju
Jadranku Cigelj. Govori 0 bivsem predsjedniku Mesic¢u, koji je za
golem broj Hrvata veleizdajnik:

»G0odinu dana ima pravo na zastitu. A onda je jednak ostalim
gradanima. Hoce li se usuditi iza¢i na ulicu?

I doista, zar nije u trenutcima donosenja presuda u Haagu pobjegao
u Kinu? Sve imaju, a vjerojatno zive u pani¢nom strahu ¢ekajuéi
kada ¢e narod shvatiti §to su radili.

Jedan od potpisnika Pisma biskup Mile Bogovi¢ na prosvjedu u
Haagu zatrazio je da se u sve hrvatske institucije u iseljenistvu
dostave knjige o hrvatskoj povijesti i istini o Domovinskom ratu,
kako bi osobe koje rade i djeluju u tim institucijama ve¢ jedanput
prestale propagirati jugoslavenska i pocele zagovarati hrvatska
gledista. Mi ¢emo tako uraditi i s ovim Pismom. Poslat ¢emo ga
Vladi i Veleposlanstvu Republike Hrvatske u UN-u i zatraziti da oni
sluzbeno predaju na$ zahtjev VS-u UN-a!

Dobio sam veliki broj lijepih pisama tijekom prikupljanja potpisa za
Pismo VS-u UN-a. Izdvojit ¢u jedno iz Argentine:

»Hvala vama §to ste napisali tako uzbudljivu izjavu koja odrazava
oOsjecaje svih Hrvata koji vole Hrvatsku Domovinu!

Citala sam ju i samo su mi suze tekle!

Veliki pozdrav iz Argentine
Stella Hubmayer*

A dok imamo ljudi kakva je Stella — Hrvatska ne moze biti
pobijedena

HRSvijet, 26. rujna 2011.
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RASIZAM DOMACIH SLUGU, ZAGREB, 2013.

PREDSTAVLJANJE KNJIGE DAMIRA
BOROVCAKA
“VJERA U SJENI POLITIKE - 5. KNJIGA”

Prije svega dopustite mi da vas sve lijepo pozdravim i da se zahvalim
Damiru Borov¢aku S$to me je pozvao da sudjelujem u ovom
predstavljanju 5. knjige njegovih komentara izgovorenih u
istoimenoj emisiji Radija Marije — emisiji koja traje ve¢ 12 godina!
A da se doista radi o emisiji koja govori “o politickim dogadajima
zanimljivim katolickoj javnosti” pokazuju nam sami naslovi
tekstova u knjizi. Dat ¢u samo nekoliko: Osveta nema opravdanja,
Povijesne krivotvorine iz Srba, Barikade i petokrake, Jame
progovaraju, Zaboravljeni ratni zlocini i zlocinci, Memorandum 2,
Razmjeri Zrtve i izdaje.

Damir i ja smo prijatelji vec mnogo godina, suradivali smo u nizu
domoljubnih akcija, a i ne sjetam se da smo u bilo kojem
domoljubnom pitanju imali razli¢ita misljenja. Zato i ne dvojim da
me je Damir pozvao da nesto vise kazem o njegovoj 125. emisiji,
kojom zavrSava ovu knjigu: Nobelova nagrada za mir — Damirovo
reagiranje na moje prvo pismo predsjedniku Vlade od njih dvanaest:
Predlozite generala Gotovinu za Nobelovu nagradu za mir.
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Pisana su prije oslobadanja naSih generala, poslana skoro svim
veleposlanstvima i jasno je da su pisana kao dodatni pritisak na one
koji su trebali odluciti kakva ¢e biti presuda generalima (pri tome ne
mislim samo na suce), a i s ciljem da se posalje poruka svima njima
da ni osudom nasih generala ne ¢e slomiti hrvatski narod. Za razliku
od Borovéaka, kojemu je to itekako jasno, u Hrvatskom listu mozete
procitati jo$ jedan tekst njihovog suradnika koji doslovno gleda na
takva pisma — pa je Sokiran kada mu se rugam zbog toga. Naravno,
radi se o ¢injenici da sam juznjak, a kod nas se rugaju onima koji,
recimo, ho¢e pouciti potpisnike nekog pisma, kao npr. biskupa Vladu
Kosica u slucaju jednog pisma koji spominje, kako je to $to traze
“iracionalno”. Cudno je samo $to Hrvatski list nije objavio moje
reagiranje na njegov prvi napad, a jest njegov tekst u kome odgovara
na to (neobjavljeno) moje pismo. Kao da se radi o Globusu, a ne o
Hrvatskom listu.

Damir je podrzao moja pisma o Nobelovoj nagradi, ne samo ovom
emisijom, ve¢ smo razgovarali i o tome kako samu ideju najbolje
iskoristiti. I moje sudjelovanje u ovom predstavljanju samo pokazuje
kako on o tome i dalje razmislja, iako je osnovni razlog za ta pisma
bio sloboda hrvatskih velikana generala Gotovine i Markaca.

Danas mnogi vide ono $to smo mi govorili godinama. Zapravo se
radilo o osporavanju hrvatskoj drzavi onog prava koje imaju sve
zemlje svijeta — pravo na oslobadanje okupiranih podru¢ja svoje
drzave.

Dapace, medunarodno pravo zabranjuje da se drzavni i vojni vrh
mogu osuditi za ratne zlo¢ine u takvim akcijama. Drugim rijeCima,
ratni zloCin vrSe agresori, a oni koji se brane mogu pociniti samo
zloCin u ratu, zlo¢in prekoracenja nuzne obrane.

A pri¢a o udruzenom zlo¢inatkom pothvatu zlo¢inacke organizacije
bila je jedna priglupa prica kojom se pokusalo izigrati medunarodno
pravo. Predsjednik Zalbenoga vije¢a Theodor Meron rekao bi kako
je to bilo nerazumno.

Znamo da mnogi u Hrvatskoj nisu nikada prihvatili neovisnu
hrvatsku drzavu i prednjacili su u takvom osporavanju prava
hrvatskoj drzavi. Tu ponajprije mislim na dva Predsjednika RH, koji
su naslijedili hrvatskog predsjednika akademika Franju Tudmana.

Kako je svima jasno kakva politicka (zatvorska?) sudbina ceka
Mesi¢a, nama mora biti mnogo zanimljivije da ni Josipovi¢ ne
odustaje od osporavanja medunarodnog prava koje govori o agresiji
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i obrani. Cak je svojevremeno i knjigu napisao o ratnim zlo¢inima u
kojoj uopée i ne spominje ovakve bitne ¢injenice kao Sto je ta o
nekaznjavanju vlasti koje oslobadaju svoj okupirani teritorij. Takvi
su stavovi zapravo omogucili sudenja u Haagu.

| danas u ekskluzivnom intervjuu beogradskoj Televiziji B92
(HRSvijet, 8. prosinca 2012.) Josipovi¢ je, govoreci o oslobadanju
hrvatskih generala, ratu, Oluji, po€injenim zlo¢inima i procesuiranju
pocinitelja, rekao da je svima neophodna katarza:

Mislim da svako drustvo treba proci odredenu katarzu i prepoznati
Sto je bilo dobro, sto je bilo lose u politici. Mi smo imali fazu kada
je prevladavala teza da se u obrani ne moze pociniti zlocin. Mi smo
tu fazu razrijesili. Mi smo sad u fazi u kojoj nastojimo, koliko je to
mogucno, sve zlocine tretirati na jednak nacin.

Naravno, ovo je neistina, istovjetna onoj koju je kao svjedok
Tuziteljstva, svojevremeno izrekao Mesi¢ lazno optuzujuéi dr.
Milana Vukovica. Ni Vukovi¢ niti itko drugi u Hrvatskoj nikada nije
rekao to $to tvrdi Josipovi¢. I Vukovi¢ 1 mnogi drugi samo su
upozoravali da postoji medunarodno pravo koje jasno definira ratni
zlo¢in, tj. koji razlikuje agresiju od obrane. Zapravo, imamo jo$
jedan prilog poznatoj Cosi¢evoj tezi o tome kako je Srbima laz
najviSe pomogla u povijesti. Upravo je fenomenalno da u tome
sudjeluju Predsjednici RH, zar ne?

Josipovi¢, poslije oslobadaju¢ih presuda, ipak mora poceti govoriti
o tome $to je u medunarodnom pravu receno o agresiji. On je u svom
komentaru stradanja srpskih vojnika u Hrvatskoj, ocijenio da je i
Srbiji potrebna katarza. Nije spomenuo rije¢ agresija (valjda i ne zna
da ona postoji u hrvatskom jeziku) pa im kaze:

Kada govorite o poginulim vojnicima, meni je Zao da su bili ovdje,
ali mislim da treba doci vrijeme da se u Srbiji ljudi upitaju: A zasto
su oni uopce bili tu? Zasto su vojnici iz Srbije, tenkovi i avioni,
dolazili u Hrvatsku? Mislim da je to jedno pitanje, koji je dio katarze,
koju i vi (Srbija) morate proci.

Prvo kaZe neistinu za Hrvate, a onda i dalje obranu poistovjecuje s
agresijom, tj. tvrdi kako ¢e sve zloCine tretirati na isti nacin. Srbi to
jedino i traze, a Predsjednik Hrvatske to poslusno ispunjava i
obvezuje se. Dirljivo, zar ne?

Kada govorim o sudenju naSim generalima zbog oslobadanja
okupiranih podrucja nase drzave, treba uvijek imati u vidu da je to
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samo jedan veliki zlo¢in “suda” u Haagu, svjetskih mo¢nika Cije je
interese taj “sud” slijedio i svih u Hrvatskoj koji su to podrzavali.
Drugi je onaj o kojemu je, vjerujem, Damir Zelio da govorim danas.
To je Cinjenica da je glavni uéinak Oluje bilo spasavanje 160 do 180
tisuca ljudi iz Bihaca, tada od UN-a proglasenom zasti¢enom zonom.
Umjesto da ih zastiti UN — spasila ih je Hrvatska. Napomenimo da
se neposredno prije toga dogodio genocid u Srebrenici, a tadasnji
ameriCki vojni ataSe u Hrvatskoj je tvrdio, isto ono §to smo i mi
tvrdili u Pismu VS-u UN-a povodom Rasistickih prvostupanjskih
presuda nasim generalima, da je Olujom Hrvatska spasila Biha¢ od
genocida razmjera onih iz Drugoga svjetskog rata. O tome na
sudenju hrvatskim generalima u Haagu — ni slovcal

Za genocid u Srebrenici upravo je izreCena prvostupanjska presuda
— dozivotna robija. A drugog dana Oluje Hrvatsku je kaznila
Europska Unija, a potom i UN koji je preko svog “suda” sudio
hrvatskoj drzavi i njenom predsjedniku. Generali Gotovina i Markac
su tamo samo zamijenjivali hrvatskog predsjednika kome je EU
drugoga dana porucio da ¢e odgovarati kao ratni zlocCinac.
Zamjenjivali su ga Gotovina i Markac kao najistaknutiji predstavnici
Hrvatske vojske i Hrvatske policije.

Naravno, na isti na¢in i Damir i ja smatramo da Tudmanu i Hrvatskoj
trebaju odati zahvalnost oni umjesto kojih je spaSavao njihovu
zaSti¢enu zonu, upravo zato $to se to u Haagu nije ni spomenulo.
General Gotovina je i tu samo u ulozi koju su mu namijenili kada su
ga zeljeli osuditi.

Tim prije $to je UN za predsjednika Opce skupstine UN-a, poslije
genocida koji su napravili Srbi u Srebrenici, izabrao Malog Slobu,
kako Vuka Jeremica zovu u Srbiji. Mi bi rekli Malog Balkanskog
krvnika, zar ne? Dakle, preko Malog Slobe, nagradili su Srbiju za
ucinjeni genocid u Srebrenici i planirani jo§ vec¢i genocid u Bihadu.
Jeremi¢, zapravo, na tom mjestu samo zamjenjuje Slobodana
MiloSevi¢a, na isti nacin na koji su nasi generali zamjenjivali
Tudmana u Haagu.

Meronova presuda zato najvise pomaze samom UN-u od takvih
zapanjujucih nagrada!

Vidimo da se od danasnjih hrvatskih vlasti ne moze ocekivati da ¢e
uciniti bilo §to da bi trazili da oni koji su sudili i Zeljeli osuditi nase
generale, poslije ovakvih presuda, nase generale i nagrade. Zbog
jednostavnog razloga $to su te vlasti i same sudjelovale u optuzivanju
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generala, a zapravo hrvatskog Predsjednika, hrvatske drzavu i svih
nas. Zato oni i danas jedino misle kako sebe sacuvati od $ire spoznaje
o tome u naSem narodu.

S druge strane, moramo stalno imati na umu da je Dario Kordi¢
osuden na 25 godina robije (glavni zlo¢in mu je to $to su ga smatrali
najodgovornijim Sto Srbi nisu uspjeli osvojiti cijelu BiH) i da jo$
oc¢ekujemo i presude Hrvatima iz BiH. Tamo je i general Praljak, koji
je svojom obranom ponizio taj sud, bolje re¢i pokazao i dokazao
zasto je Meron govorio o nerazumnim odlukama. NaSa je obveza
prema tako velikim sinovima naseg naroda da u¢inimo sve moguce
da i oni budu oslobodeni jer su optuzbe istovjetne onima protiv
generala Gotovine i Markaca. Nitko razuman ne moze povjerovati
da bi generali Gotovina ili Marka¢ odbili sudjelovati u oslobadanju
Praljka i ostalih Hrvata iz BiH. Zato ideja o Nobelovoj nagradi
generalu danas ima sve viSe i viSe zagovaratelja.

Drugim rijeima, jo§ uvijek se u Haagu sudi hrvatskoj neovisnosti.
A sve to itekako zna Damir Borovcak i zato je pricom o Nobelovoj
nagradi zavrSila ova knjiga. Hvala mu na tome, na knjizi i na svemu
§to je do sada uradio i $to ¢e jos uraditi u borbi za Hrvatsku, onakvu
kakvu je zovem u naslovu jedne knjige: hrvatsku Hrvatsku.

Hvala!

Zagreb, 13. prosinca 2012.
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HRVATSKI GENOCID: NAPRAVILI ZECEVE
OD SRBA, ZAGREB, 2014.

ZELI LI JOSIPOVIC DOISTA SVU SRECU
GENERALU GOTOVINI?

U Specijalnom izdanju emisije 60 minuta gost Tihomira Ladi$i¢a bio
je predsjednik Ivo Josipovi¢ (vidjeti Portal HKV-a 31. 12. 2013.) i
na pitanje boji li se da bi se na suparnickoj strani na predsjednickim
izborima mogao biti general Ante Gotovina, Josipovi¢ je odgovorio
kako je Gotovina ratni heroj, a kao politiar bi bio neSto sasvim
drugo.

Generalu Gotovini Zelim svu srecu, ali vierujem da bih dobio i te
izbore.

General moze sucu Theodoru Meronu zahvaliti $to mu Josipovi¢ Zeli
svu srecu, tj. Meronovoj konstataciji kako je nerazumno optuziti
nekoga zato §to je oslobadao okupirana podrucja svoje domovine.
Napomenimo da je po rezoluciji VS UN-a svojevremeno okupirani
teritorij RH 1 proglasen onim $to on i jest: OKUPIRANIM
TERITORIJEM!

Poznato je kako je definicija ratnog zlo¢ina dana u Zenevskoj
konvenciji od 12. kolovoza 1949. (Protokol I. i Protokol Il.), a
odredba ¢lanka 3. stavak 1. Protokola II. kaze:
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Ne moze se pozivati ni na jednu odredbu ovog protokola da bi se
ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost vlade da svim zakonitim
sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi zakon i red u drzavi ili da
brani nacionalno jedinstvo i teritorijalni integritet drzave!

A zbog nerazumne optuzbe nasi generali i cijela Hrvatska bili su
godinama na optuzenickoj klupi u Haagu. Znamo i1 za navodni
zlo¢in: zlo¢inacki pothvat zlo¢inacke organizacije!

Ako vjerujemo Josipovicu, sve to ne bi tako bilo da se njega slusalo.
Jo§ je 1998. trazio da Gotovina ode u Haag objasniti tomu Sudu i
nerazumnost optuzbe i upozori ih na Zenevsku konvenciju. Logi¢no
je da general objasnjava vrhunskih pravnicima u Haagu takve stvari,
zar ne?

O ¢emu se radi?

Jos u vrijeme predsjednika Tudmana Zeljelo se kriminalizirati
"Oluju", dakle akciju u kojoj se oslobodilo okupirano podrucje nase
drzave. Znamo da su pokusali sa "subpoenom" za ministra Suska. To
je bio prvi izravni poku$aj Suda u Haagu da se Hrvatskoj negiraju
prava koja joj pripadaju po medunarodnom pravu. Hrvatska je usla
u pravni spor i pobijedila na tom sudu. Dapace, sam Sud je
konstatirao da se od Hrvatske ne moze traziti veliki broj tajnih
dokumenata ("'na stotine™).

Ali, tadasnji sveucilisni profesor s Pravnog fakulteta "ne zna" za to
pa danas kaze:

KaZete, dakle, da nicega ovog ne bi bilo da su se zloc¢ini na vrijeme
procesuirali.

Tako je. Podsjetit ¢u da je jedan od najvaznijih razloga moje ostavke
na clanstvo u Savjetu za suradnju s Haaskim sudom 1998. bilo to Sto
Savjet nije prihvatio moj prijedlog da se generalu Gotovini u
Hrvatskoj omoguci razgovor s haaskim istraziteljima. Vjerujem da
bi on, kao 5to je to ucinio general Petar Stipetic¢, ve¢ tada razjasnio
svoju ulogu u ratnim dogadajima.

| danas se u javnosti raspravija o tome tko je odgovoran za to $to
Gotovini nije omogucden razgovor s istraZiteljima.

Mislim da to danas vise nije vazno, nema potrebe to pitanje otvarati.
Mogu pretpostaviti da su svi postupali u dobroj namjeri.
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Vjeruje li netko da je Josipovi¢ doista sve to radio u "dobroj
namjeri". Ili su preko njega iz Haaga pokusSali "iznutra" promijeniti
presudi o subpoeni?

Nisu Josipovi¢u vjerovali ni u tadasnjim vlastima pa su godinu
kasnije donijeli Deklaraciju kojom se oduzima pravo Haskom sudu
raspravljati o “Bljesku” i "Oluji".

Dolaskom na vlast 2000. upravo je Josipovi¢ sastavio tekst nove
Deklaracije kojom je novi sastav Sabora ponistio ono $to Josipovi¢
nije uspio ostvariti kao ¢lan Savjeta za suradnju s Haaskim sudom.
Donijeta je saborska odluka o Hrvatima kao manje vrijednoj vrsti, na
koju se ne odnosi medunarodno pravo. Cak je danas poznato i to da
je sam tekst Josipovi¢ prvo poslao u Haag "na odobrenje".

S druge strane, kako ocito Mesi¢ samo ponavlja Josipoviceve
stavove, namece se pitanje je li Mesi¢evo protuzakonito davanje
transkripata (dao ih je na tisuce, protuzakonito, a sam Sud je ustvrdio
da ih se ne moze traziti na stotine!) povezano s Josipovi¢em. Zato je
zanimljivo §to sam Josipovi¢ o tome kaze:

A mislite li da je vaZno i drugo pitanje, tko je haaSkim tuZiteljima
dao tzv. brijunske transkripte?

Tu je vazno reci da je, bez obzira na sav teret i sve stradanje koje su
prosli generali, Hrvatska imala duznost suradivati s Haagom, pa i
da daje dokaze. Danas, temeljem ove presude, kritizirati one koji su
provodili poslove suradnje ne bi bilo korektno. Da se nije suradivalo,
Hrvatska danas ne bi bila pred vratima EU. Pri tome ne Zelim reci
da je rijec o trgovini, rijec je jednostavno o izvrsavanju obveza koje
Jje svaka drZava imala prema Statutu Suda.

Treba 1i ponoviti da je Mesi¢ protuzakonito dao na tisuce
dokumenata i to nakon §to je sam sud utvrdio da oni ne mogu traziti
na stotine takvih dokumenata? Da, tko je zapravo autor one
Sanaderove izjave kako nema toga $to nece uraditi samo da Hrvatska
ude u EU? Josipovi¢?

Josipovi¢ navodno ne poznaje to da sudovi trebaju dokazati krivnju
optuzenome pa je svo vrijeme pozivao Gotovinu da se preda sudu i
dokaZe svoju nevinost. Doista je bilo hvale vrijedno to pozivanje da
se Gotovina preda i objasni Sudu spomenutu nerazumnost njihovih
postupaka, zar ne?
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Zato je i Cestitao Sanaderu uhi¢enje naseg generala.

Josipovi¢ je bio veoma aktivan da stru¢njacima s Pravnog fakulteta
objasni te nove tendencije 0 ulozi generala u izravnom objasnjavanju
na sudu $to je razumno i §to pise u medunarodnom pravu.

Zapravo, ovdje ¢u spomenuti samo kako su ti nasi znanstvenici
djelovali kao znanstvenici, s napomenom kako su moji navodi
vjerojatno samo vrh sante leda.

1. Responsibility for war crimes: Croatian perspective — selected
issues / Ivo Josipovi¢, ed. — Zagreb, Pravni fakultet, 2005. —
(Monografije Pravnog fakulteta u Zagrebu = Monographiae
Facultatis iuridicae Zagrabiensis).

U Uvodu Josipovi¢ kaze: Republika Hrvatska, drzava koja je nastala
iz krvavog raspada bivse Jugoslavije, odigrala je direktnu i znacajnu
ulogu u razvoju novog medunarodnog kaznenog prava. Hrvatska je
bila medu prvim zemljama koje su preporucile osnivanje ‘ad hoc’
tribunala za bivsu Jugoslaviju. Njezini su gradani bili Zrtve ratnih
zlocina, ali su takoder bili i optuZeni pred HaSkim tribunalom.
Hrvatska ima bogatu povijest i suradnje i sukobljavanja s HaSkim
tribunalom, a njezina buducnost u Europi i dalje ovisi uglavnom o
njezinoj vezi s Haagom i ratnim zlocinima opcenito. Hrvatski su
sudovi sproveli brojne sudske procese vezane uz ratne zlocine, no
njihovo iskustvo i (pravne i politicke) posljedice tih procesa nisu jos
uvijek jasne. Stovise, za vrijeme utemeljenja Medunarodnog
kaznenog suda, Hrvatska je bila medu onim zemljama koje su
aktivno i snazno podupirale njegovo utemeljenje, preko ‘Grupe
istomisljenika’. No ipak, pitanje odgovornosti za ratne zlocine cCesto
je stvaralo razlicite emocije i razlicite profesionalne, politicke i
moralne stavove i u Siroj javnosti i medu pravnicima u Hrvatskoj. To
je nedvojbeno bilo jedno od pitanja koje je u najvecoj mjeri
zaokupljalo hrvatsku javnost u zadnjih petnaest godina. U svakom
slucaju, pitanje odgovornosti za zlocine pocinjene tijekom
posljednjeg rata ostat ¢e relevantna tema jos dugo vremena, a njezin
¢e odgovor odluciti o buducnosti Hrvatske. Zbog vaznosti novih
tendencija u medunarodnom kaznenom pravu za Hrvatsku, Pravni
fakultet Sveucilista u Zagrebu, s potporom Ministarstva znanosti,
obrazovanja i sSporta, zapoceo je projekt pod nazivom "Hrvatska i
medunarodno kazneno sudovanje." Ova je knjiga rezultat prve faze
rada na ovom projektu, u kojoj mnogi hrvatski pravni strucnjaci
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sudjeluju kao istrazivaci. Cilj projekta je promicati proucavanje
medunarodnog kaznenog prava i odgovornosti za ratne zlocine u
hrvatskoj pravnoj znanosti.

Dakle, Pravni fakultet pod dirigentskom palicom prof. Josipovic¢a
Salje svijetu cijelu knjigu na engleskom jeziku u kojoj se ne spominje
agresija na Hrvatsku, u kojoj se ne spominje razlika ratnih zlo¢ina
agresora i zloCina u ratu onih koji se brane. Dapace, izuzetno su
spremni u davanju doprinosa tim "novim tendencijama" koje ocito
nije razumio sudac Meron pa ih je nazvao "nerazumnim". Ja sam
svojevremeno Koristio termin "suludim".

2. Potom su stru¢njaci s Pravnog fakulteta u HAZU-u predstavili
svoj projekt o "Udruzenom zlo¢inackom pothvatu". Nitko od njih
nije se osvrnuo na ¢injenicu da sud u Haagu ne uzima u obzir zlo¢in
protiv mira, tj. zloCin agresije i Cinjenicu da sintagma O
"zlo¢inaCkom pothvatu zloCinacke organizacije”" sluzi samo za
obranu agresije i agresora. Na to sam ih osobno upozorio u diskusiji.
Sre¢om, prije mene je dobio rije¢ predsjednik Akademije pravnih
znanosti Hrvatske profesor emeritus Zeljko Horvati¢. Izmedu
ostalog, upozorio je kako se grdno varaju oni koji vjeruju da ce
svojim presudama u Haagu izmijeniti povijest Domovinskog rata,
njihove ¢e presude biti dokumenti njihove sramote kao struc¢njaka.
Poznato je da su mnogi stru¢njaci zbog toga i napustali taj sud.

Bilo je receno da ¢e biti tiskana knjiga sa svim izlaganjima i
diskusijama. Od mene nikada nije trazena moja diskusija! Ne bi me
iznenadilo da ta knjiga i nije tiskana zbog nepodobnih dikusija: moje
1 profesora Horvatica.

(Profesor Horvatic je, uz npr. dr. Vukovica i dr. Hrvoja Kacic¢a, bio
medu rijetkima koji su branili ast hrvatske pravne znanosti.)

3. Dobro je baciti pogled na knjigu: Ivo Josipovi¢, "RATNI
ZLOCINI" — Prirucnik za pracenje sudenja, Osijek, 2007.

U njoj se moze vidjeti i ovo:

—POJAM AGRESIJE SE U TOJ KNJIZI OD 123. str. NIJJEDNOM
NE SPOMINJE

— Zlocin protiv mira — 3 puta

Od poznatih dokumenata iz medunarodnog prava za koje znam, ovaj
sveucilisni profesor u knjizi spominje Rimski statut, a Londonski
statut iz 1945. — ne spominje.
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Josipovi¢ ne spominje ni Kodeks protiv mira i sigurnosti
covjecanstva, §to ga je prihvatila Komisije za medunarodno pravo
OUN 1996.

Ne spominje ni Rezoluciju br. 3314 Opce skupstine OUN od 14.
prosinca 1974.

Dopunski protokol uz Zenevsku konvenciju od 12. kolovoza 1949.
(PROTOKOL I. i PROTOKOL Il.) — spominje, ali ne i odredbu
¢lanka 3. stavak 1. Protokola II. koju sam ve¢ naveo.

Kada je zavrSio sam proces generalima, i kada je iz zavr$nih rijeci
odvjetnika naSih generala postala ocita sva bijeda Tuziteljstva u
Haagu, Josipovi¢ se javlja s tvrdnjom kako su se zlo¢ini u Oluji
dogodili i za to netko treba odgovarati. (Nije jasno je li mozda
Josipovi¢ smatrao da je zloCin to §to se Olujom spasilo 160 do 180
tisuc¢a muslimana koji su bili u okruzenju u od UN-a zasti¢enoj zoni
Biha¢ i to neposredno poslije genocida u Srebrenici, ili misli da je
zlo¢in to §to je Hrvatska vojska od srpskih hrabrih ratnika napravila
zeCeve — da parafraziramo Slobodana MiloSevica — pa su u bijegu
tenkovima gazili svoje sunarodnjake. Uostalom, Josipovi¢ aktivno
pomaze i nagraduje one koji pokuSavaju dokazati kako je Oluja bila
zlo¢inacki pothvat.)

Sli¢no se ponovilo uoci izricanja prvostupanjske presude. Na to se
zapravo odnose rije¢i biskupa Vlade Kosic¢a izreCene na Blagdan sv.
Josipa Radnika u Crkvi Sv. Josipa Radnika u Sisku, 1. svibnja 2011.
(vidjeti i Vlado Kosi¢, Biskup na prvoj crti, Sisak, 2013.):

Ovih sam dana imao osobnu prepisku s jednim visokim duznosnikom
koji je, nakon sto smo mi biskupi pozvali na molitvu za optuzene
hrvatske generale, izjavio da se na tom "medunarodnom sudu" ne
postupa po molitvi nego po zakonima. Zamolio sam ga da ne vrijeda
veliku vecéinu vjernika koji Zive u nasoj Domovini, jer ako on ne drzi
nista do molitve, mnogi vjeruju u mo¢ molitve. On mi je odgovorio
da nije htio vrijedati, ali da je jedno podrucje javnih poslova, a
drugo duhovnost i religija, koju radikalnu podjelu ja, medutim, ne
prihvacam. Istina, nije dovoljno samo se moliti, kad treba raditi, ali
i rad treba proizlaziti iz molitve jer jedino tako dobiva na svojoj
vrijednosti buduci da se u molitvi od Boga trazi smisao svakog rada,
blagoslov i njegov konacni uspjeh.
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Josipovi¢, profesor na Pravnom fakultetu u Zagrebu, uoci
prvostupanjske presude hrvatskim generalima hrvatskim biskupima
kaze da se na tom "medunarodnom sudu" ne postupa po molitvi,
nego po zakonima. | kao znamo — presude su bile nerazumne!

Da sigurno Predsjednik Zeli generalu Gotovinu svu srecu, zar ne?
ZaSto 1 ne bi kada je i postao predsjednik zahvaljuju¢i gore
spomenutim zaslugama s generalom Gotovinom u glavnoj ulozi.
Zato bi doista bilo zanimljivo vidjeti bi li Josipovi¢ izborio i drugi
mandat kada bi se u tu utrku upustio i general Gotovina.

7Dnevno, 17. 01. 2014.
Dnevno.hr, 28. sijecnja 2014.
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HRVATSKI PONOS (KORDIC I PRALJAK) |
HRVATSKA SRAMOTA (JOSIPOVIC I
MESIC) 1.

Uvijek me fasciniraju Hrvati koji se trude pomagati velikosrpsku
politiku, koristeci ono $to je Mato$ napisao o Srbima:
Oni lazu. To je njima od Boga.

Iz dana u dan svi mediji su puni jedne od najveéih laZi koje su
koriStene u propagandnom ratu protiv Hrvatske. To je posebno
intenzivirano poslije oslobadaju¢ih presuda nasim generalima
upravo zato Sto je to bila ideoloska osnova po kojoj su generali (a
zapravo hrvatski predsjednik Tudman i cijela Hrvatska) trebali biti
osudeni. Glavni promicatelji te lazi bili su dva predsjednika RH.
Tako Ivo Josipovi¢ i za Nezavisne novine iz Banja Luke kaze:
Nitko tim ljudima nije dao pravo da u ime bilo cega hrvatskog cine
zlocine i drzava Hrvatska mora se s tim obracunati. Ja sam ponosan
na sve one u Hrvatskoj koji su i u najtezim vremenima, dok je jos
postojala pogrjesna teza da se u obrambenom ratu ne moze pociniti
zlocin, javno ukazivali na zlo koje se dogada, trazili da se zlocini
zaustave i najstroze kazne.

Mnogo puta sam veé napisao, a navedeno je i u mojim knjigama
Rasizam suda u Haagu, Rasizam svjetskih mocnika i Rasizam
domacih slugu (koja je upravo poslana u tisak) kako nitko ozbiljan
nije nikada tvrdio to Sto kaze Josipovi¢. Jednu takvu Josipovicevu
izjavu komentirao sam nedavno i na predstavljanju knjige Damira
Borov¢aka, §to je dano kao prilog i pismu Ruskom veleposlaniku:
Naravno, ovo je neistina, istovjetna onoj koju je, kao svjedok
Tuziteljstva, svojevremeno izrekao Mesi¢ lazno optuzujuci dr.
Milana Vukoviéa. Ni Vukovié niti itko drugi u Hrvatskoj nikada nije
rekao to Sto tvrdi Josipovié. 1 Vukovié i mnogi drugi samo su
upozoravali da postoji medunarodno pravo koje jasno definira ratni
zlocin, 4. koji razlikuje agresiju od obrane. Zapravo, imamo jos
Jedan prilog poznatoj Cosicevoj tezi o tome kako je Srbima laz
najvise pomogla u povijesti. Upravo je fenomenalno da u tome
sudjeluju Predsjednici RH, zar ne?
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O Mesicevoj lazi u Haagu pisao je i prof. dr. sc. Miroslav Tudman u
knjizi "Vrijeme krivokletnika". Knjiga je zapravo optuznica protiv
bivSeg predsjednika RH i vjerojatno je pitanje vremena kada ¢e ona
biti i pokrenuta. Naime i sam Josipovi¢ je u Pakracu kazao da se
trebaju okrenuti nacionalnom pomirenju oni koji nisu sudjelovali u
zlo¢inima, a znamo da je zloCin veleizdaje najvec¢i mogudi zlo€in.
Josipovicev je problem u tome §to ¢e vjerojatno Mesi¢ optuZzivati
njega, jer Mesi¢ koji je zavrSio pravo, ima opravdanje da je samo
slijedio profesora s Pravnog fakulteta — sadasnjeg predsjednika RH.
I doista, usporedujuéi izjave iz tog vremena, to je ocito. Zato
Josipovi¢c mora ponavljati ovu laz nadaju¢i se da "sto puta
ponovljena laz postaje istina". Tako pomaze i sebi i Mesicu.

Pa ipak, i uz svu boljsevizaciju HTV-a, upravo se i na hjemu pocinju
probijati prave vrijednosti hrvatskog naroda. Naime, Ccestitka
generalu Slobodanu Praljku i Dariju Kordi¢u prikazana je na
Hrvatskoj kronici BiH. Autor &estitke je prof. dr. sc. Darko Zubrini¢,
a proslijedio sam vam je po$to me je na nju upozorio sam kolega
Zubrinié:

Postovani prof. Pecaricu,

pri kraju priloga
http://www.croatia.org/crown/articles/10354/1/Merry-Christmas-
to-Mr-Slobodan-Praljak-and-to-Mr-Dario-Kordic-with-their-
families.html

stavio sam Vas komentar na tekst gde Venere Kordi¢ o
manipulacijama suda u Hagu. To je iznimno vazno.

U emisiji je procitana sama izjava gde Venere Kordi¢ koja je dana u
Cestitci (i na hrvatskom i na engleskom). Ponovimo kako je to dano
u samoj Cestitci jo§ jednom, i budimo uvijek ponosni §to su i Dario
Kordi¢ i general Slobodan Praljak (najbolji) sinovi naSeg naroda:
...Ali vratimo se istinskim vrijednostima hrvatskog naroda. Vratimo
se Dariju Kordicu i sjetimo se kako je upravo on pokazao koliko je
iznad onih koji su ga osudili i iznad njihovih slugu. Dariova supruga
Venera kaze ("Hrvatski list" od 23. prosinca 2004.):

"Ziva je istina da mu je to bilo u istrazi ponudeno preko odvjetnika:
ukoliko optuzi Tudmana i Suska, doci ée do nagodbe sa Sudom! Da
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je to napravio, bio bi danas vani na slobodi kao i svi drugi
optuzenici. Zasto nije? Jer je, kako mi kaze, ponosan na te ljude,
ponosan Sto je bio s njima, ponosan sto ih je uopce poznavao. Ne
moze njih optuzivati za nesto $to u biti nema veze s njima. Dario nije
zelio nikoga drugoga optuZiti jer nije Zelio izaci iz zatvora na grbaci
drugih. Rekao mi je da bi to bilo sramotno, da ne bi mogao s tim
Zivjeti, a najbitnije mu je, Sto je nekoliko puta ponavijao, ‘da
sljedecih deset godina mogu samog sebe pogledati u zrcalu te da
mogu uspravno stajati pred svojom obitelji’.

akademik Josip Pecari¢

Vrelo: www.hkv.hr
29. prosinca 2012.

Napomena: Tekst je dan i u knjigama: M. Medimorec, J. Pecarié,
General Praljak, Zagreb, 2017. Str. 375. i J. Pecari¢, Dario Kordi¢,
Zagreb, 2019.
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JE LI JOSIPOVIC POTRCKO
DEJANA JOVICA?

Naslov ovog teksta istovjetan je naslovu teksta koji sam objavio na
portalu Hrsvijet, 3. 6. 2013. Naime, komentirao sam kolumnu
Tihomira Dujmoviéa znakovita naslova Sto nam je to novoga skuhao
Dejan Jovi¢? Dnevno.hr, 31. 5. 2013. Konstatirao sam kako sam
tekst ne korespondira ovakvom naslovu, a ipak odaje sve prisutnije
misljenje u Hrvatskoj kako je zapravo Josipovi¢ samo mali potrcko,
danas najutjecajnijega Srbina Dejana Jovi¢a. Odmah sam naglasio
kako su svi koji tako misle potpuno u krivu, jer je Josipovi¢ glavni
"igrac" velikosrpskog Memoranduma 2 i kao takav izabrao je sebi za
glavnog savjetnika onoga tko mu najvise moze pomoci u tome.

Ali, pogledajmo prvo dio Dujmoviceva teksta koji opisuje odnos
Josipovi¢ — Jovi¢ tako da se mozemo uvjeriti kako Dujmovi¢ nije
mislio ono §to je u naslovu njegova teksta. Posebno treba naglasiti
kako Dujmovi¢ izvrsno upozorava i na odnos hrvatskih vlasti prema
generalu Praljku i ostalim haskim optuzenicima u Haagu. Naime,
zadnje dvije presude tog suda definiraju Hrvatsku kao agresora, a
Srbiju ne. Kako hrvatska vlast pokazuje potpunu nezainteresiranost
prema tome, ocito se moze iscitati kako to i jest ono Sto ona i Zeli.

Sto nam je to novoga skuhao Dejan Jovi¢?

Sjetite se koje tisuce tekstova su napisane u cilju sotoniziranja
Hrvatske u tom kompliciranom ratu u BIH, sjetimo se izjave Vesne
Pusi¢ u Saboru gdje je izravno proglasila Hrvatsku agresorom na
BIH. Sjetimo se prvih Josipoviéevih izjava: ¢im je pobijedio odjurio
je u Sarajevu poslati signal urbi et orbi $to nova Hrvatska misli o tom
ratu izrekavsi onu sramotnu definiciju da je konglomerat losih
politika kriv za rat u BIH.

Nakon nevjerojatne oslobadajuce presude za dva glavna
MilosSeviéeva krvnika, o Haagu vise nema smisla razgovarati. No, s
obzirom da je ne samo Sest Hrvata osudeno na istom tom sudu na
nevjerojatno visoke kazne, nego je sad i Hrvatska stavljena na
optuzenicku klupu, od Haaga kao teme nije moguce pobjeci. Sto se
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je god moglo napraviti u cilju ispomoci zastrasujucoj presudi
Haaskog suda u procesu u kojem je fakticki Hrvatska proglasena
agresorom na BIH, ovdasnja haska peta kolona (o kojoj je Zdravko
Tomac napisao i ovih dana izdao sjajnu knjigu ) napravila je .
Profesor Damaska nam ovih dana otkriva da je trazio od Sanadera
angazman drZave u tom procesu i da ga je ovaj hladno odbio!
Milanovié je pak do te mjere bio cinican u ispomoci da je drzavni
arhiv Praljku u pripremi obrane naplatio sve i jednu fotokopiju
drzavnih dokumenata!

Presuda Sestorici kruna je Josipoviceve politike po kojoj je
konglomerat raznih politika kriv za rat i BiH

Sjetite se koje tisuée tekstova su napisane u cilju sotoniziranja
Hrvatske u tom kompliciranom ratu u BIH, sjetimo se izjave Veshe
Pusi¢ u Saboru gdje je izravno oglasila Hrvatsku agresorom na BIH.
Sjetimo se prvih Josipoviéevih izjava: ¢im je pobijedio odjurio je u
Sarajevu poslati signal urbi et orbi $to nova Hrvatska misli o tom
ratu izrekavsi onu sramotnu definiciju da je konglomerat losih
politika kriv za rat u BIH. Ne srpska agresija! Nego konglomerat
losih politika! Dakle i hrvatska politika! I bosnjacka politika! Je li
se moglo bolje i vise pomoci u zagovoru srpske teze o gradanskom
ratu u BIH od ovako pozrtvovane ispomoci iz Zagreba? Tesko!
Josipovi¢ nam je pokazao da za njega cak ni republika srpska i
Herceg-Bosna nisu iste relacije. Jednu uvijek sotonizira, a drugu je
kao jedini drzavnik na svijetu osobno posjetio. [ njenom
predsjedniku, kao svom najboljem prijatelju svirao klavir! Tko svira
klavir svom neistomisljeniku? Tko svira klavir liku za kojeg intimno
misli da mu je drzava nastala na zlocinu? I to u gradu i zemlji jos
nedavno natopljenom nevinom hrvatskom i bosnjackom krvi! Svirao
je klavir satrapu cija je tvorevina poklala na tisuce Hrvata i
Bosnjaka! Hoc¢u reci da je bilo nemoguce ocekivati da ¢e Haski sud
donijeti bilo koju drugaciju presudu od ove uzimajuci u obzir da se i
Sef drzave i ministrica vanjskih poslova slazu sa srbijanskom tezom
o proteklom ratu kao o gradanskom ratu, a ne o ultimativnoj srpskoj
agresiji kao glavnhom i jedinom razlogu rata i u BIH i u Hrvatskoj!
Sanaderova Hrvatska nije kako nam svjedoci prof. Damaska htjela
pomoci danas presudenim Hrvatima iz BIH, Josipoviceva Hrvatska
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Jje otisla korak dalje pa je aktivno pomagala tezu o gradanskom ratu
i hrvatskoj umijeSanosti u agresiju i kako je onda bilo moguce
ocekivati da ¢e Haag donijeti drugaciju presudu? Jer haski sud je
politicki sud dakako i on ima ispred sebe Hrvatsku Cija je politicka
volja u ovom predmetu ista kao i srpska! Kako smo se i mogli nadati
drugom ishodu? Zanimljivo je i pohvalno da je jedino premijer
Milanovi¢ u osvrtu na presudu jednoznacno rekao da "nije bilo
zlocinackog pothvata i da za to postoje cvrsti dokazi". Nikada
predsjednik drzave i nikada ministrica vanjskih poslova ove rijeci
nisu izustili! I dok je, dakle, u ovoj prici sve uglavnom jasno sada
Nam opet preostaje jedino traziti vanjskopolitickog prijatelja koji ce
kao u slucaju Gotovina afirmirati pravdu.

U éemu je tajna hitnog odlaska driavnog vrha u London

I dok je ovdje, nazalost, sve vise manje jasno, za sada je dosta
nejasno Sto li je to smislio nekadasnji britanski student koji danas
slovi kao glavni pisac svih Josipovicevih govora, njegov najvazniji i
najmocniji savjetnik, Dejan Jovi¢, odnosno sto se sve krije iza
iznenadne strasne ljubavi sluzbenog Zagreba i mocne, redovito
Hrvatskoj nesklone, Velike Britanije. Jer, to da Hrvatska koja
doslovno sutra ulazi u Evropsku Uniju nema upravo sada kao
uvertiru u buducu povijesnu suradnju, intenzivnu suradnju sa
gospodarskim silama iste te Unije, bas stoga jer joj je zemlja na rubu
gladi, nego jedva koji dan prije ulaska u Uniju tijesno suraduje sa
Velikom Britanijom, nije ni prirodno ni normalno! Dakle ne
suradujemo tijesno s gospodarskim silama Unije, motorima i
nosivim gredama te Unije nego intenziviramo odnose s jedinom
¢lanicom Unije koja upravo smislja referendumsko pitanje kako
izaci bez vece Stete iz Unije! Moze li perverznije? BDP nam i dalje
pada, recesija se ne smiruje, generalni strajk nam je pred vratima i
ne bi li bilo logicno da se silnom diplomatskom inicijativnom traze
ulagaci, detaljizira sa Bruxellesom kako povuci sredstva iz EU
fondova? Da su se i premijer i Predsjednik drzave rastrcali po
Njemackoj, Italiji, Austriji i Francuskoj gdje vode intenzivne
razgovore o gospodarskoj suradnji kako glad ne bi zavladala ovom
ponizenom zemljom, zar bas to ne bi bilo prirodno i normalno? Ne,
umjesto toga nas kompletni drzavni vrh tréi u London! Po Sto?
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Gospodarstvo sigurno nije u pitanju, jer od kad postoji hrvatska
drzava ne sjecamo se niti jednog ozbiljnijeg britanskog ulaganja.
Doista, pamti li itko u ovih 20 godina i jedne ozbiljnije britanske
investicije, a tijesni politicki odnosi uvijek se obrazlazu "snaznom
gospodarskom suradnjom"? Josipovi¢ kod kraljice, Milanovi¢ kod
Camerona, pa na detektor lazi na BBC, a odmah nakon toga u
Zagreb stize britanski ministar vanjskih poslova! Sto li su to smislili
u zadnji tren? Nema dvojbe da ta iznenadna ljubav mora imati veze
s regijom, uostalom, britanski ministar vanjskih poslova je u
Jutarnjem eksplicitno napisao da ce se nasi partnerski odnosi sad
razvijati "kako u trgovinskoj razmjeni i pravosudu, tako i u pomoci
vasim susjedima na njihovom putu prema Uniji". Ako se sad
prisjetimo da je Milanovi¢ na BBC-u rekao da se slaze s povlacenjem
tuzbe za genocid protiv Srbije, ako se sjetimo da je Pusicka veé
istrcala s tezom da se ispunjavaju uvjeti da povucemo tuzbu, onda je
jasno da se "partnerski odnosi Londona i Zagreba" odnose na
prekorednu ispomo¢ Srbiji u njenom izvlacenju iz izolacije. Jer, kad
god se govori o regiji i pomoci "susjedima na njihovom putu u Uniju”
gotovo nikada se ne radi o pomoc¢i BiH na tom putu. A ako bas
hocete, glede te teme hrvatski vanjskopoliticki glavni cilj bi trebao
biti pomo¢ BIH za ulazak u Uniju, a ne ulazak Srbije! To moze biti
vazan britanski vanjskopoliticki interes, ali ne i hrvatski! Kako da
onda u tom poslu budemo partneri? Ako pak Hrvatska u ovih mjesec
dana do ulaska u Uniju iznenada povuce tuzbu za genocid protiv
vrata, a mi vise nikada ne éemo povijesti dokazati da je Srbija prije
20 godina divijacki napala Hrvatsku, razbila nam pola drzave i
poklala 15 tisuca ljudi! Nego ¢e doista biti po Josipovicevom: da su
konglomerati raznih politika krivi za rat, dakle da se radilo o
gradanskom ratu. Za tako nesto, za ispisivanje takve povijesti i
osudujuca presuda Sestorici Hrvata i oslobadajuéa presuda
MiloSevicevim krvnicima, upravo su kapitalne!

http://www.dnevno.hr/kolumne/tihomir-dujmovic/88048-video-sto-
nam-je-to-novoga-skuhao-dejan-jovic.html

Koliko se ni$ta nije promijenilo u procjenama Jovi¢eve uloge
pokazuje nam cijeli niz tekstova o ovom Josipovi¢evu savjetniku,
kao i reagiranja nas$ih ljudi. Evo e-maila koji sam dobio 13. 3. 2014.:



280 DR. MILAN VUKOVIC

Postovani akademice,

zamolila bih Vas da prokomentirate i potaknete komentare o jednoj
stvari o kojoj se, cini mi se, Suti. Naime, srpski tim na sudenju za
genocid dva je puta citirao predsjednika RH a jedan put njegovog
savjetnika. Tko to nama sjedi na Pantovéaku? Nije opravdanje reci
da su izjave predsjednika izvadene iz konteksta, jer on nije smio
izjaviti nista $to eventualno moze biti izvadeno iz konteksta. Mozemo
birati: ili je predsjednik glup, ili mu nije stalo do RH ili je namjerno
dao Srbima argumente u ruke. Mozda ce biti jos toga, ali mozda
novinari to ne ¢e smjeti spomenuti. Hoce li taj covjek i dalje imati 70
% potpore medu Hrvatima? Jesmo li bas tolike ovce?

Za razliku od toga, u nizu tekstova stavlja se naglasak na Jovicevu
ulogu. Tako se u naslovu teksta u Hrvatskom tjedniku Jovi¢a stavlja
u rang s Karadordevi¢ima, Hitlerom, Staljinom, Titom, MiloSevi¢em
i Putinom. A ne stavlja se Josipovica!

Rasclambu Josipovi¢ — Joviceve potpore Srbiji u Haagu mozete naci
u nizu tekstova po nasim portalima, pa i na portalu hrvatski-fokus.hr:
http://www.hrvatski-fokus.hr/index.php/najnovije-vijesti/10134-
maske-su-pale-dejan-jovic-radi-za-srbiju

Osnovna teza je kako Jovi¢ radi za Srbiju i trazi se ostavka
Josipovic¢a. Kako u nizu tekstova zastupam obrnutu tezu, tj. kako
daje portal narod.hr, a prenosi Hrsvijet, 12. 3. 2014.: Tomac: Jovi¢ u
demokratskoj drzavi ne bi mogao biti savjetnik predsjednika.

Prof. dr. Zdravko Tomac za Jovi¢a kaze da je bio njegov student, cak
izvrstan student, da je dobio stipendiju i otiSao u Veliku Britaniju i
tamo magistrirao i doktorirao te se nakon toga vratio u Hrvatsku.
Dobar je znanstvenik i politolog, ima pravo na svoje stavove i
misljenje, ali problem je nastao kad je postao glavni analiticar
predsjednika drzave Ive Josipovica, jer njegovi stavovi, misljenja,
analize i strategija nisu u skladu s hrvatskom drzavnom politikom,
nego vise na tragu srpske politike i strategije.

Na prvi pogled bi se moglo pomisliti kako Tomac misli da Jovicevi
stavovi, miSljenja, analize i strategija doista nisu u skladu s
hrvatskom drZzavnom politikom. Naime, Tomac napominje da se
Jovi¢ nije odrekao Jugoslavije kao vjerojatnog okvira Zivota naroda
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na Balkanu te da i dalje smatra da je to u interesu naroda bivse
Jugoslavije. Podsjetio je i kako je Jovi¢ zastupao stajaliSte da
Hrvatska treba ¢ekati Srbiju na putu u Europsku Uniju, da ne treba
sama ulaziti u tu asocijaciju. Kao $to je i Dujmovi¢ posebno upozorio
na probritansku politiku i Tomac tvrdi kako je ona glavni problem
pa smatra da nema sumnje da je Jovi¢ bitno utjecao na hrvatskog
predsjednika da ide britanskoj Kraljici i nakon toga izjavi da je
sklopio stratesko partnerstvo s Velikom Britanijom o zajednickoj
politici u regiji, ali i u EU-u:

"To nije samo najveca pogrjeska, nego i tragedija hrvatske drzavne
politike jer je Josipovi¢ rekao da ¢e Hrvatska i Velika Britanija
suradivati kao strateSki partneri u EU”, tvrdi Tomac, podsjetivsi
kako je to bilo u vrijeme sukoba s Njemackom.

Tu je ve¢ ocito da je Tomcu jasna istovjetnost Josipovicevih i
Jovicevih stavova, iako se on pita:

... je li se Dejan Jovi¢ nametnuo Josipovicu i vodi ga kao Zednog
preko vode ili je to politika Ive Josipovica, koju Dejan Jovi¢ samo
dobro servisira svojim britanskim vezama?

Tomac odmah i odgovara kako Jovi¢ savjetnikom ne bi mogao dugo
ostati ako javno nastupa suprotno politici Predsjednika. Izbor
savjetnika stvar je Predsjednika, ali i odgovornost. "Ne moze biti
savjetnik onaj tko zastupa bitno drukcije politicke poglede od
sluzbene politike”, rekao je, dometnuvsi: "Iz svega §to govorim,
Josipovi¢ pokriva Jovi¢a, dopusta mu da javno istupa, jer ono §to
tvrdi Jovi¢ i Josipoviceva je politika".

Po rije¢ima Zdravka Tomca ono §to je Josipovi¢ napravio s Tadicem
u Vukovaru, njegove izjave u Sarajevu i Izraelu, njegovi pokusaji da
hrvatska povuce tuzbu za genocid protiv Srbije pred Medunarodnim
sudom (ICJ) pokazuje jedno — nema bitne razlike izmedu Josipovica
i Jovica. Tu se moze dodati i ministrica vanjskih poslova Vesna
Pusi¢. Tomac kaze kako su Josipovi¢ i Pusi¢ dobili podrsku Velike
Britanije, ali 1 zadatak da se amnestira Srbija i stvori moguénost za
novo zajednis$tvo na Balkanu. Drugim rije¢ima, Tomac upozorava
kako oni pomazu Srbiji u ostvarivanju glavnih ciljeva iz
Memoranduma 2 SANU, dakle ono isto na §to sam ja upozorio na
pocetku svog spomenutog teksta:
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... prvi je cilj pretvoriti srpsku agresiju na Hrvatsku u gradanski rat,
drugi je obnoviti velikosrpske pretenzije na Vukovar i Baranju i treci
je cilj priznati Republiku Srpsku kao demokratsku, a ne genocidnu
tvorevinu.

O drugim Tomc¢evim stavovima pogledajte na:

http://narod.hr/hrvatska/tomac-jovic-u-demokratskoj-drzavi-ne-bi-
mogao-biti-savjetnik-predsjednika/

Dat ¢emo ovdje jo§ samo Tomcev zakljucak:

Kad se sve zbroji i oduzme predsjednik Josipovi¢ je izabrao
savjetnike koji ¢e po njegovom misljenju najbolje provoditi njegovu
politiku i zato je odgovoran Predsjednik, a ne savjetnici.

Zapravo i u najnovijem tekstu (Dnevno.hr, 21. 03. 2014.) Dujmovi¢
sam odgovara na pitanje: Je li Dejan Jovi¢ mozak svih operacija?

Politika Josipovica i Milanovicéa i garniture koju su oni okupili. Mi
¢emo zbog toga sutra platiti krvavu cijenu koju najveci dio nacije
uopce ne razumije, ali je jako dobro razumije Dejan Jovic, britanski
dak, stari ljubitelj Jugoslavije i Beograda i covjek koji do te razine
prezire Berlin da u srbijanskom tisku tocno na dan hrvatske
neovisnost pise tekst u kojem za raspad Jugoslavije krivi —Njemacku.

Sada neke druge njegove protuhrvatske izjave citira srbijanska
strana u prilog svojoj tezi o hrvatskoj genocidnosti! I takav covjek je
danas savjetnicka alfa i omega predsjedniku hrvatske drzave! I niti
jedna takva Joviceva izjava ne tjera Josipovica da ga promjeni!
Drzeci ga tamo Josipovi¢ nam sugerira da se s Jovicevim izjavama
on sam slaze! Jer, taj je covjek danas Josipovicu ono Sto je Tudmanu
bio Pasali¢, pa kako se Tudman u svim strateskim pitanjima slagao
sa lvicem Pasali¢em, nema dvojbe da se Josipovic i Jovi¢ jako dobro
razumiju i slazu. Tu negdje pociva strategija te nove hrvatske
vanjske politike koju nakon nacelnih relacija sada cini i
najkonkretnija gospodarska dimenzija. U toj ljevicarskog vanjsko
politickoj strategiji suradnja u regiji ima posebno mjesto, a
lobotomiranje nacije na tu temu ide tako daleko da su mediji izbore
u Srbiji pratili kao da se kod nas odrzavaju.

Drugim rije¢ima, predsjednik bira za svoje savjetnike one koji misle
kao on.
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Cini mi se zato da ée Gitateljima biti zanimljivo pogledati kako sam
zakljucio svoj spomenuti tekst iz 2013., odnosno da trebam i ovaj
tekst zavrSiti na isti nacin kao i taj:

Josipoviceva politika je dosljedna i vjerojatno je on provodi od dana
kada je Vijece sigurnosti UN donijelo Statut suda u Haagu. Naime,
u tom statutu se ne spominje najvazniji ratni zlo€in — zlo€in agresije.
Josipovi¢ tada, kao stru¢njak za ratne zloc¢ine, uvida znacenje pitanja
ratnih zloCina u izvrtanju uloga Zrtava i agresora i svoje djelovanje
bilo necinjenjem (napadi na dr. Milana Vukovi¢a, pa i laznim
Mesi¢evim svjedoCenjem u Haagu) bilo izravnim djelovanjem
(spomenimo samo da je Josipovi¢ autor i Deklaraciju Sabora iz 2000.
kojom je omogucéeno sudenje hrvatskim generalima u Haagu ili da je
autor knjige o ratnim zlo¢inima u kojoj ne spominje dijelove
medunarodnih dokumenata ili cijele dokumente koji odgovaraju
Hrvatskoj!).

Ne bi me iznenadilo da je dio Josipoviceve strategije to $to je Jovié
isturen naprijed, a evo on je "jadnicak" zrtva. lako je autor
spomenute saborske deklaracije (poznato je da ju je prvo dao "Sudu"
u Haagu na uvid i odobrenje, pa tek je onda iSla u Sabor), ipak nije
puno tekstova posveceno njegovoj ulozi u politici tog "Suda" koja je
dovela do najnovijih presuda po kojima je Hrvatska jedini agresor u
BiH (ovdje ne ¢u uzimati u obzir ¢injenicu da Josipovicu Hrvatska
to i jest: AGRESOR NA JUGOSLAVIJU). Tako je i moj prvi tekst
Josipovié predstavija Mesi¢ev Haaski kontinuitet objavljen tek 2009.
(Portal HKV-a, 17. srpnja 2009.; Hrvatsko slovo, 25. srpnja 2009.;
knjiga: J. Pecari¢, M. Kovacevi¢, Kraj vremena veleizdajnika?,
Zagreb, 2009.). Naravno, sve se promijenilo kada je postalo razvidno
da se radi o glavnom kandidatu svjetskih mo¢nika za predsjednika
Hrvatske, dakle onoga koji je najsposobniji provesti njihove zelje, a
protiv interesa Hrvatske, pa su ga u Hrvatskoj i prozvali Ivo tre¢i —
Haaski.

Kasnije sam tu "nepravdu" prema predsjedniku Josipovi¢u pokusao
ispraviti i u mojoj trilogiji o rasizmu gdje mu je pripalo zasluZeno
mjesto. Spomenut ¢u samo neke naslove iz knjige Rasizam domacih
slugu:

Josipoviceva ljubav prema MiloSevic¢evim zecevima

Josipoviceva politika savrseno se podudara s interesima agresorske
Srbije!
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Tadic i Josipovi¢ su se voljeli javno, a Nikolic i Josipovic¢ tajno
Rasizam domacih slugu: Josipovicev rasizam.

Ivo tre¢i — Haaski? Je 1i mozda ispravnije: Ivo trec¢i — Srpski? Ili pak:
Ivo tre¢i — Britanski? Tko bi to znao? Sigurno je da sva tri imena

odgovaraju, a doista je uvredljivo da se sve te zasluge pripisuju
nekom tamo Dejanu Jovicu, pa bio on i najutjecajniji Srbin!

akademik Josip Pecari¢
Dnevno.hr, 28. 03. 2014.
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DOMACE SLUGE | VELIKA BRITANIJA

U Glasu Koncila od 9. lipnja 2013. u tekstu Oslobadanje se
nastavlja, koji prenosi i Portal HKV-a (http://www.hkv.hr/
vijesti/komentari/15334-i-miklenic-oslobadanje-se-nastavlja.html),
Ivan Mikleni¢ piSe o zadnje dvije presude HaaSkog suda i ulozi
hrvatskih politicara u svemu tome:

Takoder, posljednje dvije nepravomocne presude HaSkoga suda
vazan su doprinos budenju hrvatskih gradana jer te presude takoder
iznimno snazno raskrinkavaju politicare u Hrvatskoj i njihov
doprinos da je po tim prvostupanjskim presudama u svim ratovima
koji su vodeni na teritoriju bivse savezne drzave, a ponajvise u
Hrvatskoj i Bosni Hercegovini — agresor jedino Hrvatska! Taj
potpuno lazni, netocni prikaz stvarnih dogadanja — usprkos ¢injenici
da je Hrvatska bila bez vojske, a ostala je i bez oruZja za rezerviste
koje su komunisti predali JNA (a ima jos mnogo drugih cinjenica) —
nikada se ne bi na Haskom sudu dogodio bez "kumovanja" nekih
politicara iz Hrvatske, i to je neizbrisiv i nezaustavljiv razlog za
daljnje budenje hrvatskih gradana.

Ve¢ i formalna gotovo apsolutna nezainteresiranost sluzbene
politike u Hrvatskoj za optuznicu protiv Sestorice Hrvata, koja je bila
neraskidivi dio optuzbe i protiv hrvatskoga drzavnoga vrha, ocituje
Ne samo upletenost vaznih politicara iz Hrvatske nego i njihovu
potrebu i doprinos da se Hrvatskoj nanese pravna i moralna, a u
konacnici vjerojatno i materijalna Steta. Vecina hrvatskih gradana
ne moze, i ne smije, tek tako prijeéi preko te cCinjenice, veé je, uz
duboko zaljenje za svaku nevinu zZrtvu koja je pala od hrvatske ruke,
duzna prisiliti politicare na vlasti da ucine $to vise te uz pomoc¢
zemalja partnera i obrand osudene Sestorice da se postigne takva
drugostupanjska presuda koja ce izbrisati sadasnji apsurd 0
Hrvatskoj kao jedinom agresoru u bivioj saveznoj drzavi.

Ataj apsurd — koji neki ve¢ koriste za zZestoku antihrvatsku kampanju
[ Zestoko razaranje hrvatskih nacionalnih interesa — dogodio se u
pravo vrijeme, u vrijeme sve snaznijeg budenja dobronamjerne i
demokratski orijentirane vecine, i Sto ¢e antihrvatska propaganda
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biti jaca, to ce se vise ubrzavati osvjescivanje sve Sirih krugova.
Proces oslobodenja bas uz takve poteze politicara i glavne struje
javnoga mnijenja u Hrvatskoj nitko vise ne moze zaustaviti.

Sto bi na$ narod rekao: Nije svako zlo za zlo!

Mnogo puta sam napisao, a i ne samo ja, kako je postalo jasno da oni
provode velikosrpske interese (velikosrpski Memorandum 2) kada
su za glavnog partnera izabrali velikog srpskog prijatelja i sponzora
Veliku Britaniju. Jer najmoc¢nija drzava na svijetu jest SAD, a
poznato je da su se u SAD-u Sokirali spoznajom da njihovi europski
saveznici Zele jo$ veci genocid u Biha¢u od onoga koji su Srbi
napravili u Srebrenici. Taj jo§ veéi genocid trebao im je da bi
proglasili Srbe pobjednicima u ratu! Zato su podrzavali Hrvatsku
koja je to sprijecila.

Zato je u pravu sjajni hrvatski kolumnist Mate Kovadevi¢ (Hrsvijet,
7.6.2013.) kada pise:

Poraz americke politike na Balkanu?

Drasticnom haaskom presudom hb. Hrvatima Velika Britanija je u
diplomatskom nadmudrivanju zadala snazan udarac politici
Sjedinjenih Drzava na Balkanu, koje su, zahvaljujuéi upravo
suradnji s osudenim Hrvatima, stvorile uvjete za potpisivanje
Washingtonskoga sporazuma izmedu Hrvata i Muslimana, a taj
sporazum je bio preduvjet za zavrSetak rata i potpisivanje mirovnih
sporazuma u Daytonu

Promjeni haske presude Jadvanku Prlic¢u, Bruni Stoji¢u, Slobodanu
Praljku, Milivoju Petkovicu, Valentinu Coricu i Berislavu Pusicu, ali
i Herceg-Bosni, Republici Hrvatskoj te predsjedniku Franji
Tudmanu i ministru obrane Gojku Susku ne ¢e i ne mogu u
drugostupanjskom postupku pomoci moralisticka lamentiranja, jer
se ni prvostupanjska presuda ne temelji na povredama prava i
opceprihvacenih vrijednosti.

Rijec je naime o drakonskoj politickoj presudi jednoj drzavi, njezinu
politickom vodstvu, ali i gotovo cjelokupnom hrvatskom narodu u
Bosni i Hercegovini pa ce se i drugostupanjska odluka ocito temeljiti
na politickim cinjenicama. Ako se politika nezainteresiranosti
dosadasnjih hrvatskih viada za pitanje hrvatskoga naroda u BiH
pokazala nedjelotvornom u rjeSavanju njihova opstanka u toj drzavi,
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a takav svoj odnos prenosila i na optuzene Hrvate na sudu u Haagu,
ubuduce ¢ée morati promijeniti svoj odnos, jer bi u protivnom
posljetke za nastavak pasivna odnosa dugorocno mogli placati svi
hrvatski drzavljani.

Naravno, ni naknadna zauzetost ne moze jamciti siguran ishod
oslobadajucoj presudi, ali zauzimanje za vlastiti interes moze
pobuditi zanimanje hrvatskih saveznika, kojima je, za razliku od
nasih politicara, ipak stalo do zastite vlastitih probitaka. Na
politickoj razini ovakva prvostupanjska presuda ponajprije
odgovara politici Velike Britanije, koja joj u tradicionalnim
planovima sa Srbijom omogucuje glas ucijenjene Hrvatske, o kojem
u borbi protiv njemacko-francuskoga pogleda na uredenje Europe
vec javno govori britanski ministar vanjskih poslova William Hague.
To potvrduju i oslobadajuce presude MiloSevicevim arhitektima rata
— Frenkiju Simatovicu i Jovici Stanisicu, Sto je srpska politika na
neizravan nacin vec iskoristila kao poziv Hrvatskoj da odustane od
tuzbe za genocid, jer Haaski sud, kako Srbi s ponosom isticu, jos ni
u jednom procesu nije optuzio Srbijanca ili Jugoslavena za zlocine
u Hrvatskoj, a kamoli za zlocin genocida.

Dakdle, politickim presudama Haaskoga suda omogucuje se politicka
dominacija proruskoj Srbiji u njezinu susjedstvu, a nedavno
uspostavljen model srbijanske nazocnosti na Kosovu ubuduce bi
mogao postati pravilom za penetraciju i u druge susjedne drzave —
ponajprije u Crnu Goru i Hrvatsku. Ovako drasticnom haaskom
presudom Velika Britanija je u diplomatskom nadmudrivanju zadala
snazan udarac politici Sjedinjenih Drzava na Balkanu, koje su,
zahvaljujuéi upravo suradnji s osudenim Hrvatima, stvorile uvjete
za potpisivanje Washingtonskoga sporazuma 1994. izmedu Hrvata i
Muslimana, a taj sporazum je bio preduvjet za zavrSetak rata i
potpisivanje mirovnih sporazuma u Daytonu 1995. Osudujucom
presudom bosanskohercegovackim Hrvatima americka je politika i
u oc¢ima Zrtava velikosrpske agresije postala nevjerodostojna, a
Daytonski mirovni ugovori tek mrtvo slovo na papiru. Naime,
militantne poruke muslimanskoga clana predsjednistva BiH Bakira
Izetbegoviéa hercegbosanskim Hrvatima veé su presle u stanje
predwashingtonskoga sporazuma, S§to je svojedobno i bio cilj
britanske politike.
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Svjedocenje pak casnika Al Qaide Alija Hamadija, koji tvrdi kako je
njegova postrojba u sklopu Armije BiH ubijala hrvatske zarobljenike
sijekuci im glave sjekirom, ali i nabijanjem zarobljenika na kolac te
ih ostavljala da umiru u najgorim mukama tek je u kontekstu
Izetbegovicevih prijetnji postala ozbiljna poruka Hrvatima kako im
u unitaristickoj, muslimanskoj federaciji nema Zivota.

Diplomatski  poraz americke politike u Haagu prisiljava
hercegbosanske Hrvate da napokon pocnu razmisljati o vlastitoj
sigurnosti, a tu im sigurnost moze jamciti samo uspostava trecega
entiteta, u kojem se kao vecinski narod, jednako kao Srbi u Republici
Srpskoj ili pak Muslimani u svojoj islamskoj republici mogu zastiti
od islamisticke majorizacije i velikobosnjacke dominacije.

Sto se pak tice osudenih Hrvata, oni i dalje ostaju u nasim mislima i
molitvama, kako je to nedavno na tribini uoci haaskih presuda
porucio i predsjednik Komisije lustitiae et pax Hrvatske biskupske
konferencije, sisacki biskup mons. Viado Kosic.

lako je sluzenje velikosrpskoj politici bila konstanta mnogih iz
danasnjih vlasti (kako se drugacije moze protumaciti tvrdnja Mate
Mestrovica kako se Celnici tadasnje nisu radovali Oluji pa ih je
napustio i preSao u HDZ?) ipak oni su to mogli sluzbeno uraditi tek
dolaskom na vlast. Na to je stalno upozoravao (a to Cini i danas)
nekadasnji predsjednik Vrhovnog suda i ¢lan Ustavnog suda dr.
Milan Vukovi¢. Tako u Fokusu, 2. svibnja 2008., Vukovi¢ kaze:

— Tadasnji predsjednik Viade, pokojni Racan, u Vladinim
prostorijama odrzava sastanak s engleskim veleposlanikom
Nicholasom Jarroldom, njegovim pravnim i politickim savjetnikom i
predstavnikom britanske obavjestajne sluzbe, Gilleom Longhleyem i
¢lanom britanske obavjestajne sluzbe, g. Boydonom, i to 5. veljace
2003. Uz obrazlozenje da je taj susret odrzan radi traganja za
optuzenikom Medunarodnoga kaznenog suda u Den Haagu,
hrvatskim generalom Antom Gotovinom. Dakle, Cetiri mjeseca
poslije stajalista Ustavnoga suda Racan prima spomenutu gospodu.

e S kakvim obrazloZenjem?
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— Istice se 'spremnost hrvatske vlasti za razmjenu saznanja o slucaju
Gotovina s relevantnim inozemnim sluzbama', a posebno je istaknuta
"strucnost i iskustvo britanskih sluzbi, uzevsi u obzir dobre odnose
RH s Velikom Britanijom i zZelju Viade RH da te odnose unapreduje”.
Veleposlanik Jarrold je bez ikakva oklijevanja istaknuo spremnost
Velike Britanije da Republici Hrvatskoj pruzi svu potrebnu pomoc u
navedenom predmetu i s tim ciljem je preporucio svoje suradnike
kao osobe za suradnju u ovom predmetu.

e U ¢emu se sastojala ‘britanska pomoé’?

— Vrlo je zanimljiva stvar da je rezultat te britanske 'pomoci’ zapravo
izmjena optuznice protiv Gotovine i generala 8. ili 10. veljace 2004.
U optuznicu se tada unosi tzv. pravna figura britanskog prava o
‘zajednickom zlocinackom pothvatu’ i Carla del Ponte tu pravnu
figuru engleskog prava unosi u optuznicu protiv Gotovine i generala.
Njima se u ‘zajednickom zlo¢inackom pothvatu’ spocitava da cilj
nije bila obrana Hrvatske i pobjeda nad agresorom, nego
istjerivanje Srba iz Hrvatske.

Treba li ovo uopée komentirati?

Hrsvijet, 9. lipnja 2013.
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TRIBINA "STO POSLIJE HAASKIH
PRESUDA BOSANSKOHERCEGOVACKIM
HRVATIMA?"

Dopustite mi da vas na pocetku sve lijepo pozdravim. Posebno mi je
zadovoljstvo pozdraviti gdu Kacu Praljak. Iznimno sam ponosan §to
mi je prijatelj njen suprug general Slobodan Praljak. Na ovakvim
tribinama 1 predstavljanjima knjiga obi¢no izdvojim dvojicu Hrvata
za koje kazem da im toliko vjerujem da bih za njih uvijek stavio ruku
u vatru. To su general Praljak i Dario Kordi¢.

Vidjeli ste i iz prikazanog dijela zavr$ne rije¢i generala Praljka kako
on zna kakva ¢e presuda biti donesena, pa se izravno obra¢a samo
sucu Antonettiju, za koga i znamo da je Kkasnije izdvojio svoje
misljenje!

Zapravo, pitanje iz naslova bi mogli malo preina¢iti u "Sto mi
mozemo uraditi poslije haaskih presuda bosanskohercegovackim
Hrvatima?"

Odgovor moze biti samo PRITISAK! Na sve i svakoga.

Cinjenica da je Sud dvjema najnovijim optuznicama pokazao da
misli da je jedino Hrvatska agresor, a to nije stvarni agresor, otvorila
je ofi mnogima. Mnogi drzavotvorni novinari prepoznali su
predsjednika Josipovi¢a kao glavnu polugu u hrvatskom sluganstvu
i potpori koju danasnji hrvatski politicari daju velikosrpskom
Memorandumu 2. Na Zzalost, tek kada je ve¢ Josipovicu Velika
Britanija ukazala sve pocasti zbog toga. Ali, to je §to je. To treba
stalno naglasavati i pokuSati natjerati hrvatsku vlast da umjesto
velikosrpski projekti pocnu podupirati istinu. Po¢nu sluziti svom
narodu.

Zapravo, itekako treba iskoristiti ¢injenicu da su te zadnje dvije
presude vratile cijelu hasku pri¢u na pocetak. Ve¢ tada je VS UN-a
izostavljajuci iz Statuta Suda u Haagu najvazniji ratni zlo¢in — zlo¢in
agresije omogucila da se u Haagu napravi obrat: agresori to nisu, a
neposlusna zrtva (Hrvatska) je agresor.

Sljedec¢i korak koji je trebalo napraviti bio je RELATIVIZIRANJE
PITANJA RATNOG ZLOCINA. Tu je s nama dr. Milan Vukovi¢,
koji je to kao predsjednik Komisije za zrtve odmah uocio i odmah
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ponudio javnosti sve medunarodne dokumente koji jasno govore 0
razlici izmedu ratnog zlo€ina koji vrsi agresor i zlo€ina u obrani.
Upozorava kako se ne moze osuditi vlast drzave koja se brani.
Njegova tadasnja stajalista potvrduju rije¢i Theodora Merona kako
je nerazumno osuditi nekoga zbog oslobadanja okupiranih podrucja
te drzave.

A sjetimo se kako je odmah krenula hajka na dr. Vukovica, pa je ¢ak
1 Mesi¢ lazno prikazao njegove tvrdnje svjedoce¢i u Haagu i
omogucujuci prvu presudu u kojoj stoji kako je Hrvatska agresor u
BiH.

Meni je jo§ zanimljivija Cinjenica da je u Vukovic¢evoj komisiji ¢lan
bio mladi docent s Pravnog fakulteta dr. sc. Ivo Josipovi¢, strucnjak
za ta pitanja, koji nije smatrao potrebnim da kao stru¢njak da potporu
predsjedniku komisije Ciji je ¢lan bio. Valjda zato i nije ostao
predugo u toj komisiji.

Veé sa subpoenom ministru Susku Sud u Haagu pokazuje oéit
pocetak, po Meronu, nerazumnog djelovanja.

Znamo da je Hrvatska usla u spor, brane¢i i sebe i medunarodno
pravo, i dobila taj spor.

Sud je ipak nastavio pozivajuéi poslije ministra i njegove generale.
Poznato je da je Hrvatska i to odbila, a znamo da je Josipovi¢ 1998.
zbog toga podnio ostavku na clanstvo u Komisiji za suradnju sa
Sudom u Haagu. Jasno mu je bilo da ¢e Hrvatska dobiti i takav spor.
To je bilo jasno i samom Sudu pa nije bilo nikakvih subpoena ni
Gotovini ni nikome drugome. Jasno je i Tudman procitao
Josipovi¢evu ostavku kao Zelju domacih slugu da Hrvatska ipak
bude proglasena agresorom pa je 1999. uslijedila Deklaracija Sabora
o nenadleznosti Suda u Haagu nad operacijama "Bljesak” i "Oluja".
Jasno je bilo da se neSto moze promijeniti promjenom vlasti, ali i
samom promjenom HDZ-a. Tako imamo "Treejanuarsku"
revoluciju i Josipovi¢a kao glavnog junaka tj. pisca nove Deklaracije
o prepustanju operacija "Bljesak" 1 "Oluja" Sudu u Haagu. Poznato
je da ju je prvo dao na uvid samom Tuziteljstvu, pa je tek nakon
odobrenja i donesena u Saboru!

Puno puta sam pisao o fenomenu tog profesora s Pravnog fakulteta,
ali 1 mnogih njegovih kolega, koji nisu "shvatili" ono S§to je
konstatirao americki pravnik Theodor Meron. Naravno, ovo shvatili
stavio sam u navodnike jer su oni itekako to dobro razumjeli. Vidjeli
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su sjajnu prigodu okoristiti se izdajom vlastite profesije i sluzeci
"dokazivanju" kako je obrana zapravo agresija. Kad mogu neki suci
u Haagu, zasto ne bi i oni. Valjda im je Hrvatska i hrvatski narod isto
Sto 1 tim sucima u Haagu, zar ne?

Zapravo ovdje ¢u spomenuti samo kako su ti naSi znanstvenici
djelovali kao znanstvenici iz mog kuta Covjeka koji valjda jest
znanstvenik, ali ne u pravnim znanostima pa ¢e moji navodi
vjerojatno biti samo vrh na santi leda.

1. Responsibility for war crimes: Croatian perspective — selected
issues / Ivo Josipovi¢, ed. — Zagreb, Pravni fakultet, 2005. —
(Monografije Pravnog fakulteta u Zagrebu = Monographiae
Facultatis iuridicae Zagrabiensis).

U Uvodu Josipovi¢ kaze:

Republika Hrvatska, drzava koja je nastala iz krvavog raspada bivse
Jugoslavije, odigrala je direktnu i znacajnu ulogu u razvoju novog
medunarodnog kaznenog prava. Hrvatska je bila medu prvim
zemljama koje su preporucile osnivanje ‘ad hoc’ tribunala za bivsu
Jugoslaviju. Njezini su gradani bili Zrtve ratnih zlocina, ali su
takoder bili i optuzeni pred Haskim tribunalom. Hrvatska ima
bogatu povijest i suradnje i sukobljavanja s Haskim tribunalom, a
njezina buducnost u Europi i dalje ovisi uglavnom o njezinoj vezi s
Haagom i ratnim zloc¢inima opcenito. Hrvatski su sudovi sproveli
brojne sudske procese vezane uz ratne zlocine, no njihovo iskustvo i
(pravne i politicke) posljedice tih procesa nisu jos uvijeK jasne.
Stovise, za vrijeme utemeljenja Medunarodnog kaznenog suda,
Hrvatska je bila medu onim zemljama koje su aktivno i snazno
podupirale njegovo utemeljenje, preko ‘Grupe istomisljenika’. No
ipak, pitanje odgovornosti za ratne zlocine Cesto je stvaralo razlicite
emocije i razlicite profesionalne, politicke i moralne stavove i u Siroj
Jjavnosti i medu pravnicima u Hrvatskoj. To je nedvojbeno bilo jedno
od pitanja koje je u najvecoj mjeri zaokupljalo hrvatsku javnost u
zadnjih petnaest godina. U svakom slucaju, pitanje odgovornosti za
zlocine pocinjene tijekom posljednjeg rata ostat ¢e relevantna tema
jos dugo vremena, a njezin ée odgovor odluciti o buducnosti
Hrvatske. Zbog vaznosti novih tendencija u medunarodnom
kaznenom pravu za Hrvatsku, Pravni fakulter Sveucilista u Zagrebu,
s potporom Ministarstva znanosti, obrazovanja i Sporta, zapoceo je
projekt pod nazivom "Hrvatska i medunarodno kazneno sudovanje."
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Ova je knjiga rezultat prve faze rada na ovom projektu, u kojoj
mnogi hrvatski pravni strucnjaci sudjeluju kao istrazivaci. Cilj
projekta je promicati proucavanje medunarodnog kaznenog prava i
odgovornosti za ratne zlocine u hrvatskoj pravnoj znanosti.

Dakle, Pravni fakultet pod dirigentskom palicom prof. Josipovic¢a
Salje svijetu cijelu knjigu na engleskom jeziku u kojoj se ne spominje
agresija na Hrvatsku, u kojoj se ne spominje razlika izmedu ratnih
zloCina agresora i zlo¢ina u ratu onih koji se brane. Dapace, iznimno
su spremni u davanju doprinosa tim "novim tendencijama" koje ocito
nije razumio sudac Meron pa ih je nazvao "nerazumnim". Ja sam
svojevremeno Koristio termin "suludim".

2. Potom su stru¢njaci s Pravnog fakulteta u HAZU-u predstavili
svoj projekt o "Udruzenom zlo¢inackom pothvatu". Nitko od njih
nije se osvrnuo na ¢injenicu da sud u Haagu ne uzima u obzir zlo¢in
protiv mira, tj. zloCin agresije i1 Cinjenicu da sintagma o
"zlo¢inaCkom pothvatu zloc¢inacke organizacije" sluzi samo za
obranu agresije i agresora. Na to sam ih osobno upozorio u diskusiji.
Sre¢om prije mene je dobio rije¢ predsjednik Akademije pravnih
znanosti Hrvatske profesor emeritus Zeljko Horvati¢. Izmedu
ostalog upozorio je kako se grdno varaju oni koji vjeruju da ¢e
svojim presudama u Haagu izmijeniti povijest Domovinskog rata,
njihove ¢e presude biti dokumenti njihove sramote kao stru¢njaka.
Poznato je da su mnogi stru¢njaci zbog toga i napustali taj sud.

Bilo je reCeno da Ce biti tiskana knjiga sa svim izlaganjima i
diskusijama. Od mene nikada nije trazena moja diskusija! Ne bi me
iznenadilo da ta knjiga i nije tiskana zbog nepodobnih diskusija:
moje i profesora Horvatica.

(Profesor Horvati¢ je, uz npr. dr. Vukovic¢a i dr. Hrvoja Kaciéa, bio
medu rijetkima koji su branili Cast hrvatske pravne znanosti.
Koristim ovu da im Cestitam i zahvalim zna tome.)

3. Ni na tom skupu ni u knjizi Ive Josipovica "Ratni zlocini" —
Prirucnik za pracenje sudenja, Osijek, 2007., nije ni spomenuto
kako je definicija ratnog zlo¢ina dana u Zenevskoj konvenciji od 12.
kolovoza 1949. (Protokol I. i Protokol I1.), a odredba ¢lanka 3. stavak
1. Protokola II. kaze:

Ne moze se pozivati ni na jednu odredbu ovog protokola da bi se
ugrozio suverenitet drzave ili odgovornost viade da svim zakonitim
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sredstvima odrzava ili ponovno uspostavi zakon i red u drzavi ili da
brani nacionalno jedinstvo i teritorijalni integritet drzave!

Ne treba biti previse inteligentan pa shvatiti da pri¢a o "udruzenom
zlo¢inackom pothvatu" samo treba omoguciti svjetskim mocnicima
NEPOSTOVANIE ovog ¢lanka! Nepostovanje medunarodnog
prava! Umjesto da hrvatska pravna znanost to uoci i to bude osnova
cijelog skupa u Akademiji — o tome NI RIJECI!

Napomenimo da je po rezoluciji VS-a UN-a svojevremeno okupirani
teritorij RH 1 proglasen onim $to on i jest: OKUPIRANIM
TERITORIJEM!

Zapravo, pojam AGRESIJE se u Josipovi¢evoj knjizi od 123 str.
uopée ne spominje, kao §to ne spominje i druge odredbe iz
medunarodnog prava ili ¢ak cijele dokumente koje idu na korist
Hrvatskoj.

Bilo kako bilo, Meron im je pokazao §to je oslobadanje okupiranih
podrucja, a hrvatski pravnici kako je bolje to znati, pa zbog tog
navodnog neznanja dobiti mjesto predsjednika drzave.

Prijem Josipovic¢a kod Kraljice i sve dugo $to je uslijedilo pokazuje
da jedino pritiscima, kakvi su spomenuti tekstovi drzavotvornih
kolumnista, ovakve tribine, ali i slanjem iznova i iznova na sve
moguce i nemoguce adrese Pisma VS-u UN-a o Hrvatima BiH u
kome je cijeli velicanstveni zavrs$ni govor generala Praljka.

Kao $to sam ve¢ rekao: Imamo istu pricu koja se nudi od pocetka:
Ako se branis, a to nije po volji Britancima, Nizozemcima i jos§ nekih
medu svjetskim moénicima — onda si agresor, a ako si agresor, a to
je istima po volji — onda NISI agresor.

Konkretno, presude bi trebale olakSati danasnjim hrvatskim vlastima
barem dvije stvari:

1. Povlacenje tuzbe protiv Srbije za genocid.

2. Onemoguciti Hrvatsku da na bilo koji nacin oteza ulazak Srbiji u
EU.

Svaka vlast koja drzi do svog naroda znala bi da treba uraditi upravo
suprotno od onoga Sto gazde zele.

Svatko ponosan bi im pokazao da to radi upravo zbog takvih osuda
tj. ucjena iz Haaga.

Znamo da to nije slucaj s hrvatskim vlastima!
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Vidimo da se Hrvatska ponovno budi. Pomognimo i njoj da §to prije
raspozna sve to o cemu govorimo i tako natjeramo da se i ova i sve
buduce hrvatske vlasti brinu prije svega o hrvatskim nacionalnim
interesima.

Hrvatsko slovo, 28. lipnja 2013.
Hrsvijet, 14. lipnja 2013.
Portal HKV-a, 14. lipnja 2013.
Glas Brotnja, 15. lipnja 2013.
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ZIVJELA NAM ANTIFASISTICKA, TJ
BRANITELJSKA HRVATSKA, ZAGREB, 2015

VLADIMIR MRKOCI, CLAN DRUSTVA ZA
ISTRAZIVANJE TROSTRUKOG LOGORA
JASENOVAC

RjeSenjem Gradskog ureda za opc¢u upravu Grada Zagreba, od 27.
travnja 2015. godine, Drustvo za istrazivanje trostrukog logora
Jasenovac upisano je u Registar udruga Republike Hrvatske. Upisom
u Registar udruga zavrsen je postupak ulaska u hrvatski pravni sustav
zapocet osnivanjem drustva 6. lipnja 2014. godine.

Znamo da je upis u registar prvo bio odbijen, ali je nakon zalbe
upucene Ministarstvu uprave doneseno pozitivno rjesenje. Zapravo
to i pokazuje koliko jedno takovo drustvo smeta onima koji su mit o
Jasenovcu koristili, a o€ito je da ga i dalje zele koristiti u svojoj
sluganskoj politici.

Clanovi drustva predsjednik dr. sc. Stjepan Razum, tajnik Igor
Vuki¢, clanovi Stipo Pili¢ i prof. dr. sc. Josip Jur¢evi¢ svojim
nastupima, tekstovima i promicanjem zabranjene istine iznova
odusevljavaju sve drzavotvorne Hrvate.

Evo jednog e-maila koji sam dobio iz Argentine:
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Naslov: Opovrgavanje mitova o Jasenovcu

Datum:Tue, 12 May 2015 21:43:35 -0300

Salje: Croacias Totales <croaciastotales@gmail.com>
Prima: Josip Pecaric <pecaric@element.hr>

Opovrgavanje mitova o Jasenovcu, molim ako mozZete, da Saljete
dalje.

Razgovor sa gospodinom Igorom Vukicem

tajnik Drustva za istrazivanje trostrukog logora Jasenovac.
Srdacan pozdrav

Stella Hubmayer

https://www.youtube.com/watch?v=S5_TLymHp14

Naprimjer, o nastupu Stipa Pilica u emisiji Markov trg na Z1
televiziji mozete pogledati na:
http://direktno.hr/en/2014/direkt/14868/Pili%C4%87-U-Jasenovcu-
su-se-pronalazili-kosturi-ne-zna-se-gdje-su-zavr%eC5%Alili.htm
Jedan od c¢lanova Drustva, je profesor povijesti Vladimir Mrkoci,
roden 1924. u Zagrebu. Jedan je od najboljih poznavatelja povijesti
Drugog svjetskog rata. Kada sam se 2012. suprostavio izboru prof.
dr. sc. Iva Goldsteina za redovitog ¢lana u, vjerujem, poznatom
pismu Koristio sam upravo spoznaje prof. Mrkocija o Goldsteino-
vom “znanstvenom" radu. Evo mog pisma:

Predsjedniku HAZU,
Predsjednistvu HAZU!

Moram pohvaliti Hrvatsku Akademiju Znanosti i Umjetnosti jer
konacno u svoje redove prima najboljeg hrvatskog povjesnicara.
Ako nista drugo ve¢ samom cinjenicom da je prof. dr. sc. Ivo
Goldstein egzaktno dokazao genocidnost hrvatskog naroda dovoljno
je da ga se izabere za redovitog ¢lana HAZU-a.

A dokaz je zaista nesto izuzetno u povijesnoj znanosti, a Siroj javnosti
je poznat zahvaljujuéi prof. Vladimiru Mrkociju koji u Fokusu, 6.
prosinca 2002. navodi tvrdnju Ive Goldsteina iz njegove knjige
Croatia: A History, Hurst & Co. London 1999.:


mailto:croaciastotales@gmail.com
mailto:pecaric@element.hr
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Cetnici se osve¢uju Hrvatima i muslimanima za genocid u NDH, kao
na primjer 15. IV. 1941., kada je Cetnicka jedinica koja se povlacila
pred ustasama u Mostaru i okolici ubila vise tuceta hrvatskih civila i
popalila veliki broj kuca.

Dakle, 10. 1V. 1941. je proglasena je NDH, a ve¢ u prvih 3 — 4 dana
hrvatski narod je napravio genocid pa se Cetnici 15. IV. 1941.
osvecuju za taj genocid. Takva genocidnost jednog naroda doista
nije zabiljezena u povijesti, pa se radi o izuzetnom otkricu kolege
Goldsteina.

Pri tome treba uzeti u obzir da Pavelic¢ jos nije ni stigao u Zagreb,
pa se za taj genocid ocito treba okriviti cijeli narod.

Zahvaljujuci kolegi Goldsteinu ne mogu se Hrvati vise izvlaciti na
zlocine ustasa.

Jednostavno receno — ovaj sjajan Goldsteinov dokaz pokazao je da
se radi o genocidnosti cijelog naroda.

Pri tome ne treba smetnuti s uma da je niz slicnih izuzetnih
dostignuca prof- dr. sc. Iva Goldsteina opisano npr. u:

[1] M. Brandt, Zivot sa suvremenicima, Zagreb, 1966., str.
190-191.(1)

[2] Neven Budak, O knjizi lva Goldsteina "Hrvatski rani srednji
vijek", Novi Liber, Zagreb, 1995., 511. str., Radovi, Zavod za
Hrvatsku povijest, Zagreb 28 (1995.), 299-333.(2)

[3] J. Pecarié, Brani li Goldstein NDH? Zagreb, 2002.
[4] J. Pecarié, Nepocudne knjige, Zagreb, 2003. (3)

[5] V. Geiger, Osvrt na knjigu Hrvatska 1918. — 2008. lve
Goldsteina: Niz otvorenih pitanja, Vijenac, 397, 21. 5. 2009.(4)

Stoga je velicina HAZU izuzetna, jer tako velikog znanstvenika bira
u svoje redove.

Cestitam s oduSevijenjem.
Akademik Josip Pecari¢

(1) Profesor Brandt (mentor lva Goldsteina): To mi je toga covjeka
razotkrilo do kraja kao pripravna na falsificiranje i znanstveno
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nepostenje, i ja sam digao ruke od njegova daljega znanstvenog
razvitka.

(2) Prof. Budak: Neupucenom se Citatelju tako moze uciniti da je
Goldsteinu uspjelo otvoriti Citav niz dosada neobradenih tema, pa
Cak i rijesiti niz problema, dok je pri tome, zapravo, rije¢ o
znanstvenoj fantastici.

(3) Knjige [3] i [4] sam osigurao svakom clanu Predsjednistva koji
se doista zeli upoznati s izuzetnim dostignuc¢ima kolege Goldsteina.
(4) Zanimljivi su podnaslovi u clanku. Npr. Sumanute tvrdnje i
Ideoloski zakljucci. Dr. sc. Viadimir Geiger kaze: Predaleko bi nas
odvelo nabrajanje svih cinjenicnih pogreSaka i interpretacijskih
improvizacija u ovoj Goldsteinovoj knjizi, koju su skloni mu mediji,
bez zadrske, nazvali "kapitalnim djelom".

Mrkoci je autor i knjige: Ogoljela laz logora Jasenovac, Zagreb,
2008.

U knjizi je objavljen i Prilog umirovljenog profesora FFDIa,
Hrvatskih studija i procelnika Hrvatskog povijesnog instituta u Becu
isusovca dr. Vladimira Horvata, koji je takoder ¢lan tek registriranog
Drustva za istrazivanje trostrukog logora Jasenovac. Recenzent
knjige bio sam ja, takoder ¢lan Drustva za istrazivanje trostrukog
logora Jasenovac. Moja recenzija Srpske lazi i lazi hrvatskih
komunista o logoru Jasenovac objavljena je u samoj knjizi (str. 7—
12), kao 1 u mojoj knjizi Zlo¢inacki sud u Haagu, Zagreb, 2008., str.
258-264. Zapravo u mojoj knjizi je sama recenzija proSirena onim
§to sam dodao na predstavljanju. Naime recenziju sam prosirio onim
§to je o Logoru napisao dr. Milan Vukovi¢, tada ¢lan Ustavnog suda
RH (prije toga je bio i predsjednik Vrhovnog suda RH) u Hrvatskom
listu, 8. 5. 2008.

Recenziju sam zavrsio navode¢i Mrkocijevu tvrdnju kako je logor u
Jasenovcu "politicko oruzje par excellence". I nedavna dogadanja u
Jasenovcu pokazuju koliko je i kakvo je logor oruzje u rukama koji
ne vole hrvatski narod i hrvatsku drzavu.

Medutim, ono $to mi se posebno urezalo u pamcenje je govor samog
prof. Mrkocija. Godinama sam ¢ekao da ga on objavi. Na kraju sam
ga pitao o tome i doznao da ga nije objavio jer ga misli proSiriti.


https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&view=bsp&ver=ohhl4rw8mbn4#1373efbd9fabece5__ftnref3
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&view=bsp&ver=ohhl4rw8mbn4#1373efbd9fabece5__ftnref1
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Dopustio mi je objaviti ono Sto je na mene tada ostavilo tako jak
dojam.

Napomena: Tekst je dan i u knjizi: J. Pecari¢, S. Razum,
Razotkrivena Jasenovacka laz, Drustvo za istraZivanje trostrukog
logora Jasenovac, Zagreb 2018.
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NOVO PISMO USTAVNOM SUDU RH

Postovani sudci Ustavnog suda,

Ocito je pisati ovakvo pismo Vrhovnom sudu besmisleno pa ga
piSem samo vama. Naime, sa zgrazanjem sam procitao odluku
Vrhovnog suda RH da Branimir Glavas ostaje u istraznom zatvoru:
http://narod.hr/hrvatska/vrhovni-sud-odlucio-glavas-ostaje-u-
istraznom-zatvoru/

Ocito je kod Vrhovnog suda, a i kod vas, jo§ uvijek na djelu
izjednacavanje krivnje u Domovinskom ratu iako je u presudi
povodom nase tuzbe za genocid Sud u Haagu jasno definirao da je
Srbija agresor a Hrvatska Zrtva.

Je li slu¢ajno da se odluka vracanja istinskog ratnog zlo¢inca Seselja
u zatvor "poklapa” s ovakvom odlukom Vrhovnog suda
("Odlucujuéi u skladu s naputkom Ustavnog suda, Vrhovni je sud
zakljucio da Glavas, ¢ovjek koji je najzasluzniji za obranu Osijeka i
sredisnjeg dijela Slavonije od agresije, kako re¢e prof. Separovié,
ostaje u istraznom zatvoru, koji ne smije trajati duze od 5. svibnja
2016.)?

Doista je strasno da je odluka donesena jedan dan nakon $to smo
doznali da se GlavaSevo zdravstveno stanje pogorSalo. Zar nije
morbidna ta Zelja da se Glavasa posalje u smrt kada je veé Seselj
tesko bolestan? Je 1i moguce da je na djelu daljnje provodenje
velikosrpskog Memoranduma SANU 2 od strane hrvatskih
institucija?

Medutim, neposredni povod da vam se ponovno obratim je pismo
koje mi je poslao hrvatski ratni vojni invalid, javnosti itekako poznat
Mario Filipi (u prilogu vam $aljem nekoliko rije¢i o njemu jer vas
vjerojatno hrvatski branitelji bas i ne zanimaju pa i ne znate tko je
on).

Naime, na moje Otvoreno pismo Vrhovnom sudu Filipi mi je
napisao:

Tko je god ikad svojim djelovanjem uzrokovao uhicenje ovog heroja
neduznog za ratne zlocine biti ¢ée sudionik u ubojstvu s
predumisljajem ako Glavas umre u zatvoru.



http://narod.hr/hrvatska/vrhovni-sud-odlucio-glavas-ostaje-u-istraznom-zatvoru/
http://narod.hr/hrvatska/vrhovni-sud-odlucio-glavas-ostaje-u-istraznom-zatvoru/
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Sa stovanjem Mario Filipi

Otud i ovo pismo. Zbog g. Filipija moram vas podsjetiti kako su i
Vrhovni sud i Ustavni sud jo§ 2006. poceli s progonom g. Glavasa.
O tome kako je Vrhovni sud progonio Branimira Glavasa napisao je
nedavno veliki hrvatski general Slobodan Praljak knjigu "Ex — ili"
funkcija (Cinjenice i pitanja). U njoj na§ general potpuno razobli¢uje
Vrhovni sud. Naime u knjizi Praljak govori o presudama generalu
Branimiru Glavasu. Naime, Zupanijski sud tvrdi "da tijekom
studenog i prosinca 1991. godine HRVATSKA jos uvijek nije imala
status drzave" odnosno da je priznata drzava tek od 15. sije¢nja 1992.
godine. To "ispravlja" Vrhovni sud koji tvrdi da je RH drzava od 8.
listopada 1991. i upravo je to ono §to zanima naseg generala.
Zapravo, najubitacnije po hrvatsku pravnu "znanost" i sudce
Vrhovnog suda su Praljkovih 11 "zabluda" i pratec¢ih 11 priloga! U
njima Praljak pokazuje $to se sve dogadalo prije datuma koji
spominju ustavni sudci i §to bi i osrednji pravnici morali uzeti u obzir
pri donosenju nekakve svoje odluke. A vidimo da to kod nas na ¢ine
ni Zupanijski, a jo§ strasnije je i sudci Vrhovnog suda. Kako sam o
toj knjizi generala Praljka ve¢ pisao upucujem vas samo na jedan moj
tekst HVALA BOGU STO IMAMO GENERALA PRALJKA! Glas
Brotnja, 28. 11. 2014.
http://glasbrotnja.net/kolumne-akademik-josip-pecaric/hvala-bogu-
sto-imamo-generala-praljka

Sto se ti¢e ponasanja Ustavnog suda ono i jest vezano za Glavasev
Strajk gladu iz 2006. Ni tada mu Ustavni sud nije Zelio pomoci.
Jedino je sudac dr. Milan Vukovi¢ izdvojio svoje miSljenje.
Objavljeno je u "Narodnim novinama", 20, 19. veljace 2007.
Medutim, Saljem vam ga u prilogu da vas podsjetim kako je
razmiSljao istinski pravnik koji nije morao ¢ekati odluku ameri¢kog
sudca Merona da nauci da je nerazumno osuditi nekoga zato $to je
oslobadao okupirana podrucja svoje drzave. Da ste proudili
Izdvojeno misljenje dr. Vukovi¢a znali bi da se isto odnosi i na
agresiju.

Istina, vjerojatno je vama veci autoritet Milorad Pupovac i njegovo
dijeljenje ljepljive trake (selotejp) isto kao kada je u Saboru nosio
zutu traku samo sugerirao da su (agresori) Srbi progonjeni kao



http://glasbrotnja.net/kolumne-akademik-josip-pecaric/hvala-bogu-sto-imamo-generala-praljka
http://glasbrotnja.net/kolumne-akademik-josip-pecaric/hvala-bogu-sto-imamo-generala-praljka
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Zidovi u vrijeme nacizma. Inace, Hrvatsko nacionalno eti¢ko sudiste
ved je eticki optuzilo Pupovca za veleizdaju.

Doista malo tko je mogao povjerovati da ¢e poslije oslobadanja
generala Gotovine i Markaca i gubitka izbora Ive Josipoviéa i
Ustavni sud i Vrhovni sud ustrajati na politici zbog koje je on izgubio
izbore unato¢ tome S$to su svi glavni mediji provodili njegovu
politiku.

Kako je u svemu tome najvazniji Zivot hrvatskog generala Branimira
Glavasa, nadam se da ¢e te ipak naci toliko ljudskosti u sebi i spasiti
zivot Covjeku koji je najzasluzniji za obranu Osijeka i sredi$njeg
dijela Slavonije od agresije.

S postovanjem,
Akademik Josip Pecarié¢
Zagreb, 31. 3. 2015.

Naslov:NOVO PISMO USTAVNOM SUDU RH
Datum:Tue, 31 Mar 2015 09:44:54 +0200
Salje:pecaric <pecaric@element.hr>

Prima:Ustavni_sud@usud.hr, Ksenija_Podgornik@usud.hr,
Karmen_Gospodinovic@usud.hr,
Vladimira_Vodanovic@usud.hr, mfilipil@net.amis.hr

CC:vsrh@uvsrh.hr, informacije@vsrh.hr,

hina@hina.hr<hina@hina.hr>
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OBA SU PALA, ZAGREB, 2016.

5. KOLOVOZA - DAN ,,UTEKLIH ZECEVA I
BEZANIJE“

Poslije nedavnog mog prijedloga Hrvatskom saboru da 5. kolovoza
proglase Danom domovinske zahvalnosti i danom domovinske
zalosti zbog Srba zeceva Mladen Pavkovi¢, predsjednik Udruge
hrvatskih branitelja Domovinskog rata 91. (UHBDR91.) predlozio
je predsjedniku srpske vlade Aleksandru Vuéi¢u da i oni proglase
slican spomen dan - Dan ,, uteklih zeceva i beZanije . Napomenut ¢u
samo da je poznati hrvatski odvjetnik i kolumnist Zvonimir Hodak
5. kolovoza ve¢ proglasio zecijom traktorijadom (7Dnevno, 03. 07.
2015.).. Evo prijedloga g. Pavkovica:

Otvoreno pismo srpskom premijeru Aleksandru Vucicu

Pavkovic: Vise je ,,zecCeva* izginulo u ,, bezaniji “ nego da su se
borili

Postovani gospodine Vucicu,

Ovih ste dana, kao srpski premijer, izjavili kako su Vlada Srbije i
Viada Republike Srpske donijele odluku o zajednickom obiljezavanju
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5. kolovoza kao Dan sjecanja na stradale i prognane Srbe. Medutim,
moramo Vas podsjetiti na 41. proSirenu sjednicu Vrhovnog savjeta
odbrane SRJ, koja je odrzana 14. kolovoza 1995., a kojoj su medu
ostalim bili nazocni predsjednik Savezne viade dr. Radoje Kontic,
savezni sekretar za obranu Pavle Bulatovic¢, nacelnik Generalstaba
Vojske Jugoslavije general-pukovnik Momcilo Perisi¢, predsjednik
Srbije Slobodan Milosevic, predsjednik Crne Gore Momir Bulatovié¢
i drugi. Sjednicu je sazvao i vodio Zoran Lili¢, predsjednik SRJ i
predsjednik Vrhovnog savjeta obrane.

Dalle, najvisi vojni i partijski vrh propale Jugoslavije.

Ako ste upoznati s radom ove sjednice, a trebali bi, koja je odrzana
svega nekoliko dana nakon velicanstvene Vojno-redarstvene akcije
Oluja 95., onda je Zalosno i smijesno sto 5. kolovoza Zelite pretvoriti
u nesto §to nema veze sa zdravom pameti. Naime, bas na toj sjednici
ratni se zlocinac Slobodan Milosevi¢ osvrnuo i na tzv. Republiku
Srpska Krajina, odnosno na ,,stradale Srbe* iz Knina i okolice.
Mozda ée Vam njegove rijeci, koje su prihvatili svi nazocni na ovoj
sjednici, pomoci da promijeniti svoju odluku — istine radi.
MiloSevié je rekao:

- ., ... Ne bih govorio o jednoj porazavajucoj i ponizavajucoj
situaciji — da je sva pomo¢ koju je dobila Republika Srpska Krajina,
prakticno, zavrsila kao naoruzavanje hrvatske vojske. Zamislite vi
taj apsurd: na jednoj strani odbija se mirovni plan, a na drugoj,
odbija se da se brani!? Vi ste najstrucniji deo ove nase Vojske. Kao
Sto znate, tamo je palo naredenje da svi izadu iz Krajine tog istog
dana, bez c¢ak stvorenog kontakta sa hrvatskom vojskom na najvecem
delu fronta. Da smo tog istog dana napravili idiotsku glupost da im
pomognemo, ko bi to stigao do Knina do veceri da im pomogne?!
Pa, tamo ne bi moglo da se stigne od njihovih kolona kojima su
zakrcili sve puteve u bezaniji zajedno sa stanovnistvom. Vise su
izginuli u bezaniji sa stanovnistvom, nego $to bi izginuli drzeci linije.
To je apsurdna situacija! Pitanje je ko je, zaista, doneo odluku da
krajisko rukovodstvo napusti Krajinu? Takva odluka, u uslovima
kada su imali sve uslove da se brane, bude doneta koja izazove i
egzodus. Sada to treba da bude razlog da Jugoslavija jurne tamo da
brani te teritorije, za kojih su oni utekli kao zecevi! Molim vas, 6
hiljada Hrvata je branilo Vukovar pola godine, napadala je cela
Prva armija, vazduhoplovstvo, cudo, sva sila koju je imala JNA, a
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oni nisu odbranili Knin, kojem se moze pri¢i samo iz tri pravca: nisu
ga mogli braniti ni 12 sati! Oni ga nisu ni branili, jer po svim
izvestajima koje smo dobili od policajaca, gradana i ostalih, ¢im je
prestala ariljerijska priprema u sedam uvece, oni su naredili —
bezaniju! Prema tome, tu nije bilo nikakvog otpora niti je bilo
borbenog dodira sa hrvatskim snagama. Sada mi trebamo da se
uvlacimo u jednu situaciju, kako je, evo, zbog odbrane gradanstva,
nama stalo vise do te teritorije nego onima koji su na toj teritoriji
imali sve uslove da se brane, a odlucili su da ,, hitro ““ svi — pobegnu!
Ja necu da govorim o pojedincima, verovatno je bilo primera
herojskog otpora, ima primera herojskog ponasanja, ali na zZalost
takva je odluka tamo doneta i tako se to zavrsilo. — naglasio je
Slobodan Milosevié (Zapisnik sa navedene sjednice str. 23-24.)
Dakle, gospodine Vucicu, Vi umjesto 5. kolovoza - Dana sjecanja na
stradale i prognane Srbe, povijesne istine radi, trebate proglasiti 5.
kolovoza — Danom ,, uteklih zeceva i bezanijom *“!

Pored toga, bilo bi dobro da odgovorite, prije svega izbjeglim
Srbima, tko je naredio ,, bezaniju*, tko je bio taj koji nije Zelio mir i
tko je naposljetku kriv za sve nevolje ljudi — traktorasa, koji su, kako
rece Milosevic, ,,utekli kao zecevi“?

Miladen Pavkovié,
predsjednik Udruge hrvatskih branitelja Domovinskog rata 91.
(UHBDR91.)

Svoj prijedlog Hrvatskom saboru sam poslao jo§ 2012.. Nije bilo
odgovora pa sam ga nedavno obnovio kada sam procitao o
Vuci¢evom prijedlogu. Kao i ja ocito i Pavkovi¢ smatra da nisu bas
ni u Srbiji, kao ni mi u Hrvatskoj, ba$ pogodili s nazivom toga dana.
Zato evo nekoliko rijeci o predlagacu:

Mladen Pavkovi¢ je novinar i publicist, zivi u Koprivnici. Suradnik
vise listova i Casopisa. Zaposlen u redakciji lista ,,Podravka®.
Dragovoljno se 1991. javio u 117. brigadu Hrvatske vojske.
Pocetkom rujna iste godine osmislja zajedno sa Vladimirom
Kostjukom prvi ratni plakat u Koprivnici, ali i Sire — ,,Hrvatska vas
zove!* Taj slogan godinama je koriSten u ovdasnjoj vojarni, ali i
drugdje. Glavni urednik je prvog hrvatskog vojnog lista ,,Gardist®.
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Inicijator je i organizator brojnih akcija IPD - sluzbe 117. brigade, te
je zahvaljujuéi i njemu ova sluzba u vrijeme rata stekla status jedne
od najboljih, ako ne i najbolje u Hrvatskoj vojsci. Dragovoljno se
javio i u 145, borbenu grupu ,,Jastrebovi, s kojom je 1992. proveo
najteZze dane prigodom okupacije Bosanske Posavine, gdje je i
ranjen.

Pricuvni je natporuc¢nik Hrvatske vojske.

Objavio sljedece knjige: ,,Iskreno govoreci®, (knjiga u obliku
novina!), monografija ,,Stolnik*, mini-monografije: ,,Martinoviac*,
»Oman®, , Dombaj®, ,,Gregurié, ,Sabaric'“, »liku tvoju ljubim®,
,»Vraéam Zzivot otpisanima - Slavko Stolnik* (dva izdanja), ,,Krug
novog zivota“!, ,Misterij Stolnik, ,,Ona i oni*, ,Hrvatski
mucenici®, ,,Hrvatski vitezovi Domovinskoga rata®, ,,Zivjela
Hrvatska s Hrvatskom na ¢elu®, ,, Kalnik>>, <Ja sam general - lvan
Generali¢a®“, ,,Dnevnik pakla ili 135 sati pada Bosanskog Broda“
(1994), ,.Istinom protiv sile, ,,Napad je najbolja obrana®, ,,Dok je
srca bit ¢e i Croatie, ,,Od srca srcu za Hrvatsku* (dva izdanja),
,Hrvatski Orfej - razgovori sa Zlatkom Tomi¢i¢em®, ,,Zemlja rata i
zlata®, ,,Svitanje*, ,,Tako je i tako nije®, ,,Bili smo prvi kad je
trebalo* (dva izdanja), monografija ,,Braca Slavko i Stjepan Stolnik*
(zajedno s Josipom Paladom), ,,Na rubu grada, na rubu Zivota®,
,Jadnici bez Maske®, ,,Pisma Mladenu Pavkovi¢u®, ,,Dnevnik pakla
ili 135 sati pada Bosanskog Broda* (knjiga i kazeta na brajicnom
pismu za slijepe), ,,Razgovori®, ,,Domovinski rat 1990. - 1996.“,
formata 5 x 3,7 cm, ,,Bili su prvi kad je trebalo®, ,,Vukovar®,
»Razgovori s Josipom Pecaricem®, ,,Dr. Franjo Tudman®, ,,Mojih
99¢, ,Kata goljic’“, ,,Zar smo se za to borili“, ,,Svakim danom nas je
sve manje, ,,General pukovnik Ante Gotovina“, ,,General pukovnik
Mladen Markac®, ,,Slavko i Stjepan Stolnik®, ,Ivan Generali¢ —
osobno*, ,,Registar hrvatskih branitelja, izdajica, dezertera i ratnih
profitera hrvatskog Domovinskoga rata“, Josip Jovi¢ — Junak
hrvatskog Domovinskoga rata....

O njegovu radu objavljena je i monografija ,,Pobjednik ostaje sam®.
Prema njegovoj knjizi ,,Krug novog zivota“ izvedena je i kazaliSna
predstava (scenario Josip Palada).

Hrvatska radio televizija snimila je i 30-minutni dokumentarni film
,»Zlatno srce Mladena Pavkovica“ (redatelj Darko Dovrani¢), a jedan
film o njegovu radu snimila je i Australska televizija.
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Priredio je i uredio knjige: Ante Bruno Busi¢ ,,Svjedok pomirbe®,
Otto Reisinger ,,Rat i mir”, Zvonimir Golob ,,Duso moja‘“, Branko
Borkovi¢ - Mladi Jastreb ,,Rusitelj ustavnog poretka®, Otto Reisinger
,Pero®, , Pakao u obe¢anom raju“ Damira Mejovseka, ,,Kata golj 16,
Dr. Milan Vukovi¢ ,,Dr. Tudman u sudskim dosjeima®, ,,Ante
Gotovina“ (dva izdanja), ,,Dr. Duro Sterk - lijeénik u Domovinskom
ratu>>, Miroslav Mikuljan ,,General Zvonimir éervenko“, Marija
Peaki¢ Mikuljan ,,Nesto kao herbarij”, Antologija domoljubne
poezije, Dr. Milan Vukovié¢a ,,Obrana nije zlo¢in®, ,,Apeli dr. Vesne
Bosanac®, Josip Palada ,,Mogila®“, Antologija hrvatske karikature,
,Dr. Franjo Tudman, ili tako je govorio prvi hrvatski predsjednik i
pobjednik hrvatskog Domovinskog rata‘,

»HaaSki sud: Clanovi udruzenog zloCinackog podhvata>>, Dr.
Ljubomir Radovancevic¢ ,,Na stratistu rata* i brojne druge.

Stalni je kolumnist ,,Hrvatskog slova“i,,Glasa Podravine i Prigorja“,
a izmislio je i slogane ,,.Da se ne zaboravi® i ,,Bili su prvi kad je
trebalo®.

Objavio je 1 CD ,,Zlatko Crnkovi¢a u izboru Mladena Pavkovica
govori Zvonimira Goloba“, te CD-e sa stihovima Bozice Jelusi¢ i
Zlatka Tomicica.

Glavni i odgovorni urednik listova: ,Magnum® (1990.-1991.),
,,Gardist” (1991.-1993.), prvi vojni list u neovisnoj drzavi Hrvatskoj,
,Podravski tjednik* (1992), ,,Za dom* (1993.-1994.), list Udruge
hrvatskih dragovoljaca Domovinskog rata Zagreb, ,Hrvatski
knjizevni list“ (1993.-), kojeg je obnovio s knjizevnikom Zlatkom
Tomidi¢em, te ,,Hrvatski branitelj (1998.-). Objavio je i najmanje
novine na svijetu.

Scenarista je i autor desetak dokumentarnih filmova, od kojih nekih
i za Hrvatsku radioteleviziju (HTV). Priredio brojne tribine i izlozbe
na temu hrvatskog Domovinskoga rata, a poglavito su se istaknule
njegove samostalne izlozbe fotografija o Vukovaru. Tako je vise
(oko stotinjak!) samostalnih izlozbi na teme iz Domovinskoga rata
priredio i u: Varazdinu, Koprivnici, Karlovcu, Zagrebu, Kninu,
Osijeku, Krizevcima, Delnicama i drugdje. Izlagao je u Madzarskoj
i Austriji. Fotografije je izlagao i sa Josipom Generalicem i [vanom
Lackovi¢em - Croatom.
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Iznimno je znacajna njegova djelatnost kao predsjednika Udruge
branitelja, invalida i udovica Domovinskog rata Podravke
(UBIUDR).

Potaknuo je mnoge akcije za branitelje, poglavito humanitarne, a
najvise za vukovarsku bolnicu, te za siromasne u Kninu.

Desetak godina svaku Novu godinu s hrvatskim braniteljima i
stradalnicima Domovinskog rata doc¢ekivao je u Vukovaru, podno
Kriza na us¢u Vuke u Dunav! To je bio jedinstveni doCek Nove
godine u svijetu, bas u njegovoj organizaciji!

Pokrenuo je Festival zabavne glazbe ,,Od srca srcu®, Festival
Sansone ,,Zvonimir Golob®, NatjeCaje za najbolju knjigu iz
Domovinskog rata, priredio brojne tribine, izloZbe ratnih fotografija
(i ne samo ratnih!)...

Dosad je objavio oko tri tisu¢e ¢lanaka i tekstova o Domovinskome
ratu, odnosno o hrvatskoj povijesti.

Redovni je c¢lan Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u
Dijaspori (HAZUD) u Baselu (Svicarska).

Njegovom zaslugom podignuto je diljem Hrvatske tridesetak
spomen obiljezja, spomen ploca i spomen krizeva, prije svega onima
koji su stvarali hrvatsku drzavu, od Vukovara, Knina, Zagreba,
Varazdina pa do Koprivnice!

Doista je Pavkovi¢ev prijedlog upotpunio moj prijedlog. Bilo bi
doista vazno kada bi se susjedne zemlje, poslije krvavog rata koji je
zavr$io ovako kako je opisao bivsi predsjednik Srbije i pokretac tog
rata i nazove onako kako je on opisao ,,Oluju®, zar ne?

Akademik Josip Pecari¢

Kamenjar.com, 05. 07. 2015.
Glas Brotnja, 06. 07. 2015.
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PISEM PISMA ODGOVORA NEMA! 2./ JE LI
AKADEMIJI VAZNA ZNANOST, ZAGREB,
2017.

KOME U HAZU-U SMETA PREZIME
PECARIC UZ PREZIME TUPMAN?

Nedavno mi je jedan prijatelj rekao:

“Na Filozofskom fakultetu mogu ‘progutati’ prezime Tudman, mogu
progutati i prezime Pecaric, ali zajedno oba prezimena — ne mogu!”
Cini se kako je Glavni tajnik HAZU u Hrvatskom saboru pokazao
koliko je ispravno postaviti pitanje dano u naslovu ovog teksta.
Zapravo pokuSao je dokazati kako dokazati da ta dva prezimena ne
mogu i¢i skupa, tj. pokuSao je pokazati kako se veliki hrvatski
predsjednik moze iskoristiti u napadu na kolegu Popovica i mene.
Napadajuci nas govorio je o naSem predsjedniku akademiku Franji
Tudmanu kao o ,NajveliCanstvenijim c¢ovjekom na ovim
prostorima‘.

Njegove rijeci su doista to¢ne, samo je bilo smjesno kako je to re¢eno
u kontekstu pohvale Prvog razreda HAZU, onog istog razreda koji
je kasnije predlagao za akademika prof. dr. Iva Goldsteina.
Predlagali su covjeka kojemu je dr. Tudman, najvelicanstveniji
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Covjek na ovim prostorima, zapravo najveéi revizionist medu
hrvatskim povjesniCarima, ili mu je prof. Brandt konvertit
Tudmanovskog tipa. Netko tko zna malo i logi¢no razmisljati itekako
bi znao da to bas nema smisla. A takav ¢ovjek bi znao da je dr.
Tudman to zbog stvaranja RH, pa bi znao i da su veliki doprinos
tomu dali i admiral Domazet i prof. dr. sc. Miroslav Tudman dali
svoj veliki doprinos tome.

Ali Glavni tajnik je ipak znanstvenik pa moramo pretpostaviti da zna
logi¢no razmisljati.

Zato sam ismijao njegove “argumente” o tome kako je netko tko zivi
u Srbiji — Srbin, kao ¢injenicu da je donio knjigu koja je u Akademiji
nagradena deset godina prije nego $to je Glavni tajnik uopce i
izabran u Akademiju. Sve to je asociralo na nedavnu slikanje Arsena
Bauka pored Tudmanove slike u partizanskoj uniformi.

A kad nekome tako ocito smeta moje prezime uz prezime Tudman,
logi¢no je pokusati im pomoci u tome. Zato ¢u pokusati prisjetiti sve
ono §to me povezuje s najveliCanstvenijim covjekom na ovim
prostorima, Sto doista slijedi iz mnogobrojnih mojih tekstova, i
njegovom obitelji.

Ve¢ sam upozorio kako je akademik Popovi¢ vise puta nastupao u
Velikom Trgovis¢u na Danima dr. Franje Tudmana - Hrvati kroz
stolje¢a. To je hrvatski znanstveno-struc¢ni skup koji je pokrenuo
Milan Vukovi¢ 2008. godine, umirovljeni sudac Ustavnog suda
Republike Hrvatske, a ja sam bio ¢lan Organizacionog odbora.

S dr. Vukovi¢ema smo i prof. Tudman i ja znali sudjelovati na nekim
tribinama:
http://www.hkv.hr/vijesti/najave/15374-tribina-horvatic-tudman-
pecaric-vukovic-medimorec-kovacevic-i-seselj.html

Takoder sam bio Cest sudionik rasprava za okruglim stolom uz
obljetnicu smrti naseg predsjednika, koje je organizirala udruga na
¢ijem Celu je bio prof. dr. sc. Miroslav Tudman.

Prof. Tudman je bio potpisnik niza otvorenih pisama koje sam ja
inicirao.

Blisko je pameti da Glavnom tajniku HAZU danas itekako smeta
¢injenica da je nedavno postalo poznato da je upravo on onaj koji je
sprijeio najavu akademicima predstavljanja moje knjige koju je
predstavljao prof. dr. sc. Miroslav Tudman.
http://kamenjar.com/dr-stjepandic-znanstvenom-nepostenju-hazu/



https://hr.wikipedia.org/wiki/Milan_Vukovi%C4%87
https://hr.wikipedia.org/wiki/Ustavni_sud_Republike_Hrvatske
https://hr.wikipedia.org/wiki/Ustavni_sud_Republike_Hrvatske
http://www.hkv.hr/vijesti/najave/15374-tribina-horvatic-tudman-pecaric-vukovic-medimorec-kovacevic-i-seselj.html
http://www.hkv.hr/vijesti/najave/15374-tribina-horvatic-tudman-pecaric-vukovic-medimorec-kovacevic-i-seselj.html
http://kamenjar.com/dr-stjepandic-znanstvenom-nepostenju-hazu/
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A prof. Tudman je danas saborski zastupnik i ¢lan vladajuce stranke!
S druge strane prof. Tudman je predstavljao Citav niz mojih knjiga,
a ne samo tu za koju Glavni tajnik nije dozvolio slanje pozivnice
ostalim akademicima.

Ve¢ sam pisao kako je Tudmanov Prikaz knjige “Brani li Goldstein
NDH?”, A. G. Matos, Zagreb, 2002., str. 328. dan na Predstavljanju
odrzanom u Zagrebu, hotel Panorama, 2. listopada 2002.; objavljen
u Glas koncila, 20. Listopada 2002.; i u knjigama: M. Tudman, Krivi
za zlocin samoodredenja? Zagreb, 2003.109-114.; “Prikazaliste
znanja”, Zagreb, 2004. (koristili su je student Filozofskog fakulteta
dok je Tudman tamo bio professor) ; J. Pecari¢, Nepocudne knjige,
Zagreb, 2003. 131-136; M. Pavkovi¢, Razgovori s Josipom
Pecari¢em, Koprivnica, 2006, 100-107. U nizu drugih svojih knjiga
prof. Tudman koristio je moje knjige i tekstove.

Sve to je jo$ zabavnije kada se zna da je prof. Tudman pisao
predgovore ili recenzije mojim knjigama:

1. Za hrvatsku Hrvatsku, Element, Zagreb, 2001.

2. Rasizam Suda u Haagu / 15 godina ponavljanja istoga: Je li bilo
uzalud? Zagreb, 2011.

3. Rasizam domacih slugu, Zagreb, 2013.

4. Propade im crvena Hrvatska, Zagreb, 2015. pp.372

Spomenut ¢u i to da knjiga J. Pecari¢ i M. Kovacevi¢, Kraj vremena
veleizdajnika?, Zagreb, 2009. ima pogovor poznatog hrvatskog
knjizevnika Hrvoja Hitreca u kome se govori o prof. dr. sc.
Miroslavu Tudmanu.
Ime oca moderne hrvatske drZzave je i u naslovu dvije moje knjige.
U vrijeme najcrnje detudmanizacije tiskana je moja knjiga
karakteristi¢nog naslova: Trijumf tudmanizma, Zagreb, 2003. Kao da
sam najavio Baukovu sliku, zar ne? A s akademikom Dubravkom
Jel¢i¢em objavio sam knjigu:
D. Jel¢i¢ i J. Pecarié, Tudmanove tri sekunde, Zagreb, 2004,

Drugo prosireno izdanje, Zagreb, 2007.

Dr. sc. Marko Toki¢, docent na Sveuéili$tu u Mostaru predstavljao
je vise mojih knjiga. Predstavljaju¢i moju knjigu "Ako voli$
Hrvatsku svoju™ u Mostaru 05. 12. 2014. govorio je (Glas Brotnja,
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05. 12. 2014.) o cCetiri stupa moje Hrvatske. Naravno prvi stup je
Franjo Tudman. Ali jedan od tih stupova je i biskup dr. sc. Vlado
Kosi¢.

Zasto ga spominjem?

Iste godine, kada u Akademiji ne dozvoljavaju da se poziv na
predstavljanje moje knjige, koju predstavlja prof. Miroslav Tudman,
proslijedi svim akademicima biskup Kosi¢ je predvodio Misu za
Franju Tudmana povodom 15. godisnjica smrti u Crkvi Sv. Mati
Slobode, Zagreb, 10. prosinca 2014. U njegovoj homiliji moZete naci
i slijedece:

Mislim da je to potrebno danas istaknuti jer smo nakon smrti prvog,
i mogu reci citirajuci akademika Josipa Pecari¢a —do sada i jedinog
pravog hrvatskog predsjednika, svjedoci neprestanog rastakanja
onoga $to je njemu bilo na srcu kao najveéa svetinja — a to je
hrvatska domovina. Zasto kazem da je predsjednik Tudman bio ne
samo prvi nego i jedini pravi hrvatski predsjednik? Jer on je volio
svoj narod, Zivio je za njega i za njegovu slobodu. Oznacio sam u
njegovu dnevniku, na Uskrs 15. travnja 1976. rijeci koje je zapisao
Franjo Tudman, nakon Sto je procitao uskrsnu poruku nadbiskupa
Franje Kuharic¢a pod naslovom ,, Trinaest stoljeca uskrsne nade .
On je zapisao, zapravo uskliknuo: ,,O puce moj, kad ce te tvoja
uskrsnja nada izbaviti kriznih muka!“ (1, str.257) Tako je on osjecao
muke svoga naroda svojima jer je bio jedno sa svojim narodom,
zeleci mu konacnu slobodu i mir poslije toliko trpljenja.
http://www.biskupija-sisak.hr/index.php/biskup/homilije/2643-
homilija-na-15-godinjici-smrti-franje-tumana

Ipak ¢u zavrSiti s mojim rodnim krajem, kada ve¢ u HAZU viSe vole
spomenuti republiku u kojoj sam roden, a ne Kotor i Boku kotorsku.
Podrugljiv naziv za politicke prevrtljivce koji su spremni stati pod
bilo ¢iju zastavu, tj. prilagodavati se svim politickim promjenama
kod nas je sette bandiere (Cit. sete bandijere - tal.) sedam zastava.

A da to nisam ja mozete se uvjeriti i u mom nedavnom tekstu u kome
sam dao i moj govor u Adelaideu dan nakon smrti
najvelicanstvenijeg covjekom na ovim prostorima akademika Franje
Tudmana:


http://www.biskupija-sisak.hr/index.php/biskup/homilije/2643-homilija-na-15-godinjici-smrti-franje-tumana
http://www.biskupija-sisak.hr/index.php/biskup/homilije/2643-homilija-na-15-godinjici-smrti-franje-tumana
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Akademik Pecaric: “Nemamo tudmanizam ve¢ agresivni jugosrpski
fasizam”
http://kamenjar.com/akademik-pecaric-nemamo-tudmanizam-vec-
agresivni-jugosrpski-fasizam/

A tko je ovdje sette bandiere, tko su politicki prevrtljivei koji su
spremni stati pod bilo ¢iju zastavu, tj. prilagodavati se svim
politickim promjenama prosudite sami!

Akademik Josip Pecari¢


http://kamenjar.com/akademik-pecaric-nemamo-tudmanizam-vec-agresivni-jugosrpski-fasizam/
http://kamenjar.com/akademik-pecaric-nemamo-tudmanizam-vec-agresivni-jugosrpski-fasizam/
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J.PECARIC, J. STJEPANDIC, NISTA SE JOS
PROMIJENILO NIJE, ZAGREB, 2017.

NAPUSTIO NAS JE JOS JEDAN HRVATSKI
VELIKAN PROF. DR. SC. ZELJKO
HORVATIC

Umirovljeni sveucilisni profesor prava i predsjednik Akademije
pravnih znanosti Zeljko Horvati¢ preminuo je u ponedjeljak u
Zagrebu.

Horvati¢ je roden 6. kolovoza 1934. u Sisku. Osnovnu i srednju Skolu
polazio je u Zagrebu. Diplomirao je na Pravnom fakultetu u Zagrebu
1956. magistrirao 1962. i doktorirao 1977. Pravosudni ispit je
polozio 1958.

Obnasao je najvise akademske duznosti Sest godina je bio sudac i
predsjednik suda (Kotarski sud Delnice), a deset godina savjetnik i
inspektor u pravosudnoj upravi.

Vise od Cetvrt stolje¢a neprekidno je bio nastavnik kaznenog prava,
medunarodnog kaznenog prava i kriminologije, isprva na Pravnom
fakultetu u Rijeci i zatim u Zagrebu. Na oba fakulteta bio je i dekan.
Obnasao je duznost prorektora SveuciliSta u Rijeci. Gotovo dva
desetljeca predavao je na Policijskoj akademiji u Zagrebu.
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Predavao je na pravnim fakultetima i radio na institutima u SAD-u,
Italiji, Austriji, Njemackoj, Poljskoj, Nizozemskoj, Sloveniji itd.
Bio je dugogodisnji predstojnik poslijediplomskog studija iz
kaznenopravnih znanosti na Pravnom fakultetu u Zagrebu, a
predavao je i na poslijediplomskim studijima na Medicinskom
fakultetu u Zagrebu.

Aktivno je sudjelovao na brojnim medunarodnim stru¢nim i
znanstvenim kolokvijima i kongresima Medunarodnog udruzenja za
kazneno pravo (AIDP), Kongresima UN za prevenciju kriminala i
postupanje s pociniteljima kaznenih djela, Medunarodnog
kriminoloskog udruzenja, Medunarodnog udruzenja za drustvenu
obranu te Medunarodnog udruzenja za psihijatriju i pravo.

Jedan je od utemeljitelja i u viSe mandata ¢lan uprave i predsjednik
Hrvatskog udruzenja za krivi¢no pravo, kasnije i sada, Hrvatskog
udruzenja za kaznene znanosti i praksu s aktivnim sudjelovanjem na
gotovo svim savjetovanjima tih udruzenja.

Bio je i ¢lan Izvr$nog odbora Savjeta za mir i prava ¢ovjeka HAZU,
predsjednik Drustva sveucili$nih nastavnika i ostalih znanstvenika u
Zagrebu, ¢lan vise odbora Hrvatskog sabora te Nacionalnog vijeca
Hrvatskog sabora za pracenje Nacionalnog programa za borbu protiv
korupcije, predsjednik Komisije za ratne zloCine hrvatske Vlade,
drzavni savjetnik u Ministarstvu pravosuda uprave i lokalne
samouprave te predsjednik Komisije za izradu Kaznenog zakona iz
1997.

Bio je voditelj hrvatskog izaslanstva u Europskom odboru za
probleme kriminala Vije¢a Europe (CDPC) i ¢lan Ureda tog odbora
i voditelj izaslanstva Republike Hrvatske u Skupini zemalja za borbu
protiv korupcije Vije¢a Europe (GRECO).

Objavio je desetak knjiga i stotinjak struénih i znanstvenih radova iz
kaznenog prava, medunarodnog kaznenog prava, politike suzbijanja
kriminala i kriminologije.

Godis$nju drzavnu nagradu za znanost dobio je 2003. a Drzavnu
nagradu za zivotno djelo u znanosti 2006.

Za zasluge u znanosti odlikovan je redom Danice hrvatske s likom
Rudera Boskovi¢a 1996. a zagrebacko SveuciliSte 2005. mu je
dodijelilo po¢asno zvanje profesora emeritusa tog Sveucilista.
http://net.hr/danas/hrvatska/odlazak-uglednog-strucnjaka-umro-
predsjednik-akademije-pravnih-znanosti-zeljko-horvatic/



http://net.hr/danas/hrvatska/odlazak-uglednog-strucnjaka-umro-predsjednik-akademije-pravnih-znanosti-zeljko-horvatic/
http://net.hr/danas/hrvatska/odlazak-uglednog-strucnjaka-umro-predsjednik-akademije-pravnih-znanosti-zeljko-horvatic/
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Profesora Horvati¢ upoznao sam 2007. godine. Naime, stru¢njaci s
Pravnog fakulteta u HAZU predstavili su svoj projekt o
»zlo¢inackom pothvatu®. S dr. Milanom Vukovi¢em, koji je ve¢ tada
vodio znanstveno-stru¢ni skup Haaski sud — «Zajednicki zlo¢inacki
pothvaty -Sto je to?», oti§ao sam &uti §to su nasi pravnici uradili na
tom projektu koji im je financirala hrvatska drzava. Dr. Vukovi¢ je
bio nezadovoljan onim §to je ¢uo te je napustio to predstavljanje.
Ostao sam s namjerom da izrazim svoje nezadovoljstvo ¢injenicom
da se nitko od njih nije osvrnuo na ¢injenicu da Sud u Haagu ne
uzima u obzir zlo€in protiv mira, tj. zlo€in agresije i ¢injenicu da
sintagma o ,,zlo¢inaCkom pothvatu zloc¢inaCke organizacije* sluzi
samo za obranu agresije i agresora. To sam u diskusiji i ucinio.
Sre¢om prije mene je dobio rije& profesor Zeljko Horvati¢. Izmedu
ostalog upozorio je kako se grdno varaju oni koji vjeruju da ce
svojim presudama u Haagu izmijeniti povijest Domovinskog rata,
njihove presude ¢e biti dokumenti njihove sramote kao stru¢njaka.
Na kraju predstavljanja rekao mi je: “Nas dvojica se u potpunosti
slazemo”. Upozorio sam dr. Vukovica na tu njegovu sjajnu diskusiju
i professor Horvati¢ je sudjelovao na slijede¢em znanstveno-
struénom skupu Haaski sud — «Zajednicki zlo¢inacki pothvat» -Sto
je to?». u Zagrebu 8. lipnja 2007. godine. Poslije tog skupa HINA je
izvijestila, a prenijele su i neke dnevne novine, slijedece:
«Predsjednik Akademije pravnih znanosti Hrvatske Zeljko Horvati¢
izjavio je danas kako Vijeée sigurnosti ne bi trebalo dopustiti
najavljeni odlazak glavne tuziteljice Medunarodnoga kaznenog suda
za bivSu Jugoslaviju Carle Del Ponte s te duznosti bez utvrdivanja
njezine odgovornosti za, kako je rekao, nestru¢nost i zloporabu
ovlasti i trajno naru$eno povjerenje drzava ¢lanica UN-a i svjetske
javnosti u medunarodno kazneno pravo i pravosude.

Govorec¢i na danas$njem, treCem stru¢no-znanstvenom skupu "Haagki
sud - 'zajedniéki zlo¢inacki pothvat' - $to je to?", koji je u Zagrebu
okupio poznate pravne stru¢njake, povjesnicare, akademike i neke
¢lanove hrvatske Vlade iz vremena srpske agresije na Hrvatsku,
profesor emeritus Zeljko Horvati¢ istaknuo je kako je glavna
tuziteljica odavno postala aktivni destruktivni dio medunarodnog
kaznenog pravosuda, jer kontinuirano, kako je istaknuo, nanosi Stetu
zamisli o njegovu djelovanju kao garanciji supranacionalne pravde i
pravednosti za sve drzave i svakog ¢lana suvremenog ¢ovjeCanstva.
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Prema njegovim rijeCima, "zajednicki zlo¢inacki pothvat" nije bio
dijelom medunarodnog obicajnog prava u vrijeme kada su pocinjena
djela koja se optuznicama stavljaju na teret, pa je takva optuzba u
suprotnosti s nacelom zakonitosti.

Postupanje glavne tuZziteljice i tuziteljstva Haaskoga suda, iako nije
u suglasju s pravnim nacelima, kako istice Horvati¢, ocito je u
suglasju s najavljenim ostvarivanjem njihove uloge i ciljeva o
politickoj i povijesnoj "istini" koje nastoje posti¢i, rekao je,
zloporabom medunarodnog kaznenog pravosuda. "Ako ta zloporaba
makar i djelomic¢no uspije i ako takve 'istine' budu temelj presuda
MKSJ-a, istina o medunarodnom kaznenom pravosudu i primjeni
medunarodnog kaznenog prava pred ad hoc Tribunalom za bivsu
Jugoslaviju bit ¢e, nesumnjivo, sramotni dio povijesti tog prava u
prvom desetljecu 21. stoljeca".

Poznato je kakvu je burnu reakciju izazvao tada prof. Horvati¢. S
prof. Horvatiéem sam se Cesto susretao u Vukovarskoj. Bili smo
susjedi. | prilikom tih susreta i na drugim mjestima znao mi je
zahvaliti §to ga Cesto spominjem u svojim tekstovima. A kako i ne
bih. Pa zamislimo samo da su kao on nastupali oni koji su to trebali
— ostali profesori s Pravnog fakulteta.

Zato podnaslov teksta velikog hrvatskog knjizevnika Hrvoja Hitreca
doista sve kaze:

Covjek koji je spasavao &ast hrvatskog pravnistva, medunarodnog
pravosuda i hrvatske drZave

Ono sto je izazvalo ,,skandal® jest Horvaticev zahtjev, citiram:
“Zbog svega toga, Vijece sigurnosti UN ne bi trebalo dozvoliti
najavijeni odlazak glavne tuZiteljice MKSJ Carle del Ponte s te
duznosti bez utvrdenja njene odgovornosti za nestrucnost i
zlouporabu svojih ovlastenja i trajno naruSenje povjerenja drzava
¢lanica UN i svjetske javnosti u medunarodno kazneno pravo i
pravosude. Govor je dovrSio recenicom: ,,Ako ta zlouporaba
makar i djelomicno uspije, ako takve ,,istine“ budu temelj presuda
MKSJ, istina o medunarodnom kaznenom pravosudu i primjeni
medunarodnoga prava pred ad hoc Tribunalom za bivsu Jugoslaviju
u Haagu bit ée, nesumnjivo, sramotni dio povijesti tog prava u prvom
desetljecu XXI. stoljeca.

Tako je govorio dr. Horvati¢, tako govori covjek koji spasava ne
samo cast hrvatskoga pravnistva, ne samo cast medunarodnoga
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pravosuda, nego i cast hrvatske drzave — cast koju je politicka
. elita* izdajnicki iznevjerila.

Sto se potom dogadalo, poznato je. U prvoj presudi hrvatskim
generalima taj je ,, sramotni dio povijesti* pokazao zlocudno lice, a
u konacnoj, oslobadajucoj presudi sam je Bog poslao Merona da u
zadnji cas ispravi blasfemiju.

Dr. Zeljka Horvati¢a zadnji put sam vidio i s njim razgovarao
prosloga tjedna, nakon njegova nastupa na tribini Hrvatskoga slova.
Tema je bila sudbina i moguci ishod Zalbenoga postupka za Sestoricu
Hrvata iz Herceg Bosne. I u tu se temu dr. Horvatic ukljucio isto tako
odlucno kao svojedobno u slucaju generala iz Hrvatske.
Inteligentan, jezgrovit, lucidan, Horvati¢ ni po cemu nije pokazivao
znake da ¢e napustiti ovaj svijet, borben do zadnje sekunde Zivota.
Roden 1934., odrastao u dugim godinama jugoslavenskog,
komunistickog totalitarizma, u spomenutom govoru odrzanom 2007.
tiskanom u Zborniku rece jos rijeci koje posebno u ovom trenutku
novoga terora nad istinom treba zauvijek pamtiti:

,,»Na ovom mjestu ne mogu ne upozoriti na usporedbu koja se namece
u pogledu tumacenja povijesti na Stetu istine i pravde. Uzoriti
kardinal Bozanié u propovijedi na Bleiburgu 13.5. 2007. podsjetio
nas je kako se neopravdano stavija znak jednakosti izmedu
antifasizma i komunizma, izmedu opravdanih teznja borbe za
slobodu i bezbozne ideologije boljsevickih i velikosrpskih planova.
Zar se jednako tako, ali ne olako, nego smisljeno i s opakom
namjerom prekrajanja povijesnih istina o hrvatskoj drzavi i
hrvatskom narodu u posljednjem desetljecu XX. stoljeca ne stavija
znak jednakosti izmedu obrambenog, oslobodilackog i po
medunarodnom pravu dozvoljenog opravdanog djelovanja hrvatskih
redarstvenih i oruzanih snaga u Domovinskom ratu protiv
velikosrpskog agresora i pobunjenika - i izmisljenog ,, udruzenog
zloc¢inackog pothvata hrvatskoga drzavnog vrha “
http://www.hkv.hr/izdvojeno/komentari/hhitrec/23597-h-hitrec-u-
sjecanje-na-profesora-zeljka-horvatica.html

Da, Haagu je jo$ ostao proces protiv Hrvata iz Herceg-Bosne da
ostvari ono zaSto su ga svjetski mocnici i osnovali — optuziti
Hrvatsku kao agresora, a Srbiju od takovih optuzbi osloboditi.
Posljednji javni nastup prof. Horvati¢a bio je na tribini Hrvatskoga


http://www.hkv.hr/izdvojeno/komentari/hhitrec/23597-h-hitrec-u-sjecanje-na-profesora-zeljka-horvatica.html
http://www.hkv.hr/izdvojeno/komentari/hhitrec/23597-h-hitrec-u-sjecanje-na-profesora-zeljka-horvatica.html
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slova. Tema je bila sudbina i mogu¢i ishod zalbenoga postupka za
Sestoricu Hrvata iz Herceg Bosne. Zato u prilogu dajem jedan moj
tekst o general Praljku i komentar tog teksta koji mi je tom prigodom
poslao prof. Horvatic.

Izrazavam sucut obitelj prof. dr. Zeljka Horvatica.
Akademik Josip Pecari¢
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M. MEPIMOREC, J. PECARIC, GENERAL
PRALJAK, ZAGREB, 2017.

U OCEKIVANJU HAASKE PRESUDE
HRVATSKOJ SESTORCI

Obavit ¢emo posao do kraja jer nam nista drugo ne ostaje. U Bozje
ime — izgovorite rijeé i spasite dusu!

- Slobodan Praljak

Sto je ostalo nakon truda male skupine ljudi, niza tribina, ¢lanaka,
ra§¢lambi, knjiga o Sestorici BiH Hrvata osudenih prvostupanjskom
presudom u Haagu? U jesen ove godine dobit ¢emo pravi odgovor
na to pitanje, dat ée ga nakon Zalbenog postupka pravorijek Haskog
tribunala.

Pocetkom travnja 2004. Sestorka bh Hrvata dragovoljno je odletjela
u Haag. Trinaest godina traje sudenje, trinaest .godina optuzenici
sjede u haskom pritvoru, bez moguénosti da poput Vojislava Seselja
izadu 1 na slobodi sacekaju donoSenje pravomocne presude.
Donesene su prvostupanjske drakonske kazne od ukupno 111
godina, ocekuje se drugostupanjska pravomocna presuda. To je
najveéi proces pred Haaskim tribunalom, Sestorka je okrivljena i
pred prvostupanjskim sudom osudena za Zajednicki zlocinacki
pothvat i agresiju RH na BiH za koje su, uz njih, krivi i pokojni
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predsjednik Tudman, pokojni ministar obrane Susak, vojni i politicki
duznosnici Herceg Bosne te znani i neznani branitelji i hrvatski
narod koji je zduSno podupirao obranu Hrvata i
Bosnjaka/Muslimana od napada i agresije JNA, Srbije i bosanskih
Srba.

Proces protiv Sestorke bio je u sjeni jednakovaznog procesa
generalima Gotovini, Markaéu i Cermaku, oko kojegse HKV i
skupina rodoljuba snazno ukljucila nizom skupova na kojima su
razotkrivene i sruSene konstruirane optuzbe Tuziteljstva.Zalugom
¢asnog hrvatskog odvjetnika Milana Vukoviéa, zaCetnika te zamisli
organizirani su skupovi, objavljen je niz knjiga u kojima su
objavljene sjajne ras¢lambe djelovanja HaSkog tribunal i
razotkrivena njegova politicka svrha. Sazetak je preveden i objavljen
na engleskom jeziku. Kad je za generale i RH taj proces sretno
zavrSio vlast i mediji nastavili su uvjeravati hrvatsku javnost da je
sudenje Sestorki Hrvata unutarnja stvar BiH, da su okrivljeni Hrvati
drzavljani druge drzave u ¢ija pitanja se hrvatske vlasti nakon 2000.
nisu htjele mijesati. OptuZenici, s biljegom krivaca za navodnu
agresiju RH na BiH, prepusteni su na milost i nemilost Haskog
tribunala, ti navodni ratni zlo¢inci, svi odreda optuzeni po
zapovjednoj odgovornosti, odbaceni su od hrvatskih vlasti, Zigosani
i sotonizirani od medija i politike. Polako padaju u zaborav, najveci
dio hrvatske javnosti gotovo je uvjeren da zasluzuju optuzbu i kazne
koje su im izreCene prvostupanjskom presudom i drze da ¢e na
Zalbenom vijeéu biti potvrdena. Prli¢, Stoji¢, Petkovi¢, Praljak,
Cori¢ i Pusi¢ prepusteni su sami sebi, svojim obiteljima, rijetkim
prijateljima i slabasnim nastojanjima poput nasih da ih ne proguta
Sutnja i zaborav.

Posegnuo sam za pismohranom i u brojnim izlaganjima i pisanim
tekstovima pokuSao sam izmjeriti §to smo zapravo ucinili, pokusao
sam razumjeti gdje smo grijesili, pokazali nemo¢ da tu vaznu stvar
podignemo na opéu razinu, uvjerimo hrvatsku javnost u njenu
vaznost, prodrmamo politicare da se osvijeste i priznaju bjelodanu
ginjenicu da je optuznica protiv Sestorice BiH Hrvata teza i
dalekoseznija za opstojnost Hrvata u BiH i budu¢nost RH od svih
dosadasnjih optuzbi, da bez zavaravanja o pravi¢nosti uvaze
¢injenice | shvate geopoliticku funkciju HaSkog tribunala, uvide
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njegovu nepravdu i politicku svrhu i koliko god mogu pomognu
naSim zatocenicima.

Sto nam govori ova mala kronologija nasih nastojanja da uvjerimo
javnost u vaznost procesa Sestorici BiH Hrvata? Krenimo redom.

2004.

Pri odlasku Slobodan Praljak i ostala petorica Hrvata imali su puno
povjerenje u Haski sud, u osjecaj

pravednosti njegovih sudaca, trebalo im je nekoliko godina da shvati
kako Cinjenice, istina, neduznost nisu presudne za pravedno sudenje.
Izjava Slobodana Praljka Zvonimiru Ci¢ku u zrakoplovu za Haag -
Jutarnji list. 6.travnja 2004. Vjerujemo u pravednost Haaskog suda
- U Haag odlazim dragovoljno, smiren i ¢iste savjesti. Imam puno
povjerenje u Haski sud i osjecaj za pravednost njegovih sudaca. I to,
prije svega, zbog toga $to imam povjerenje u ¢injenice koje stoje iza
mene i iza nas Sestorice. Sretan sam §to ¢u prisilno imati dovoljno
vremena da dokazem tocku po tocku, da u tom ratu i ja i ostala
petorica, barem u onom dijelu gdje smo se nalazili i susretali, nema
nicega Sto bi nam se u okvirima ljudskih moguénosti moglo
prigovoriti.

| dodaje: - Nema sumnje da su pocinjeni zlo¢ini.

Radimir Cagi¢ u istom izdanju JL: - Banovina je bila osobna
ambicija Tudmana(...)To potvrduju brojne izjave, a i famozna
salveta.

Tonino Picula (...) ne dvoji da su na podru¢ju Herceg Bosne
pocinjeni zlocini, no dvoji jesu li politicki i vojno organizirani.
Luka Bebi¢: Da nije bilo Hrvata i pokojnog dr. Franje Tudmana BiH
nikad ne bi bila nezavisna.

Damir Kajin: (...) odgovornima smatra one koji su instruirali vodstvo
Herceg Bosne, politicko vodstvo Hrvatske, Franju Tudmana i Gojka
Suska. Uvjeren je kako je Tudman Zelio Hrvatsku u granicama
Banovine. Zbog te njegove opsesije Hrvatska je ve¢ bila na stupu
srama i u buduce ¢e snositi konzekvence(...) zao mu je $to ¢e na kraju
odgovarati vojnici, a ne kreatori takve politike.

2005.
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HKYV Hrvatsko kulturno vije¢e donijelo je 20. prosinca 2005.
Deklaraciju o stanju i buduénosti hrvatskoga naroda u Bosni i
Hercegovini: Sprijec¢imo nepravdu prema Hrvatima u BiH

2006.

Travanj 2006. Hrvatsko slovo - Demontiranje optuznice o rusenju
Starog mosta — opsirni ¢lanak MM-a u HS Tko ne Zeli istinu o
Starom mostu? Pocelo je skidanje vela tajne s ruSenja Staroga mosta
u Mostaru, paradigmi hrvatskog zlocina.

2007.

Travanj 2007.USutkajte Praljka — tuzitelj Scott iznerviran Praljkovim
ispitivanjem svjedoka pokusao je utjecati na suce da oduzme Praljku
to pravo. Sudac Antonetti dopustio je nastavak Praljkova ispitivanja.

2010.

Rujan 2010. Izlazem na Tribini o Sestorici BiH Hrvata u Kastelima
Citat - Dosadasnja Sutnja je pomogla da se obezvrijede vrijednosti
koje smo drzali nedodirljivima: sloboda, neovisnost, suverenost,
Pravda (...) prestanimo Sutjeti. General Praljak (i suoptuzenici) veé¢
su moralni pobjednici, oslobodili su ¢injenice i kakva god bila osuda
oni su pobjednici.

- Slobodan Praljak- A to $to ove d{injenice ne odgovaraju
proizvedenim lazima, nije me briga. To je ili ¢e postati problem onih
koji su lagali, koji su govorili neistine, koji su Sutjeli!
10. prosinac 2010. Tribina Hrvatskog slova - lzlaganje Mate
Kovacevi¢a — Hrvate u BiH ne moze se unistiti

— izlaganje M.M.- Dosta je Sutnje o BiH Hrvatima zatoCenima u
Haagu. Citat: - Postovane gospode i gospodo, veferas ¢u vam
govoriti o Sutnji oko procesa skupini Hrvata iz BiH, takozvanoj
Sestorki, pred Medunarodnim sudom za biviu Jugoslaviju. Zasto éu
vam govoriti o Sutnji oko tog procesa? O procesu Gotovini, Markacu
i Cermaku jo§ smo ne§to povremeno doznavali dok je o ovom
procesu u hrvatskim medijima vladala i vlada posvemasnja
Sutnja.Suti politika, Sute mediji, $uti hrvatska javnost.

2011.
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1. 6. 2011- Promocija 18 knjiga generala Praljka - Istina mora biti
zasnovana na ¢injenicama.

Papa Ivan Pavao Il - Istina je jedna, i u zgodno i u nezgodno vrijeme.
- Ljubazna zamolba generala Praljka - Provjerite ¢injenice, molim, i
ako su to¢ne, prihvatite ih kao dio vaseg stava i govora.

Haski sud uzvrata udarac: Bogati general Slobodan Praljak
raspolaze milijunima, Zelimo svoj novac natrag. Praljak mora vratiti
3 milijuna eura.

2013.

Tribina Hrvatskog slova, 31.svibnja 2013.

Izlazu biskup Vlado Kosi¢, Miroslav Tudman, Ivo Luci¢, Hrvoje
Hitrec, Mate Kovacevi¢, Ivo Far¢i¢, Zlatko Vitez, Diana Glasnova,
Miroslav Medimorec.

... u ozbiljnom Casu hrvatske povijesti kada sa zebnjom isc¢ekujemo
presudu Haskog suda Sestorici bosanskohercegovackih Hrvata,
politicara i generala...

- Kada smo se odlucili ovako okupiti kao njihovi prijatelji, znali smo
da je nasa snaga pred silama svijeta preslaba, glas pretih i zagluSen
zavijanjem vudjih ¢opora, da je mo¢ laznog prikazivanja domacih
haskih pomagaca snazna, odmicanje i presucivanje hrvatske politike
1 politicara od tog pitanja trajno i da je prekasno na bilo koji nacin
utjecati na ishod ovog, po obimu dokaza i trajanju, najveceg sudenja
u povijesti Haskog tribunala. Ipak bili smo odlu¢ni ne podleci
sindromu hrvatske Sutnje i necinjenja i pokusavamo uciniti ono $to
svaki pojedinaca koji ima savjesti moze i mora uciniti. Pravedna je
samo oslobadajuca presuda.

- 13. lipnja 2013. Prvostupanijska presuda Sestorki BiH Hrvata.
Nekoliko sati nakon presude Praljak me nazvao telefonom i citirao
Hamletov stozerni monolog Biti ili ne biti, ali i dijalog Hamleta i
Guldernsterna o sviranju na fruli.

Hamlet: Pa to je lako kao lagati. Pokrijte rupice prstom i palcem...
Guldernstern: Ali ja ih ne mogu prisiliti; nedostaje mi vjestina.
Hamlet: No sada vidite kakvu bezvrijednu stvar od mene ¢inite!
Htjeli biste svirati na meni...na meni ne Cete svirati. U podlu igru
sumnjam. O da je ve¢ no¢! Dotad mir, moja duso! Makar zakopana,
Podla ¢e djela izaci na svjetlo dana.
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Sto nam je dalje ¢&initi nakon ove neizdrZljive grube prijevare,
podlog, gadnog juridickog umorstva?

Izjava Komisije Hrvatske biskupske konferencije lustitia et pax,
lipanj 2013. Izjavu potpisuje biskup Vlado Kosi¢:

- Nepravedna nepravomoc¢na presuda bh Hrvatima — Republika
Hrvatska mora pomo¢i opovrgnuti tezu

0 udruzenom zlo¢inackom pothvatu(...)nedosljednost Haskog suda,
pokusaj da se od toga suda napravi pravni eksperiment, a ne
instrument pravde. (...)Pozivamo na solidarnost hrvatski narod i
politicke vode u Hrvatskoj kako svojim ishitrenim, pausalnim ili
subjektivnim izjavama ne bi stvorili krivu sliku o ulozi hrvatskoga
politickog vodstva iz vremena rata u BIH.

U pismu koje mi general Praljak piSe iz pritvora-tamnice u Den
Haagu 5.lipnja.2013. ... jednostavno receno nije mogucée razumjeti
taj sustav zakljucivanja. Poderali su mi um. Nema pravnog nac¢ina da
se to probije, jer oni od dokaza uzimaju Sto hoce, od svjedoka §to
hoce, izvode zakljucke. kako hoce i dobiju sto hoce. Prava je logika
nad Cinjenicama, a ako to netko ne ¢e badava ti pravo. Obavit ¢emo
posao do kraja jer nam niSta drugo ne ostaje. U Bozje ime —
izgovorite rije¢ i spasite dusu!

Citat iz pisma generala Praljka nakon vijesti koju sam mu priopc¢io
da pripremamo jos jednu Tribinu, den Haag 17. 06. 2013.: Hvala ti,
ali od tribina istomisljenika slaba je korist. Kako probiti blokadu?
Ako ide, ali ovako ne ide.

2014.

29. svibnja 2014. Predstavljanje knjiga generala Slobodana Praljka-
Dokumenti su ¢injenice i te ¢injenice mogu i moraju graditi razumni
zakljucak.

U srpnju 2014.posjecujem generala u pritvoru.

Praljak - Nista se tu viSe ne moze u€initi, ionako je sve ve¢ odluéeno.
22. prosinca 2014. Predstavljanje dviju novih knjiga Slobodana
Praljka, Histrionski dom, Zagreb.

- Sam sam se bi postavio pitanje $to moze$ uciniti za Sestoricu bh
Hrvata, posebice za prijatelja Slobodana Praljka?

— To pitanje me proganja i pritis¢e godinama. Ono zahtijeva
odgovor! Sto sam/smo uginili u proteklih deset godina za nase
mucenike u Haagu? Jesu li Zrtvovani za visi cilj, za dobrobit Hrvata
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1 zaboravljeni? Jo$ jedan niz Hrvata koji su u hrvatskoj povijesti
prosli slican Krizni put, zrtvovali se za ideale slobode i neovisnosti
da bi ih veéina Hrvata, posebice mladi, jedva pamtili. Upozoravali
smo, rasc¢lanjivali, ukazivali na ¢injenice, napadali hrvatsku vlast, i
lijevu i desnu, zbog ne€injenja i potpunog zanemarivanja toga, za
hrvatsku buduénost, prevaznog pitanja. Bezuspjesno smo pozivali
hrvatsku vlast da se ukljuc¢i u obranu, pomogne okrivljenicima, stane
uz njih, bude prijatelj suda. Kad su to konac¢no ucinili Tuziteljstvo i
Sud ponudu su odluéno otklonili. Prekasno, nedovoljno,
neucinkovito. Svi smo ucinili malo, mi koji smo se trudili u¢inili smo
onoliko koliko smo znali i mogli, koliko su nam dozvoljavale mo¢ne
sile tu oko nas, i dalje, u velikom svijetu velikih interesa i kapitala.
Pokusavali smo, na$ glas se nije daleko ¢uo, ali nase izgovorene i
napisane rije¢i su dovoljne za spas nasih dusa. Cinjenice, istina,
podvrgavaju se zamislima velikih redatelja svjetskog poretka. Od
prvotne vjere u pravednost Suda dosli smo, poput generala Praljka,
do zakljucka kako treba do kraja obaviti svoju duznost, sve ostalo je
izvan naseg dosega.

Kakva ¢e biti pravomoc¢na presuda? Od oslobadajuée do dozivotne,
realistiCan je general Praljak. Vazno je srusiti dio optuzbe o ZZP-u
koja bi u buducnosti teSko optere¢ivala RH i Hrvate u BiH.
Zanemarujuéi osobnu sudbinu general Praljak i ostali dali su sve od
sebe da sruSe taj dio optuznice. Njihova osobna sudbina ve¢ je
odredena dugogodi$njom tamnicom.

- Je 1i u Haagu ve¢ sve odluc¢eno? Sud se zatvara, valja na neki na¢in
sve uravnoteziti, zavrSiti projekt izjednaavanjem krivnje i
pomirenjem. Zar to nije vidljivo u odnosu prema ulasku Srbije u EU?
Neki polazu nade u predsjednika Zalbenog vije¢a suca Merona,
jednog od rijetkih sudaca u Haagu koji nisu spremni zanijekati svoje
ljudsko i sudacko postenje. On je u pravomocénoj presudi Gotovini,
Markadu i Cermaku odluno odbio kvalifikaciju Zajednitkog
zlo¢inackog pothvata. Mnogi vjeruju da ¢e se i ovdje, na tragu
izdvojenog misljenja suca Antonettija u prvostupanjskoj presudi,
posti¢i odbacivanje ZZP-a i kvalifikacije o agresiji na BiH. Ne
dijelim njegov optimizam. | Slobodan Praljak misli da se ostvaruje
ono §to je shvatio tek nakon dugih godina sudenja i silnog napora da
skupi i pred sud podastre sve Cinjenice. Logika suda je nad
¢injenicama, kao $to nam je bjelodano pokazala prvostupanjska
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presuda Vojislavu Seselju, ¢ak $to vise, Ginjenice se u njegovoj
oslobadajucoj presudi protumacene na groteskan, sablaznjiv,
apsurdan nacin, protivan zdravom razumu - huskanje na zlo tumaci
se kao motivacija, poticanje na zlo¢in kao legitimna obrana srpskog
naroda.

- Sto sam/smo u¢inili? Od samoga pocetka razotkrivali smo pravu
prirodu i narav HaSkog tribunala, ukazivali na potrebu pune
ukljucenosti svih hrvatskih vlada do sada u razobli¢avanju laznih
optuzbi i obrani nasih BiH optuzenika.

Govorili smo, pisali, tumacili, protivili se nehaju i nebrizi za naSe
haske uznike. Molili za njih. Je li to dovoljno? Mozda i nije, ali smo
udinili sve §to je unagoj, ograni¢enoj ljudskoj mo¢i. Valentin Coriéu,
Slobodane Praljak, Milivoje Petkoviéu, Jadranko Prli¢u, Berislave
Pusi¢u, Bruno Stoji¢u, oprostite nam, viSe nismo znali ni mogli
udiniti.

dr. sc. Miroslav Medimorec

Napomena: Tekst je dan i u, drugom prosirenom izdanju (Zagreb,
2017. str. 451).
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DARIO KORDIC, ZAGREB, 2019.

AKADEMIK PECARIC O HASKOM SUDU I
ZLOCINIMA PROTIV MIRA: EVO STO JE
GOVORIO JOS 2002.

»Haaski sud je samo najbitnija institucija u specijalnom ratu protiv
Hrvatske ¢ije metode je jo§ davno opisao kineski filozof i pisac Sun
Tsu:

Najveéa umjetnost je slomiti otpor neprijatelja bez borbe na bojnom
polju. Samo indirektna metoda moze jamciti pravu pobjedu.
Rastvorite sve sto je u zemlji neprijatelja dobro. Uvucite
predstavnike vladajuceg sloja u zlocinacke pothvate, potkopajte
Njihov polozaj i ugled, prepustite ih javnoj sramoti pred njihovim
sugradanima. Iskoristite rad najniZih i najodvratnijih ljudi. Ometajte
svim sredstvima rad vlade. Sirite nejedinstvo i svade medu
gradanima neprijateljske zemlje. Nahuskajte mlade protiv starih.
Ometajte svim sredstvima naoruzanje, opskrbu i red u neprijateljskoj
vojsci. Ponistavajte sve vrednote. Budite velikodusni s ponudama i
poklonima da biste kupili informacije i ortake. Svugdje smjestite
svoje ljude. Nemojte Stedjeti ni u novcu, ni u obecanjima, jer to
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donosi visoke kamate... Zar ovo nije opis danasnje Hrvatske?* —
kazao je akademik Josip Pecari¢ 2002. godine u predavanju
naslovljenom ,,Sramotni sud u Haagu“ kojega je odrzao u
Dubrovniku.

Cetiri mjeseca nakon presude hrvatskoj Sesorci u Haagu, u javnosti
sve glasnije odjekuju detaljnije analize i osvrti na djelovanje Haskog
suda i hrvatsku suradnju s njime, kao §to izlaze na vidjelo mnogi
detalji koji su dosada bili potisnuti iz javnosti.

Cetiri mjeseca nakon presude Sestorki: Sto radi povjerenstvo
koje je formirao ministar BoSnjakovi¢?

U nasu redakciju pristigla je poruka akademika Josipa Pecarica.
Pecari¢ se u svojem tekstu osvrée na nedavno odrZzani znanstveni
skup HAZU, o kojemu smo pisali ovdje, posebno na
izlaganje akademika Davorina  Rudolfa  kojeg  mozete
procitati ovdje, a zatim donosi tekst svojega predavanja iz 2002.
Tekst akademika Pecaric¢a u cijelosti donosimo u nastavku.

HAZU 1 zloCini protiv mira

,,Sve ovo trebalo je reci znatno ranije — i 0vaj skup sazvati i 0 svemu
ovome govoriti. Ne mozda 2004., nego i prije. Ali se sjecam 2004.
kada smo Suzana Tomanovi¢ koja je bila u obrani g. Prlica, i ja, od
svakoga tko nas je htio slusati molili da nam se pomogne, da se
obrani pomogne. Ne, nismo trazili novce. Trazili smo konzultacije,
trazili smo mogucnost da imamo dobre strucnjake, trazili smo osobe
koje bi nam pomagale da na odgovarajuci nacin argumentirano
odgovorimo na teze koje su besramno bile obrusene na Hrvatsku u
toj optuznici protiv Sestorke* rekla je Nika Pinter, odvjetnica
generala Praljka, u zavr$nom dijelu znanstvenog skupa HAZU koji
se odrzao u petak, 23. veljace, pod nazivom: ,Pouke Haskog
tribunala. Sto se htjelo, a §to se postiglo?.

S tog skupa posebno su odjeknule i rije¢i akademika Davorina
Rudolfa koji je upozorio kako Haski sud u svom djelokrugu nije
imao procesuiranje najtezih zlo¢ina medunarodnog prava- zlocina
protiv mira, tj. zlofina vodenja agresivnog rata, usporedujuci
nadleznosti Haskog suda s onima Suda u Niirnbergu nakon Drugog
svjetskog rata.


https://narod.hr/hrvatska/cetiri-mjeseca-nakon-presude-sestorki-sto-radi-povjerenstvo-koje-formirao-ministar-bosnjakovic
https://narod.hr/hrvatska/cetiri-mjeseca-nakon-presude-sestorki-sto-radi-povjerenstvo-koje-formirao-ministar-bosnjakovic
https://narod.hr/hrvatska/foto-odvjetnica-generala-praljka-lijepo-da-se-misli-tome-sto-presuda-hrvatskoj-sestorki-znaci-sada-kasno
https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
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,»Propust je, po meni, golem i neopravdan® rekao je akademik Rudolf
te na kraju porucio:

,,Haski tribunal za Jugoslaviju ostavio nam je, nakon zatvaranja,
lekciju i poruku: intelektualne elite, ukljucujuci, dakako i hrvatsku
elitu, nas ovdje u dvorani, ako hocete, i politicke elite, Ujedinjeni
narodi, medunarodne humanitarne organizacije, duzni su ustrajati u
naporima da se jasno utvrdi nadleznost za kaznjavanje zlocina protiv
mira Medunarodnoga kaznenoga suda sa sjediStem u Haagu,
,»Rimskog suda‘“ kako ga se ponekad naziva.
https://kamenjar.com/nika-pinter-lijepo-je-da-se-misli-0-tome-sto-
presuda-hrvatskoj-sestorki-znaci-ali-sada-je-kasno/
https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-
nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
Pisuci nedavno o velikom domoljubu dr. Milanu Vukovi¢u upozorio
sam kako je on odmah po osnivanju Suda u Haagu upozoravao na
nelogic¢nosti o kojima je govorio akademik Rudolf. Upravo je to bio
razlog da ga napadnu svi oni u RH kojima je zadaca bila braniti
velikosrpski interes. Zapravo u HAZU se trebalo ve¢ tada govoriti
ovo o ¢emu je nedavno govorio akademik Rudolf. A nije.

Naprotiv u istom tekstu o dr. Vukoviéu spomenuo sam kako su
mnogo kasnije stru¢njaci s Pravnog fakulteta u HAZU-u predstavili
svoj projekt o ,,zlo¢inackom pothvatu". Nitko od njih nije se osvrnuo
na ¢injenicu da sud u Haagu ne uzima u obzir zlo¢in protiv mira, tj.
zloCin agresije i Cinjenicu da sintagma o ,,zlo¢inackom pothvatu
zlo¢inacke organizacije" sluzi samo za obranu agresije i agresora. Na
taj skup dosao sam s dr. Vukovi¢em. Nije ih mogao viSe sluati pa je
otiSao s tog skupa. Ostao sam i upozorio ih na to u diskusiji. Sre¢om,
prije mene je dobio rije¢ predsjednik Akademije pravnih znanosti
Hrvatske profesor emeritus Zeljko Horvati¢ koji je rekao nesto
sli¢no. Kada je skup zavrsio prof. Horvati¢ mi je priSao i rekao: ,,Nas
dvojica mislimo isto.” Upozorio sam dr. Vukovi¢a na njegovu
diskusiju i pozvali smo ga da sudjeluje 4. svibnja 2011 na naSem
stru¢no-znanstvenom skupu "HAASKI SUD, Zajedni¢ki zlo¢inagki
pothvat, Sto je to?". Njegovo izlaganje je tada posebno pogodilo
Carlu del Ponte.

Zanimljivost je bila i to §to je bilo receno da ¢e HAZU tiskati knjigu
s tim predavanjima, ali i s naSim diskusijama. Nikad mi nitko nije
trazio niSta u svezi s tim tako da i ne znam je li u HAZU i prije



https://kamenjar.com/nika-pinter-lijepo-je-da-se-misli-o-tome-sto-presuda-hrvatskoj-sestorki-znaci-ali-sada-je-kasno/
https://kamenjar.com/nika-pinter-lijepo-je-da-se-misli-o-tome-sto-presuda-hrvatskoj-sestorki-znaci-ali-sada-je-kasno/
https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
https://narod.hr/hrvatska/akademik-davorin-rudolf-haskom-sudu-nisu-bili-kaznjeni-zlocini-mira-zlocini-vodenja-agresivnog-rata
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nedavnog izlaganja akademika Rudolfa wuopcée zabiljezio
spominjanje zlo¢ina protiv mira tj. zlo¢in agresije.

A o zlo€inu protiv mira sam govorio i na Predavanju u Dubrovniku
7.11. 2002. godine u nazo¢nosti nekoliko stotina slusatelja. Evo tog
predavanja (odrzanog prije 2004. godine koju je spomenula
Praljkova odvjetnica):
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JE LI POLITICARIMA KRIVA
MATEMATIKA? ZAGREB, 2019.

AKADEMIK JOSIP PECARIC : “NIJE LAKO
BITI HRVAT U HRVATSKOJ.”

Veliki razgovor Mladena Pavkovica s
akademikom Josipom Pecari¢em, inace
»personom non grata‘ u hrvatskoj kulturi

U hrvatskoj kulturi malo je ljudi poput akademika Josipa Pecarica (r.
1948, u Kotoru, Boka Kotorska). Ili ga vole ili ga mrze. Iz dna duse.
Za razliku od onih koji ga ne zele razumjeti, jednom je napisao dr.
Milan Vukovié, vrlo dobro poznaje svoju proslost. Upravo zato iz te
proslosti izvlaci poruke i prijedloge, nudi perspektivu boljitka
buduénosti Hrvatske, suprotno od svojih napadaca. On se nikada ne
predaje. Pise i objavljuje knjigu za knjigom, a u znanstvenom dijelu
odmaknuo je od mnogih, koji su danas ,,na cijeni“. O njegovu radu i
zivoti objavio sam i knjigu ,,Razgovori s Josipom Pecaricem*
(2006.), s predgovorom akademika Dubravka Jel¢i¢a, ali kao da i
»hisam®, jer je marginalizirana i preSucena, poglavito od tzv.
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yugokriticara, koji i nikada nisu sisli s hrvatske medijske scene. No,
za razgovor s ovim iznimno poznatim akademikom uvijek ima
povoda...

Vasa dva matemati¢ka Casopisa izazvala su veliku, svjetsku
pazZnju, a kod nas nisu ni ,,zamijeéena“, poglavito u medijima i
tzv. znanstvenim krugovima.. Zasto?

Mozda ¢e Vam biti zanimljivo pismo koje sam napisao o tome:
Postovana gdo Predsjednice RH,

Postovani Predsjednici Hrvatskog sabora i Vliade RH,

(pismo je dano u prethodnom tekstu)

Kako tumacite da ne nailazite u svom radu ni na potporu HAZU,
¢iji ste redovni €lan?

U vrijeme prethodne uprave nisam bas bio omiljen. Pocelo je zbog
moje uloge u neizboru prof. dr. sc. lva Goldsteina za redovitog ¢lana
u vrijeme kada mu je otac bio posebni savjetnik predsjednika Vlade
RH. Spomenut ¢u samo da me je tadasnji Glavni tajnik prozivao u
Hrvatskom saboru zbog Peticije ZDS. A radilo se o izvjes¢u o radu
HAZU. Pri tome nije bilo vazno $to ja imam najvise znanstvenih
radova medu znanstvenicima u RH pa je povodom mojih 1000
radova odrzana i konferencija, ili §to imam cak tri znanstvena
Casopisa s impact faktorom, ili $to je iz moje znanstvene Skole izaslo
40-ak doktora znanosti, ve¢ je vazno §to sam branio Thompsona i
legendarnu pjesmu ,,Bojna Cavoglave s tom peticijom.

Je li potrebna takva Akademija (HAZU) kakva je danas?
Sada imamo novu upravu. Dajmo joj Sansu da se dokaze.

Objavljujete knjigu za knjigom. Medutim, medijska i ina
potpora ne prati Vas rad...

Kada ste u nemilosti i kod vladajuéih i onih u oporbi — ne o¢ekujte
ni da ¢e Vas glavni mediji pratiti. Cak nisu smijeli izvijestiti o tri
medunarodne konferencije meni u ¢ast. Na nedavnoj konferenciji
povodom mog 70-og rodendana iz emisije Dobro jutro Hrvatska su
nas zvali, pa odustali i samo su razgovarali s nama. Ali to nikada nije
prikazano! A sugovornici su uz mene bili profesor Lars Erik Persson
koji je bio i predsjednik Svedskog matemati¢kog drustva i jedini je
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matematiar dobitnik drzavne nagrade u svojoj zemlji i profesor
Neven Elezovi¢. Istina nezgodno je $to je profesor Persson na toj
konferenciji o meni govorio kao o ,.kralju nejednakosti, a to moje
podrucje u matematici (nejednakosti) nazvao mojim kraljevstvom.

Zbog cega ste imali sukob s biskupom KosSi¢em oko jedne Vase
knjige, a u kojoj je on jedan od stupova, kako ste rekli, hrvatske
drzave?

Ma i nije neki sukob. Biskup uvijek prigovara ako ga se hvali, a ja
sam smislio originalnu &estitku za njegov 60. rodendan — knjigu
iznenadenja. Njemu je bilo neugodno i zbog onog pljeska koji nije
prestajao na Stepincevo u Zagrebackoj katedrali. Ali s druge strane
on itekako zna javno pohvaliti one za koje misli da to zasluzuju. O
meni je govorio ¢ak i u homilijama.

Medutim, ta moja knjiga je bila nesto $to se moralo napraviti, Naime,
Profesor knjizevnosti na SveuciliStu u Mostaru dr. sc. Marko Toki¢
je naglasio na Fakultetu Prirodoslovno-matematic¢kih i odgojnih
znanosti u Mostaru, kako pise Glas Brotnja, 05. 12. 2014., da svi koji
poznaju akademika Pecarica znaju da je Hercegovac iz Boke
Kotorske, ali i ¢ovjek kojemu Cetiri stupa njegove Hrvatske Cine:
Franjo Tudman, Dario Kordi¢, Marko Perkovi¢-Thompson i biskup
Vlado Kosi¢.

Zapravo, Cetiri osobe koje su neprijatelji hrvatske drzave i hrvatskog
naroda najviSe napadali, a predstavljaju najzasluznije dijelove
hrvatskog naroda u stvaranju hrvatske drzave. Dakle biskup Kosi¢ tu
predstavlja Crkvu u Hrvata, a €injenica je da je Crkva u Hrvata stalno
na udaru svih koji ne vole hrvatsku drzavu, a biskup Kosi¢ je i
najnapadaniji medu hrvatskim biskupima.

Jeste li za Dan drZavnosti bili pozvani medu elitu na Pantovcak,
na prijem predsjednice Republike? Jel' Vas uopée zovu na
ovakve i sli¢ne svecanosti?

Ne.

A da li Vam Ministarstvo kulture ili HAZU otkupljuju neke od
Vasih knjiga?
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HAZU ne otkupljuje knjige, a Ministarstvo kulture mi je otkupilo 50
primjeraka knjige Kako su rusili HAZU?, jos daleke 2006. godine. A
bilo ih je viSe od 50 koje su oni mogli otkupiti.

Cesto se Zalite da Vam je kéi bez posla. Sto se dogodilo da ga ne
moZe naci?

Zbog Cega, Sto mislite, hrvatski intelektualci Sute?

Ona nije izabrana za docenta na Filozofskom fakultetu. Ve¢ iz
cetvrtog ministarstva znanosti i obrazovanja govore da je to
protuzakonito. Zbog autonomije sveuciliSta pisali su prigovore i
rektoru Zagrebackog sveucilista Borasu i Rektorskom zboru. I
vjerovali ili ne — ni Ministarstvo nije dobilo godinu dvije odgovore.
Prljave uloge u tome imali su profesori Mateljan, Mikeli¢ Preradovi¢
i Boras. Njen mentor profesor Miroslav Tudman je tvrdio da je ona
kolateralna Zrtva napada na njega, ali sigurno je tu problem i njeno
prezime $to je nedavno komentirao i na$ poznati kolumnist Marko
Ljubi¢. Pri tome je sigurno i dr. Tudman u pravu jer je Borasu trebalo
za doktorat 15 godina kod prof. Tudmana i doktorirao je u 48. godini
zivota. A uz to kao rektor bio je predsjednik povjerenstva na novom
natjeCaju na kojem je primljena njegova doktorandica i kéerka
jednog poznatog direktora velike zagrebacke firme. Pri tome se
pozivao na ono §to Ministarstvo tvrdi da je protuzakonito i na §to im
nije htio odgovoriti. Mojoj kéerki je, naravno, trebalo mnogo manje
vremena da doktorira kod prof. Tudmana i bude izabrana za
znanstvenog suradnika i viS§eg znanstvenog suradnika (u to zvanje je
izabrana istog dana kada i prof. Mikeli¢ Preradovic).

A hrvatski intelektualci su Sutjeli i na Filozofskom fakultetu kada su
na udaru bili prof. Tudman i moja kéerka. A poslije su, kao §to
znamo, dosli i oni na red.

Smatrate li se Vi na neki nacin u Hrvatskoj “persona non
grata®?

To je o€iti 1 iz dosada$njih odgovora, zar ne? Ali meni je zgodna i
konstatacija dr. sc. Josipa Stjepandica, predsjednika HAZUDD-a 0
meni kao svojevrsnom disidentu. Naime, ja sam odlaskom u
mirovinu odbio biti profesor emeritus Zagrebackog sveucilista $to
kao akademik trebam biti, sve dokle je na Celu takva osoba kao $to
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je rektor Boras. Takoder, na mojim znanstvenim radovima ne mogu
sudjelovati kolege koji stavljaju to sveuciliste u svojoj adresi.

Ja danas potpisujem samo sveuciliste RUDN iz Moskve.

Zapravo trazio sam da me se pri kraju radnog vijeka premjesti na
neko drugo sveuciliste u RH tako da bih tamo bio emeritus i
potpisivao i hrvatsko sveuciliSte na svojim radovima. Nisu mi ni
odgovorili.

Pa, kako je biti Hrvat u Hrvatskoj?

Kada mi je u JNA jedan ‘oficir' savjetovao da je bolje ne misliti dok
sam tamo upitao sam ga;

- Kako da ja ovako star ne mislim?

- Dau pravu ste, ali onda ne trebate govoriti to $to mislite, odgovorio
je.

Tako nekako Vam je u Hrvatskoj, ja govorim i piSem ono $to mislim,
a rezultat je: Nije lako biti Hrvat u Hrvatskoj.

Inade pitanje asocira na knjigu Zdravka Tomca ,,Sto to znaéi biti
Hrvat®“. Na predstavljanju je biskup Kosi¢ rekao o meni:

»Mislim da bi se Citava nacija tu trebala povesti za primjerom
genijalnog akademika Josipa Pecaric¢a koji je, poput pisama biviem
premijeru kojemu je predlagao da se tada zatoceni general Ante
Gotovina kandidira za Nobelovu nagradu za mir, to isto sada
pokrenuo za generala Slobodana Praljka, pisuci pisma predsjednici
Republike, predsjedniku Vlade i predsjedniku Hrvatskog sabora.
Hrvati se nemaju zasto ispricavati i neprestano udarati u prsa, dok
se istovremeno oni koji su nad Hrvatim pocinili neizmjerno veéa i
brojnija zlodjela razmeéu nekim svojim tjeranjem pravde, a da nisu
nista ucinili da se distanciraju od tih zala. Zato mi se svida akademik
Pecari¢ koji ima hrabrosti 'okrenuti pilu naopako', kako se to
Jjednostavnim rijecima kaze.

| to je jedan zgodan primjer za ono pitanje o biskupu.

Nekad su progonili Vice Vukova, a danas M.P. Thompsona. Ima
li tu neke sli¢nosti?

Sli¢nosti ima. Razlika je u tome S$to se Vukova progonilo kao
hrvatskog nacionalistu u Jugoslaviji, a Thompsona kao hrvatskog
branitelja i autora legendarnih pjesama iz Domovinskog rata u
Hrvatskoj.
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Zbog tih napada on i jest treci stup ,,moje‘ Hrvatske po prof. Tokicu,
kao najnapadaniji medu Hrvatima koji koriste svoje talente za
dobrobit Hrvatske. Tu smatram npr. i sebe i Vatrene. A Vatreni su
pokazali to na doceku u Zagrebu i diljem Hrvatske. O tome govori i
moja knjiga Matematika, pjesme i nogomet, Zagreb, 2018.

Inace o Thompsonu i tim napadima na njega puno sam pisao, pa su i
tri knjige s njegovim imenom u naslovima:

M. Kovacevi¢ i J. Pecaric, Thompson u ocima hrvatskih
intelektualaca — Bilo je i to jednom u Hrvatskoj, Fortuna ,Zagreb,
2008.

J. Pecari¢, Hajka na Thompsona, Zagreb, 2012.

J. Pecari¢, Thompson — pjesmom za Hrvatsku, Zagreb, 2017.
Uostalom i biskup Kos$i¢ i ja smo govorili kada je, gospodine
Pavkovicu, VasSa braniteljska udruga, dodijelila priznanje
Thompsonu.

Ali interesi vladaju¢ih se mijenjaju. Na doceku Vatrenih su mu
iskljucili mikrofon, a danas idu u izbore s njegovim pjesmama i zele
osigurati njegovu podrsku. Vjerovali ili ne?

Zasto Vas ne zovu u neke od emisija HRT-a?
Kad Te vlast ignorira, ignoriraju Te i oni!

Tko ¢e pobijediti na predstoje¢im izborima za predsjednika
drzave?

Ocito je kako se boje Skore jer on nije politi¢ar, a politi¢ari su u RH
po pravilu necije sluge. To nasi ljudi sve viSe prepoznaju. A tesko je
prognozirati kada nisi siguran ni u regularnost samih izbora.

Jeste li se i Vi moZebitno razocarali u hrvatsku drzavu?

Jo§ kada je Racan postao Predsjednik Vlade napisao sam kako je
meni bolje nego njima jer ja zivim u drzavi ¢ije ime volim, a oni
vladaju drzavom ¢ije ime ne vole. Tada sam mislio na Racanovu
koaliciju, a danas vidimo da im se pridruzio HDZ. Zapravo na vlasti
su politicari iz Ministarstva vanjskih poslova.

Dva moja dozivljaja u kojima je vaznu ulogu igralo to ministarstvo
govore o0 tome.

Prvi je bio kada je moj Kotoranin predstavljao Crnu Goru u
Veleposlanstvu tadas$nje drzavne zajednice Srbije i Crne Gore. U
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MVP su mu dodijelili visokog duznosnika za pomoc¢. I tako vidi
mene moj Kotoranin i kaze gosponu iz MNV-a:

- Eno profesora Pecarica.

- Pa znate li Vi da je on Ustasa, odgovori mu gospon iz MVP-a.

- Ako su Ustase kao prof. Pecari¢ — ne bojim se ja njih.

Druga zgoda je bila kada je Papa govorio u HNH-u, pa su iz MVP-a
dodijelili hrvatskim Crnogorcima nekoliko mjesta. Veliki redatelj
Veljko Bulaji¢ je htio da i ja idem s njima, ali u MVP nije bilo vise
tog obecanog mjesta.

Zato sam to ispri¢ao biskupu Pozai¢u pa me je pozvala HBK.

Zbog Vasih stavova neki bi Vas rado vidjeli i u Remetincu. No,
akademike kod nas ,,ne zatvaraju®...

Zapravo je zgodno da im moj 86.-godisnji mentor za moj magistarski
rad prof. dr. sc. Dobrilo Tosi¢ iz Beograda da preporuku za to.
Naime, javio mi se 11.7.2018.:

Dragi Pecaricu,

Ziv sam. Trenutno sam najstariji Zivi ¢lan Katedre za Matematiku
ETF-a.

Pratim sve tvoje uspehe u nauci i njima se radujem.

Nadam se da ¢es mi kratko odgovoriti. Procitao sam tvoju pricu o
Skolovanju, dolasku u Beograd, studiranju Elektrotehnike,
zaposlenju,

doktoratu, itd.

Sve sto si tu napisao je potpuno tacno!!!

(-..)

uvek tvoj prof. Dobrilo Tosic

I joS samo: kakva je razlika izmedu pozdrava iz Domovinskog
rata “Za dom spremni“ i pozdrava iz NOB-a — ,,Smrt fasizmu-
sloboda narodu“?

Za slobodnu Hrvatsku borilo sa s pozdravom ZDS. S tim drugim za
Jugoslaviju.

Spomenut ¢u i najnoviju moju knjigu o ZDS i Thompsonu:
Predsjednica i ‘Za Dom spremni’, Zagreb, 2019. Zapravo je zabavno
gledati kako se s jedne strane zbog izbora vlast bori za Thompsonovu
podrsku, a s druge strane drzavnu nagradu ,,Vladimir
Nazor dodjeljuje onome koji mu je u Zagrebu isklju¢io mikrofon.
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O tim ,,antihrvatskim orgijama* imate tekst u najnovijem Hrvatskom
tjedniku- naglasio je akademik Josip Pecari¢.

Napomena: Tekst je dan i u knjigama: J. Pecari¢, Borasa za
akademika. Portal dragovoljac.com. i J. Pecari¢, Vratiti Hrvatsku
narodu: Portal dragovoljac.com.
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REVIZIONISTI U HAZU, ZAGREB, 2020.

ODGOVOR DR. MARKU JUKICU

Postovani dr. Jukicu,

Zahvaljujem Vam se na Vasem komentaru mog pisma dr. Marusi¢u
koje je tiskano na kamenjaru:
https://kamenjar.com/tri-glavne-tocke-na-kojima-se-i-danas-rusi-
hrvatska-drzava-su-stepinac-jasenovac-i-domovinski-rat/

Vase pismo mi je posebno zanimljivo §to daje neke naslove i od
Vasih tekstova:

Postovani akademice Pecaric,

Dobar dan. Ispricavam se na smetnji, vase pismo prof. Matku
Marusiéu me potaklo na javljanje. Pokrstili ste Matka u Marka pa
se jedan Marko javlja. Osobno Vam se zahvaljujem na vasoj borbi
za Hrvatsku, za nacionalni identitet i istinu. Mnogo ste napravili u
razotkrivanju lazi i podvala koje nam se serviraju (Haski sud i
drugo).

Procitah vase lijepo i poticajno pismo prof. Matku Marusicéu pa sam
slobodan predloziti da se organizira simpozij: Istinom protiv laZi, na
kojem bi se argumentirano osporile lazi o Jasenovcu, Jadovnom,
Stepincu... Imamo dovoljno kvalitetnog materijala, imamo
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povjesnicare i druge kvalificirane strucnjake pa ne bi trebalo biti
poteskoca. Nazalost HAZU (JAZU) ne Zeli pokrenuti sveobuhvatno
istrazivanje, ne Zeli braniti nacionalne interese i istinu (za njih je to
dnevna politika). Nasi neprijatelji su nasim novcem objavili preko
tisucu naslova s lazima. Svako dvije godine organiziraju takozvane
naucne skupove i ponavljaju lazi, na Velebitu podizu obiljeZja i
stvaraju novi mit - Jadovno.

Nas narod je jako zaboravan pa ga treba stalno podsjecati knjigama,
predavanjima, clancima, filmovima, simpozijima, obiljezavanjima
obljetnica i obilascima povijesnih hrvatskih mjesta.

Molim vas razmislite 0 mom prijedlogu.

Lijep pozdrav i Zelim vam dobro zdravlje.

Sa stovanjem dr. Marko Jukic

P. S. Ja sam kolega od Matka. Pisem za portal Hrvatske udruge
Benedikt, https://hu-benedikt.hr/?cat=162 i croative.net (DA SE NE
ZABORAVI i osvrti na drustvena zbivanja)

Evo naslova NEKIH objavijenih clanaka:

Muzej u Jasenovcu je nacionalna sramota!, Sunday, 30 September
2018 20:05

Jadovno i Saranova jama — Kontraverze i manipulacije, Monday, 3
September 2018 15:17

Jasenovac — crtica o ,,povjesnicaru “ Slavku, Wednesday, 29 August
2018 15:44

Komunisticko-cetnicka manipulacija o broju Zrtava Drugog
svjetskog rata, Thursday, 23 August 2018 17:40

Cetnicki dernek u Srbu 2018., Sunday, 29 July 2018 20:46

Cetnicki derneci po Hrvatskoj — do kada?, Monday, 23 July 2018
21:55

Od cega se ogradio HRT?, Sunday, 3 June 2018 21:41

Do kada ce se u Srbu slaviti genocid nad Hrvatima?, Thursday, 27
July 2017 9:00

Kome smeta dr. Zlatko Hasanbegovi¢?, Sunday, 18 September 2016
17:10

Cetnicki zlocini 27. srpnja 1941. godine!, Sunday, 17 July 2016
21:21

Kome smeta HOS-ova ploca u Jasenovcu?, 28. 8. 2017. itd.



https://hu-benedikt.hr/?cat=162

DR. MILAN VUKOVIC 343

Da borba protiv lazi ostavljena je nama kojima povijest nije struka,
a povijesna znanost je u rukama onih koji promi¢u jugo-
komunisti¢ku paradigmu u povijesti.

Suoceni smo s onim, a to zapravo i Vi konstatirate, o ¢emu je
nedavno pisao dr. Razum, navode¢i rijeCi Pura Zatezala:
“Gospodine Razum, Vi ste me svojim predavanjem dotjerali korak
do groba! Ali nista zato! Mi smo svoju istinu prosirili po svietu, i na
engleskom jeziku, pa vi ne moZete sada tu vise niSta promieniti!”
Predlazete simpozij? Ne jedan. Seriju takovih simpozija. I to bi bio
samo djeli¢ potrebnoga.

Spominjete i moje knjige o Sudu u Haagu. Bilo ih je doista
poprilicno. Ali tada je i dr. Milan Vukovi¢ organizirao seriju
znanstveno-stru¢nih skupova o Haagu. Nase Otvoreno pismo
tridesetak biskupa i akademika VS UN-a, koje je supotpisalo
nekoliko tisuca nasih ljudi, podrzala je tada i Predsjednica Vlade, a
njen Ministar vanjskih poslova je obecao dijeliti to pismo na
Generalnoj Skupstini na sastanku u Ministarstvu na kojem smo bili
nazo¢ni akademik Dubravko Jel¢i¢, biskup Valentin Pozaic i ja.
Sjec¢am se njihovog zadovoljstva u Ministarstvu kada smo im rekli
da je pismo poslano i svim veleposlanstvima u RH. Na Zalost takva
pomoc je izostala kada su u pitanju bili Hrvati iz BiH. Znamo epilog:
samodarje naseg velikana generala Praljka.

A ni mi za ovo nemamo potporu od vlasti u RH. Pogledajte samo $to
danas o tome PiSe Zvonimir Hodak:

Histericna borba protiv ZDS-ni (kojoj je podlegla i predsjednica) u
stvari je borba protiv onih koji su iz ljubavi prema Hrvatskoj ginuli
u postrojpbama HSP-a kao i onih koji i danas svoje osjecaje, pa i
spremnost za Hrvatsku Zele javno izricati. Odricanjem od pozdrava
ZDS predsjednica se odrekla barem oko tisuc¢u dragovoljaca koji su
poginuli s tim pozdravom na usnama. Jos snazniju poruku poslala je
preko Mate Granica poslavsi ga na proslavu vojske Republike
Srbije” u muzej Mimara. Bila je izlozba zeceva u muzeju Mimara.
https://direktno.hr/kolumne/saborski-zastupnik-zeljko-glasnovic-
navodno-primio-prijetece-pismo-s-metkom-148131/

Drazi su im zecevi, kako ih je 'nazvao' MiloSevi¢, od nasih branitelja.
Naravno, u obranu Predsjednice ukljucio se i HDZ koji je svoju
posluSnost prema zecevima pokazao kada je skidana ploca u
Jasenovcu, a 1 formiraju¢i podobnog Vije¢a za suoCavanje s
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prosloscu s unaprijed postavljenom zadacom o ocuvanju postignutih
lazi iz doba NDH i zabranom povezivanja otvorenih pitanja o kojima
piSe dr Marusi¢ s faSizmom u Prvoj Jugoslaviji. Predsjednica je
ispunila zada¢u pokazala je da je bliska HDZ-u tj. da su joj drazi
zecevi od branitelja. Time je zasigurno osigurala podrS§ku HDZ-a i
njihovog najvaznijeg saveznika Pupovca, da ne kazem Vucica-
https://kamenjar.com/jandrokovic-protiv-predsjednice-grabar-
kitarovic-se-vodi-dosta-prljava-kampanja/

Ocito je koliko je tesko to $to radimo i Zelimo raditi kada imamo
takve politicare.

S postovanjem,
Josip Pecari¢
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SLOBODAN LANG / PESORDA O LANGU,
ZAGREB, 2020.

GOVOR BRANIMIRA LUKSICA

Split, 29. rujna 2008.

Hrvatska drzava i hrvatski narod prozivljavaju teske trenutke. Kako
akademik Pecari¢ navodi u ovoj knjizi, nastavlja se radikalna
detudmanizacija Hrvatske, $to zna¢i njezino rashrvacenje, vrsi se
rasprodaja hrvatskoga nacionalnog blaga strancima, ponizavaju Se
hrvatski branitelji i Domovinski rat, sudi se generalima pobjednicke
osloboditeljske hrvatske vojske, dok se istodobno amnestiraju srpski
zlodinci, vrsi se obesteéenje ratnih Steta Srbima u Hrvatskoj, i to ne
samo povratak stanarskog prava, Sto bi ih moglo ohrabriti da
ponovno traze politicku autonomiju u Hrvatskoj, pod krinkom
antifasizma pokuSava se rehabilitirati komunizam, ta najkrvavija
utopija u povijesti Covjeanstva u ime koje je ubijeno preko 100
milijuna ljudi , napada se Katolic¢ka crkva i vjera u Hrvatskoj, donose
se antikr$¢anski zakoni, otuduje se hrvatsko iseljenistvo, osobito se
Hrvati u Bosni 1 Hercegovini prepustaju svojoj gorkoj sudbini koja
im prijeti da postanu u svojoj vlastitoj drzavi nacionalna manjina,
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pasivno se prihvacaju krivotvorine iz optuznica Haaskoga suda u
kojima se legitimno oslobadanje hrvatskoga drzavnog teritorija
naziva ,,zajednicki zloCinacki pothvat®, veéina politi¢ara postaje
poslusna stranim centrima mo¢i radi karijerizma i bogacenja.

Radi kratko¢e vremena u ovome prikazu knjige akademika Josipa
Pecarica, koja nosi naslov ,,Zlo¢inacki sud u Haagu* (izdanje 2008.
Zagreb), zadrzat ¢u se na srediSnjoj tematici ove knjige, sud u Haagu,
osobito u svjetlu optuznice protiv generala Ante Gotovina . Najprije
nekoliko rijeci o osnivanju i nadleznosti toga suda, a onda ocjena
njegova rada kako je prikazuje autor ove knjige. Medunarodni sud
za ratne zloCine pocinjene na tlu bivse Jugoslavije, kako se Haaski
tribunal formalno naziva, osnovan je rezolucijom Vijeca sigurnosti
UN 827 od 25.5.1993.kao tribunal za osiguranje mira (,,peace
securing®). On je, dakle, pomo¢no tijelo Vijec¢a sigurnosti UN. No,
prema ¢1.29 Povelje UN Vijece sigurnosti moze osnovati pomoc¢na
tijela samo radi izvrSenja svojih funkcija , a u te funkcije ne spada
sudovanje. Medunarodni sud moZze osnovati Generalna skupstina , a
ne Vijece sigurnosti UN. Dakle, nelegitimno je ve¢ samo osnivanje
suda. Nadalje, u stvarnu nadleznost toga suda spadaju ,,0zbiljne
povrede medunarodnog konvencijskog i obi¢ajnog humanitarnog
prava“. Radi se o teskim povredama Zenevskih konvencija iz 1949.,
o povredama ratnih zakona i obi¢aja, o genocidu u smislu konvencije
iz 1948., 1 o zlo€inima protiv covjecnosti. Odmah upada u o¢i, da sud
osnovan za osiguranje mira nema nadleznost za sudenje u slucaju
zloc¢ina protiv mira, tj. zlo¢ina agresije, za razliku, recimo, od suda u
Niirnbergu ili Tokiju nakon zavrsetka 2. svjetskoga rata. Znaci, nije
se htjelo osuditi Jugoslaviju i Srbiju za agresiju. Osvrnimo se sada
vrlo kratko na odmjeravanja kazne. Svaki pravnik zna za nacela
,nullum crimen sine lege* 1 ,,nulla poena sine lege* ( nema kaznenog
djela ako ga zakon ne propise, nema kazne ako je zakon ne propise).
No, na podrucju gdje su navodno bila pocinjena kaznena djela
kojima se ovaj tribunal bavi, tj. na podrucju bivSe Jugoslavije,
kazneni zakon (KZ) je tada propisivao kaznu strogog zatvora do
najvise 15 godina, odnosno za osobito teske kvalifikacije kaznenog
djela zatvorsku kaznu od 20 godina (¢1.28 KZ). Zasto Haaski sud na
osudenike primjenjuje teze 1 duze kazne, kao §to je , recimo, kazna
zatvora od 45 godina, koje nisu bile propisane u zemlji gdje je i kada
je kazneno djelo navodno bilo pocinjeno? Nadalje, postupak je pred
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tim sudom vrlo dugotrajan, nema porote, mogu svjedociti anonimni
svjedoci, ili svjedoci koji se ne pojave pred sudom, koriste se
zapecCacene optuznice, tako da nitko ne zna je li osumnjicen dok ga
policija ne uhiti na ulici u bilo kojoj drzavi. Tuziteljstvo je dio
sustava suda, ono sudjeluje u pisanju pravila suda i iznad je obrane.
Dalje, za priznanje koje je optuZeni dao pred tuziteljem predmnijeva
se da je ono dano slobodno sve dok se suprotno ne dokaze (dakle, da
je slobodno dano priznanje recimo nakon 90 dana izloZenosti milosti
i nemilosti policije); suci se regularno rotiraju izmedu
prvostupanjskog sudbenog i1 drugostupanjskog zalbenog vijeca
(,,kadija te sudi i kadija ti rjeSava po zalbi“),nema izuzeca sudaca.
Radi svega ovoga shvatljivo je da je eminentni kanadski pravnik
Christopher Blacke rekao da je ovaj sud ,,sramota za civilizirani
svijet”, i da ga autor ove knjige koju prikazujemo naziva sramotnim
i zlo¢inackim.

Ipak najgora optuzba protiv toga suda tek slijedi. Pored
nelegitimnosti u osnhivanju, nezakonitosti u odmjeravanju kazne i
privilegiranom statusu tuziteljstva, ovaj je sud u svome dosadasnjem
radu politicki motiviran. Evo potkrijepe ovoj tvrdnji. Od svih
optuznica pred Haaskim sudom, opet radi kratkoce vremena, a i zbog
toga $to je nju najvise analizirao autor, osvrnuti ¢u se na izmijenjenu
optuznicu Medunarodnoga suda u Haagu od 19.2.2004. godine
protiv generala Ante Gotovine. U poglavlju ove knjige koje nosi
naslov ,,Optuzba za zajednicki zlo¢inac¢ki pothvat — nastavak agresije
na Hrvatsku“ autor piSe o ,krvavim rukama zapadnih moénika“ ,
osobito britanskih i francuskih politi¢ara, i o njihovom utjecaju na
rad suda. To ne ¢udi, jer su Velika Britanija i Francuska kumovali
kod rodenja nenaravne tvorevine versailleske Jugoslavije, koju su na
svaki naCin htjeli odrzati i u Drugome svjetskom ratu, a i u
Domovinskome ratu. SAD su mogle sprijeciti katastrofu
srbojugoslavenske agresije na podrucju bivse Jugoslavije, ali to nisu
ucinile. Poznata je ona recCenica tadasnjega americkog ministra
vanjskih poslova James Bakera:* Mi nemamo svoga psa u toj borbi®,
drugim rije¢ima Amerika nema tu svoga interesa. Zato je taj isti
Baker u ime americ¢ke vlade dao zeleno svjetlo MiloSevi¢u da obavi
svoj posao, ali brzo. Velika Britanija je, naprotiv, imala svoga
interesa. Radi toga su britanske obavjeStajne sluzbe splele gustu
mrezu Hrvatskoj koja je jo§ tu. Citiram autora: “Zajedno sa
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Sanaderom Mesi¢ je bio zaduzen i da britanskim obavjeStajnim
sluzbama omoguc¢i uvid u svaki dokument kojim su raspolagale
hrvatske obavjestajne sluzbe, pa su nakon toga Britanci osmislili
akcijski plan hvatanja Gotovine* (str.60.). Jedan je od manevara ovih
zaStitnika Jugoslavije, kaze Pecari¢, i njihov utjecaj na Haaski sud
da se ne podignu optuznice protiv Kadijevi¢a i vojnoga vodstva
jugoslavenske vojske, i da se tako izuzme iz jurisdikcije HaaSkoga
suda razdoblje od pocetka jugosrbijanske agresije na Hrvatsku pa do
potpisivanja Vanceovog plana. Pecari¢ spominje i model
suprotstavljenih parnjaka gdje kod sudenja branitelji optuzenih
(Cedo Prodanovi¢, Ante Nobilo)brane optuzene po nadelu ,,crni-
bijeli*, pri ¢emu su ,,crni“ oni koji su primali zapovjedi navodno
iztavno od Tudmana 1 Suska temeljem ,dvostruke crte
zapovijedanja®, a ,.bijeli* su oni koji to nisu radili, ¢ije su ruke Ciste,
jer su ih pruzili u prijateljstvu zaSticenome haaskom svjedoku
Stjepanu Mesi¢u. Sto se pak same optuznice protiv Gotovine tice,
Pecari¢ pokazuje njezinu neobjektivnost, malicioznost, i njezin
antihrvatski naboj. Nazvavsi vojno-redarstvenu akciju za legitimno
oslobodenje okupiranoga hrvatskog drzavnog teritorija ,,zajedni¢kim
zlo¢inackim pothvatom® optuznica naglasava kolektivnu krivnju
cijeloga hrvatskog naroda, i time, kaze Pecari¢, zaziva odmazdu nad
Hrvatima, premda su ovi, kako to priznaje i rezolucija Vijeca
sigurnosti UN, branili svoj teritorijalni integritet. OptuZnica naziva
,»Oluju™ ,.zlo€inackim pothvatom®, iako je predsjednik Tudman
13.8.1995. od potpredsjednika SAD-a Al Gorea dobio priznanje
zbog toga, §to je ta vojno-redarstvena akcija medunarodnu zajednicu
i bezuspjesni, nemoé¢ni UNPROFOR ,,oslobodila napora da zastite
Biha¢ 1 njegove ,ruziCaste zone“, i time znatno pridonijela
ostvarenju americke mirovne inicijative na podrucju bivSe
Jugoslavije”. Isto je priznanje izrazio Tudmanu tri dana kasnije
pomoc¢nik drzavnoga tajnika SAD-a za europsko pitanje Richard
Holbrooke. | gledaj pravednosti. Kako kaze Pecari¢ u svome
izlaganju naslovljenom ,,Sramotna sudenja novinarima u Haagu® ,
nizozemski su vojnici dobili orden jer nisu ucinili niSta da sprijece
genocid u Srebrenici, a Gotovini se sudi jer je sprije¢io u Bihacu jo$
veéi genocid nad Hrvatima i BoSnjacima koji bi skoro sigurno bila
pocCinila razularena soldateska tzv. RSK koja se iz kninskoga
podru¢ja povlacila. Autor se ove knjige slaze s misljenjem, da je
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kona¢na svrha ove optuzbe Hrvatske zbog izmisljenoga
»zajednickog zlocinackog pothvata® ubiti svaku svijest kod Hrvata o
nacionalnom ponosu i nacionalnoj samosvojnosti, slomiti otpor u
Hrvatskoj prema balkanskoj, ili bilo kojoj drugoj, asocijaciji na koju
bi se hrvatski narod prisilio mimo svoje volje, a mozda i onemoguciti
samu opstojnost Hrvatske kao samostalne drzave. Da se ova istina i
mnoge druge ne saznaju izvrSen je pred tim istim Haaskim sudom
napad na hrvatske novinare, jer su javno iznijeli ime Stipe Mesic¢a
kao haaSkoga zastiCenog svjedoka i njegovo svjedocenje, i time ,
kako kaze Pecari¢, branili Bozju zapovijed ,ne reci lazno
svjedocanstvo®. Zato su u prosincu 2004. vlada RH i predsjednik
Hrvatske Stipe Mesi¢ prezentirali haaskoj tuziteljici Carli del Ponte
tajni plan ,,Mraz 29 za neutralizaciju kritickih novinara i medija u
Hrvatskoj. Prostor i kratko¢a vremena mi ne dopustaju reproducirati
podrobnu analizu optuZnice protiv generala Ante Gotovine koju u
ovoj knjizi autor daje. Napomenut ¢u vrlo kratko neke njezine
netocnosti, tendencioznosti i pristranosti. Okupirano podrucje i
paradrzavna srpska tvorevina uspostavljena na dijelu drzavnoga
podru¢ja medunarodno priznate hrvatske drzave naziva se ,,regija
Krajina®, ¢ime se podgrijavaju srpske separatisticke nade u smislu
»Memoranduma*“ SANU-a iz 1986. godine, da svi Srbi moraju
zivjeti u jednoj drzavi, i da je Srbija ondje, gdje ima Srba. Optuznica
govori o prisilnom egzodusu srpskog pucanstva sa kninskoga
podru¢ja, iako je vrlo dobro iz srpskih izvora dokumentirana
Cinjenica, da je srpsko pucanstvo nekoliko dana prije
,»Oluje* samovoljno i po ranije utvrdenom planu prebjeglo prema
Republici Srpskoj i dalje prema Srbiji, ne bi li izvrSili pritisak na
Milosevic¢a i Kadijevica da vojno interveniraju, kao $to je poznato i
to, da je predsjednik Tudman opetovano porucivao Srbima sa toga
podrucja uoci i tijekom ,,Oluje* da ne odlaze i da ostanu kao lojalni
hrvatski gradani, jamcec¢i im da im se niSta zla ne ¢e dogoditi. S druge
strane treba naglasiti, da je za vrijeme srpske okupacije prognano sa
Sireg kninskog podrucja 120.000 Hrvata. Nakana predsjednika
Tudmana se najbolje ocrtava iz njegovih rijeci izgovorenih povodom
,.vlaka slobode*: ,,Neka se prevlada to zlo na nacin, da onima, koji
su ¢inili zlo, nikada viSe ne bude uzvraéeno zlo* (citirano u ,,Vlak
slobode”, Zagreb 1996., str.33). Sto se tiGe &esto spominjanog
pretjeranog granatiranja Knina prije njegova osvajanja treba reci, da
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je prema ocevidcima koji su usli sa hrvatskom vojskom u Knin grad
bio relativno dobro ocuvan, i da hrvatska vojska nije niti htjela, niti
smjela razarati sela i gradove koji pripadaju Hrvatskoj i koji se
nalaze na hrvatskome drzavnom podrucju. Nazalost, dogadali su se
slucajevi paljenja imanja prebjeglih Srba od strane hrvatskih
prognanika koji su se nakon ,,Oluje* vracali i nalazili sruSene i
popaljene svoje kuce, i te pojedinacne radnje treba osuditi. Zbog svih
ovih protupravnosti, krivotvorenja i lazi u optuznicama, u poglavlju
naslovljenom ,,Je li sud u Haagu sramotan ili zlo¢inacki?* akademik
Pecari¢ citira rije¢i predsjednika Akademije pravnih znanosti
profesora Zeljka Horvatiéa, da je Carla del Ponte svojim radom pred
Haaskim sudom odgovorna za nestru¢nost i zloporabu ovlasti , kao i
za trajno naru$eno povjerenje drzava ¢lanica UN-a i svjetske javnosti
u medunarodno kazneno pravo i pravosude, da je ona postala aktivni
destruktivni dio medunarodnog kaznenog pravosuda, te da ne bi
trebalo dopustiti njezin odlazak sa polozaja glavne tuziteljice bez
utvrdivanja njezine odgovornosti za ovo. Prema rijecima Horvati¢a
»zajednicki zlocinacki pothvat™ nije bio dijelom medunarodnog
obiajnog prava u vrijeme kada su pocinjena djela koja se
optuznicama stavljaju na teret, pa je tako optuzba u suprotnosti s
nacelom zakonitosti. Akademik Pecari¢ navodi i rijeCi bivSeg
predsjednika Vrhovnog suda Hrvatske i umirovljenog sudca
Ustavnog suda Hrvatske Milana Vukovi¢a, da optuznica za
»zajednicki zlo€inacki pothvat predstavlja nastavak agresije na
Hrvatsku i da je ta optuznica zapravo zlo¢inacki pothvat Carle del
Ponte i krugova u inozemstvu i zemlji koji se s time slazu. Autor ove
knjige postavlja pitanje, Sto je Ciniti sadasnjim hrvatskim vlastima
glede opstanka ovoga sramotnog suda u Haagu, pa se slaze s
misljenjem dr. Miroslava Tudmana, da sluzbena hrvatska politika
ima dovoljno argumenata da trazi ukidanje Haaskoga suda i prije
2010. godine, jer nije ispunio svoju zadacu. Haaski sud u slucaju
Sljivan¢anina, Mrksiéa i Radiéa nije traZio, ni sudio po zapovjednoj
odgovornosti ni vojni vrh JNA, ni drzavno vodstvo SFRJ. Zato ima
osnove i treba odmah traziti ukidanje optuznica protiv generala
Gotovine, Cermaka i Markada, te hrvatskih duznosnika iz BiH. Nitko
od njih nije ni optuzen da je osobno pocinio zlocin, ili da je
zapovjedio zlo€in®.
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Ovaj osvrt na samo jedan dio ove zadnje, ali, nadamo se, ne
i posljednje od mnogobrojnih knjiga akademika Pecari¢a ne moZe ni
izdaleka dati predodZzbu o njezinu bogatstvu podataka i o lucidnosti
analiza dogadaja koji se u njoj spominju. I na kraju da citiram rijeci
uvodnicara ove knjige akademika Dubravka JelCi¢a: ,,Hrvatska se
danas ne dijeli vise na ljevicu i desnicu, kako nam iz dana u dan,
uporno i dosadno trube polupismena novinska Skrabala, nego na
svjesnu i nesvjesnu, ponosnu i pokorenu Hrvatsku; Hrvatsku, naime,
koja saginje leda pred nametljivim i samozvanim gospodarima
svijeta, koja im kastorski lize pete i prostire crvene tepihe da bi, kako
ono s prezirom rece Kranjéevi¢, dobila svoju ,,masnu kobasu®, i onu
drugu, samosvjesnu, ponosnu Hrvatsku, koja zna da narod bez
dostojanstva i nije narod nego amorfna masa®“. Akademik Pecaric¢ i
sve njegove knjige, ukljuéivsi i ovu, pripadaju ovoj Hrvatskoj koja
nije bacila pod noge svoje dostojanstvo i svoj ponos. Zato toplo
preporucujem ovu knjigu.
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ZAVRSNI TEKSTOVI

'SRPSKI SVET' I SUDSTVO U RH

Danas je ve¢ oCito da RH bez rata postaje dio 'Srpskog sveta' tj.
Memorandum SANU 2. se ostvaruje iz dana u dan. Vlast je u rukama
Cetnicke koalicije, kako ju je nazvao drugi ¢ovjek u njoj Predsjednik
Vlade RH (prvi je jasno Milorad Pupovac). Mediji su u rukama
srpskog kapitala ili onih koje je davno Sun Tzu nazvao hajogavnijim
ljudima.

Treba li uopce spominjati sudstvo?

Jasno je koliko je ono vazno jer nije jednostavno mnoge pripadnike
naroda koji je slomio faSistiCku srpsku agresiju natjerati da budu
sluge onima ¢iju su vojsku hrvatski branitelji pretvorili u, da
parafraziramo Slobodana MiloSevica, vojsku zeceva.

Drugim rije¢ima, kad ne ide milom, moze silom.

Predsjednik Vrhovnog suda je sigurno podoban. Njemu smeta
legendarna pjesma iz Domovinskog rata ,,Bojna Cavoglave*.

Smeta i kandidatkinji Predsjednika RH za predsjednicu Vrhovnog
suda.

Pitanje predsjednika Visokog kaznenog suda je povoljno rijeSeno —
njemu ne postoji agresija na RH. To je bio GRADANSKI RAT, bas
onako kako su gazde onima koji su na vlasti u RH oduvijek tvrdile
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(oni to i moraju jer su podrzavale/organizirale/sudjelovali u
fasisti¢koj agresiji):

DR. MATO PALIC: ZELJKO HORVATOVIC, NOVI SEF
VISOKOG KAZNENOG SUDA, NEGIRA AGRESIJU NA
HRVATSKU

17. travnja 2021.

Na sjednici Drzavnog sudbenog vijeca 31. ozujka za predsjednika
Visokog kaznenog suda na &etverogodisnji mandat izabran je Zeljko
Horvatovi¢. Za Horvatovi¢a je glasalo Sest clanova DSV-a,
natpolovicna veéinu od 11 ¢lanova toga tijela. Ivan Turudi¢, koji je
slovio kao favorit, dobio je Cetiri glasa, a jedan glas bio je nevazeci.
Tre¢a kandidatkinja za predsjednicu toga suda bila je Lana Peto
Kujundzi¢m, no ona nije dobila ni jedan glas DSV-a.

Prije dolaska na taj sud Horvatovi¢ je bio je dugogodisnji sudac
zagrebackog Zupanijskog suda. Zadnjih je godina radio kao sudac
drugog stupnja, dakle zalbeni sudac, a zadnji veliki predmet koji je
sudio bio je predmet Branimira Glavasa za ratni zlo¢in u kojem ga je
i osudio, a tu je presudu ukinuo Ustavni sud.

Za vrijeme Domovinskog rata sudac Horvatovi¢ bio je vojni sudac.
Kada je ukinut Vojni sud, izabran je za suca zagrebackog
Zupanijskog suda. U vrijeme kada je sudio Glavasu, bio je
predsjednik Kaznenog odjela zagrebatkog Zupanijskog suda, a osim
Glavasu, sudio je i Josipu Gucicu, zbog optuzbi da je podmicivao
sudske vjestake, a krivnje je oslobodio Berislava Roncevica, bivseg
ministra obrane u aferi Kamioni.

Gradanski rat ili agresija na Hrvatsku!?

Odmah po objavi da je Horvatovi¢ izabran za predsjednika Visokog
kaznenog suda javnost je podsjecena na njegove presudu Branimiru
Glavasu u kojoj je Domovinski rat do 1992. okarakterizirao kao
gradanski rat, a ne kao agresiju Srbije na Hrvatsku.

Danas je tu Cinjenicu komentirao i dr. Mato Pali¢, profesor na
Katedri ustavnih i politickih znanosti Pravnog fakulteta u Osijeku,
koji pak proziva Drzavno sudbeno vijece zbog tog izbora:
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“Nedavno je na sjednici Drzavnog sudbenog vije¢a sudac Zeljko
Horvatovié postao predsjednik Visokog kaznenog suda. Zeljko
Horvatovi¢ je vodeci postupak za ratni zlo€in donio presudu u kojoj
je, pored ostaloga, utvrdio kako je Domovinski rat bio unutarnji
sukob odnosno gradanski rat, a ne velikosrpska agresija.
Prvi covjek Visokog kaznenog suda time pokazuje da negira karakter
Domovinskog rata i svjesno revidira noviju hrvatsku povijest.
Medutim, clanovima DSV-a koji su ga podrzali to ne smeta.
Postavlja se pitanje misle li i oni kao Zeljko Horvatovié?”, pita se dr.
Mate Pali¢.
M. Markovi¢
https://www.maxportal.hr/vijesti/dr-mato-palic-zeljko-horvatovic-
novi-sef-visokog-kaznenog-suda-negira-agresiju-na-hrvatsku/
http://dragovoljac.com/index.php/politika-i-drustvo/25882-zeljko-
horvatovic-novi-sef-visokog-kaznenog-suda-negira-agresiju-na-
hrvatsku
https://croativ.net/dr-mato-palic-misli-li-i-dsv-koje-ga-je-izabralo-
tako-zeljko-horvatovic-novi-sef-visokog-kaznenog-suda-negira-
agresiju-na-hrvatsku-20261/
Zato se podsjetimo kako je u slucaju ustavne tuzbe Branimira
Glavasa Ustavnom sudu RH izdvojio misljenje dr. Milan Vukovic¢;
Milan Vukovié, dr. iur.
sudac Ustavnog Suda Republike Hrvatske

IZDVOJENO MISLJENJE

(...)

Napominjem da sam ovaj tekst tj. izdvojeno misljenje dr. Vukovicéa
dao i u knjigama:
J. Pecari¢, Za hrvatske vrednote, Zagreb, 2007. (Knjiga je
posvecena Branimiru Glavasu.)
J. Pecari¢, Zivjela nam antifasisticka, tj braniteljska Hrvatska,
Zagreb, 2015

https://bezcenzure.hr/vlad/srpski-svet-i-sudstvo-u-rh/
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MILAN VUKOVIC, POGOVOR KNJIGE
,RAZGOVORI S JOSIPOM PECARICEM*

Zanimljivo je da se trenutku izlaska knjige »Razgovori s Josipom
Pecaricem«, poznatog hrvatskog novinara i publiciste Mladena
Pavkovic¢a, na hrvatskom politickom prostoru se istiCe potreba o
utemeljenju euroregije Jadran. Za Hrvatsku je to, nedvojbeno, jedan
drzava ukljucena. Medu potpisnicima deklaracije o osnivanju
euroregije Jadran, u Veneciji 2005. godine, nisu se nasli hrvatski
predstavnici lokalnih vlasti Boke kotorske, jer Hrvatskoj danas
pripada samo mali zapadni dio obale od u$¢a Sutorine, odnosno,
Topoljskog zaljeva do crte Ostro, tako da, igrama povijesnih silnica,
od cijelog Bokokotorskog zaljeva danas je u sastavu Hrvatske samo
ostatak ostataka.

Upravo zato nije Cudnovato da dubina nacionalnih osjecaja koji
nadiru u svakoj recenici Pecari¢evih odgovora na postavljena
pitanja, ima svoje povijesno uporiste u ¢injenici da je Boka kotorska,
do 1918. godine, bila u sastavu Hrvatske, najprije kao dio Crvene
Hrvatske, a kasnije, u sastavu Dalmacije. Prikazuju¢i okolnosti u
kojima je Pecari¢ev otac Dildo umro u 47. godini Zivota, nekoliko
puta nam Josip napominje: »... @ moj otac nije nikako moga
prihvatiti da Boka nije hrvatska«!.

Bez sumnje je Boka kotorska najljepsi zaljev Jadranskog mora. Neki
tvrde da je zbog »svoje raznolikosti i divlje romantike, jedan od
najljepsih zaljeva u svijetu«. Njegovi se krajolici stalno i brzo
mijenjaju, a ostri i goli vapnenacki grebeni, koji se naglo dizu od
mora, izazivaju ljepotu divljine unutarnjeg zaljeva.

Medutim, u vojnom pogledu Boka kotorska ima najbolji polozaj u
Jadranskom moru i vrlo vazan u Sredozemnom, pa je i to razlog da
se svaka veca promjena u novijim vremenima oko Jadranskog mora,
tesko odrazavala na Zivot u Boki kotorskoj.

Prema pisanju popa Dukljanina te oblasti pripadale su Crvenoj
Hrvatskoj a kasnije, kao «thema Dalmatiay, Isto¢nom carstvu, a kao
Dalmacija usle su u sastav Hrvatskog kraljevstva. Ugarsko-hrvatski
kralj Ludovik Veliki, 1371. zagospodario je Kotorom da bi ga, nakon
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njegove smrti, njegova udovica, kraljica Marija, 1385. poklonila
Kralju Tvrtku 1., koji je udario temelje Herceg Novom, kao glavnoj
luci Bosne. Za vrijeme boravka u Zadru kralja Ladislava Napuljskog,
Venecija je, 1409. godine, kupila «pravo na Dalmaciju>>, i temeljem
tog prava je, 1420. godine, uzela pod svoje pokroviteljstvo Kotor i
veci dio Boke, dok je ostali dio i dalje bio pod potpokroviteljstvom
Stjepana Vukcica, kojega ¢e kasnije zamijeniti Turci.

U kandijskom ratu, 1687., Venecija je istjerala u cijelosti Tursku iz
Boke, posebno iz Herceg Novog, ali mirom u Campoformiju, 1797.,
cijela je Boka pripala Austro-ugarskom carstvu, u sastavu kojega je
Hrvatska, a Hrvat Matija Rukavina, na ¢elu pobjednicke vojske usao
u Kotor i ostala podrucja Boke.

Tragicno igranje s hrvatskim prostorima, tijekom i poslije Prvog
svjetskog rata, plasticno opisuje CeSka znanstvenica dr. Milada
Paulova u djelu »Jugoslavenski odbor« Zagreb, 1925, godine, dajuci
prikaz susreta Frana Supila s predsjednikom engleske vlade
ASQUITTHOM, u Londonu, koncem 1914. godine.

Razgovarajuéi o rjeSenju jugoslavenskog pitanja nakon rata, Paulova
kaze: »U jednom trenutku premijer Asquitth uzme Supilu olovku i
povuce na njegovu nacrtu liniju, kojom je On uglavnom otkinuo
otprilike ono, $to je kasnije obuhvatio londonski pakt, a onda postavi
Supilu pitanje: da li bi to bilo bolno i tesko, ako bi Italija trazila te
krajeve. Te rije¢i znadile su uistinu katastrofu«. (M. Paulova,
»Jugoslavenski odbor«).

Dvije godine kasnije, u travnju mjesecu 1916., talijanski dnevnik
»Corrierre della Sera«, objavljuje izjavu predmnijevanog dobitnika
»izlaza na more« Nikole PaSi¢a -zvanog Baja, kojom taj srpski
diplomat, pod engleskim okriljem, daje do znanja: »U $tampi se vise
puta nisanilo na neke razmirice izmedu Srbije i Italije. Ja imam
moguénost opovrgnuti ove glasine i kategoricki izjaviti, da nema
ozbiljna nesporazuma medu Srbijom i Italijom, no ako i ima povoda,
da se izmijene mnijenja medu Srbijom i Italijom, ipak oni nisu takve
vrste da bi mogli, ukoliko ih se tice, pobuditi takvo uznemirenje. Mi
Srbi ne mozemo nepriznati neosporivo pravo Italije na hegemoniju
na obalama Jadrana. Mi takoder tezimo k moru no niposto ne trazimo
ratnih luka spravom, da tamo zatvorimo flotu. Mi jedino nastojimo
da dobijemo jedan ekonomski izlaz. Italija se ovome ne protivi, te
ako se moze govoriti o oprekama i raznim nazorima, to takvi postoje
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samo glede broja pristaniSta potrebnih Italiji za obranu njene
vojnicke prevlasti na Jadranu. (...) Srbija i Italija imaju odved
zajednickih interesa, a da bi mogle niknuti ozbiljne poteskoce kod
vrSenja sliénih problema«. (Josip Horvat: »Politicka povijest
Hrvatske, stranica 455).

Prije Pasi¢evog »kidanja hrvatskih teritorija« i njihovog davanja
Talijanima, u gradenju te politicke filozofije engleske imperijalne
ideologije, ruski ministar vanjskih poslova Sazanov, u travnju 1915.,
bez ikakvog sustezanja, na crti takvog antihrvatskog razmisljanja,
tvrdi: »Zar je ikad itko posumnjao da su Bosna i Hercegovina srpske
zemlje, zato se rat ne moze svrsiti, a da one ne obratuju cjelinu sa
Srbijom. Crna Gora je oduvek bila jedno s njom, zato ¢e se i ona, kad
se svrsi rat, sa Srbijom ujediniti u nerazdvojnu celinu. Srbija je
trazila izlaz na more, e pa dobit ¢e ga u Sirokoj pruzi na Jadranskom
moru i Dalmaciji sa starim Splitom! Srbija ¢e se tako moéi sre¢no i
zadovoljno razvijati«. (Milan Vukovi¢: »Sukob politickih stilova u
trazenju osamostaljenja Hrvatske«, Zagreb, 2004., str. 30-31.).
Ovakvi nehumani politi¢ki potezi, civilizacijski i antipovijesni,
djelovali su na pobjednike u prvom svjetskom ratu, da, logikom
imperijalnih sila, ubace Hrvatsku i njezin narod u neprirodnu
jugoslavensku zajednicu i tako, izmedu ostalih hrvatskih prostora,
cijelu Boku kotorsku otrgnu iz hrvatskog korpusa i ukljuée je u
jugoslavensko posjedovanje, da bi, u godini kad se Josip Pecari¢
rodio, 1948. g. Boku ukljucili u teritorij Crne Gore.

Autohtono hrvatsko podruc¢je Boke kotorske, tijekom dvadesetog
stoljeca, tri puta se odhrvalo: od dr. Ante Trumbica 1918., Vlatka
Maceka 1939., te od komunistickog zloCinca Tita 1948. godine.
Strahote tih ¢injenica najbolje nam pokazuju statisticki podaci
stanovnistva: 1910. - u Kotom je bilo 60% Hrvata, a 1991. - samo
7%, u Herceg Novom je 1910. bilo 70% Hrvata, a 1991. - samo 2%.
Nekada u ¢isto hrvatskom Tivtu danas ima samo 23% Hrvata. Zato
Kotorska biskupija i danas potpada pod jurisdikciju Splitske
mitropolije.

U takvim odnosima Josip Pecari¢ nasao se rodenjem, protiv volje
svojih roditelja i svoje, teritorijalno izvan Hrvatske pa ¢e ga ta
¢injenica inspirirati da, unutar pojma «Bokelj», uvijek doda svom
identitetu i Hrvat! Iz Josipovih odgovora vidimo da ¢e kroz cijelo
njegovo vrijeme zivljenja u Boki, pa i u samom Kotom, isticati
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¢injenicu da je Hrvat, to jest nazivati se Hrvatom, $to je bila hrabrost
koja se Cesto zavrSavala tragi¢nim posljedicama. To nam najbolje
pokazuje slucaj i sudbina samog oca naSeg Josipa koji je najvise
zbog svog nacionalnog osjecaja kojeg nije skrivao, okoncao
ovozemaljski zivot u 47. godini Zivota. Josipov otac Dildo, kao i
Josip, Boku dozivljavaju na isti onaj nacin kako je dozivljavao i
Blazeni uzoriti Kardinal Alojzije Stepinac, gledaju¢i odusevljenje
naroda u njegovim susretima u Kotoru, ustvrdivsi da »u Boki svaki
kamen govori Hrvatski«.

Taj usklik govori nam o jednom drugom videnju Boke kotorske, o
Boki kao znacajnoj jezgri kulturno povijesnog i gospodarskog
razvoja unutar hrvatskog naroda. Odbacujuéi svaki kukavi¢luk, Josip
se s ponosom naziva Hrvat iz Boke! Kod Josipa se Hrvatska ne
ograni¢ava prostorom ili pozitivnom teritorijalnom odrednicom.
Hrvatska je kod Josipa, oCito, dimenzionirana kao duhovni prostor.
Tu duhovnu dimenziju shvacanja hrvatskih problema Pecari¢
razotkriva u knjizi: »Pronadena polovica duse«, gdje istinski tvrdi,
nakon brojnih susreta s naSim narodom u Australiji, da je tu
»pronasao drugu polovicu sebe, ali da je u tim susretima mnogima
pomogao da bolje i aktualnije po¢inju pronalaziti i upoznavati svoju
»drugu polovicu«, odnosno, onaj dio hrvatstva koji je Zivio i razvijao
se u domovini u vremenu kad ona nije bila slobodna i samostalna. U
tom kontekstu Josip se sluzi primjerima pa kaze: ako si bio Hrvat
odmah si njima bio ustasa.

Pojavljivanjem Pecari¢eve knjige »Srpski mit o Jasenovcuy, koja se
uklapa u razotkrivanje svih srpskih mitomanija o genocidnosti
Hrvata s ciljem zatiranja svake ideje i prava Hrvata na vlastitu
drzavu, doc¢ekana je kod dezurnih antihrvatskih vikaca i pseudo
objektivnih znanstvenih radnika s ogromnim ogorcenjem. lako jo§ i
danas ima zivih sudionika onih famoznih licitacija o Zrtvama
opcenito, iz 1963. 1 1964. godine, §to viSe, zive u Zagrebu, kad je
trebalo prijavljivati razne zahtjeve za ratnu $tetu, ne usude se, ili
nemaju hrabrosti, u javnost iznijeti istinu.

Licitiranje je pocelo od 1.700.000 Zrtava, pa kad se to nije moglo »ni
priblizno priznati«, smanjilo se je na 950.000 da bi se doslo do
597.323 svih zrtava. Kona¢no za Jasenovac je bilo (u raznim
popisima, izjavama i komisijskim nalazima) kazano da je u tim
sastavnicama Jasenovca bilo ukupno 49.874 stradalnika. U
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kaznenopravnom procesu protiv pokojnog predsjednika Tudmana,
K-393/1980., predsjednik Tudman je, brane¢i svoj stav o potrebi
»aktivne obrane«, dana 30.7.1981. godine, uputio pismo tadasnjem
»mocniku« dr. DuSanu Dragosavcu (list spisa K-393/1980) u kojem
prosvjeduje protiv »uvelicavanja svih ovih brojeva stradalnika«. Dr.
Tudman pise: »Druze Dragosavac, ja sam potpuno suglasan s Vama
0 potrebi neprekidne borbe protiv mracnjackog nacionalizma, ili
tocnije protiv svakog Sovinizma, a isto tako i s tim da se »aktivnosti«
onih §to »prebrojavaju Zrtve« da bi umanyjili zlodjela okupatora, a
radi jasnoce dodao bih: i njihovih (u ovom slucaju), ustaskih
pomagaca moze u biti svrstati u »Razvijanje kontrarevolucije« (...)
izjavljujudi, eto, iz navedenih razloga (...) da se takvi slu¢ajevi mogu
opravdano svrstati u tabor kontrarevolucije, ¢ak i onakav kako ga Vi
shvacate i olako oblikujete, upucujem, druze Dragosavac, Vama i
svima onima u ime kojih govorite, slijedece pitanje na koje ste duzni
odgovor i meni i ovoj danasnjoj i onoj sutrasnjoj, i domacoj i
svjetskoj javnosti: Ako oni $to prebrojavaju zrtve da bi ih umanyjili,
spadaju medu nacionalistiCko-SovinistiCke mraénjake, faSistoidne
elemente i kontra revoluciju, kamo spadaju oni Sto te zloCine u
Hrvatskoj prikazuju u tako monstruoznoj hiperbolici da bi ih
uvelicali do srazmjera vecih i od onih «najve¢ihy u Drugom
svjetskom ratu, u nacistickoj Njemackoj». (Milan Vukovi¢: Dr.
Franjo Tudman u sudskim dosjeima).

Kad Pecaric¢ pise o ovim problemima i kad se jo$ pojavi njegov rad:
»Brani li Goldstein NDH?«, onda ne iznenaduje nain pisanja i
komentiranja Josipovog izbora za Clana Hrvatske akademije
znanosti i umjetnosti od strane prof. Ive Goldsteina (»Globus« 2.
kolovoza 2002.) koji tvrdi da je za akademika izabran: »izvjesni
Josip Pecari¢, priuceni matematicar, ali zato veliki Hrvat i vrlo
produktivan pisac ustasoidnih pamfleti¢a«. Citatelji ovih razgovora
ocijenit ¢e je li Josip Pecari¢ «priuceni matematicar« ili je on
matematicar svjetskog stila i znacaja, S$to, o€ito, onima koji ga
gledaju kroz njegovu Zivotnu hrvatsku nit i otvorenost odgovora: »Pa
drzavotvorni sam Hrvat koji izravno kaze ono §to misli«, ocito
smeta.

Je 1i Pecari¢ »vrlo produktivni pisac ustasoidnih pamfletica« ili je
Pecari¢ pisac od formata s izrazenom mjerom kriti¢nosti o stilovima
i nac¢inima pisanja antihrvatskih bojovnika i dusebriznika koji nisu u
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mogucénosti pravilno percipirati Hrvatsku i1 njezine probleme,
najbolje ¢e procijeniti Citatelji knjige: »Razgovori s Josipom
Pecaricem«.

Prihvatimo li ¢injenicu da se je Domovinski rat dogodio zato Sto je
u hrvatskom narodu postojala Zelja koja se u ratu ostvarila, bez
poteskoca razumijet ¢e se Josipova odluka da pocne s pisanjem
publicistickih radova. Josip kaze: »Dogodio se rat i nisam mogao
gledati skrstenih ruku sve to $to se dogada oko mene i umjesto puske
¢inilo se je pametnije boriti perom«! Da se je uvazeni profesor I.
Goldstein potrudio upoznati malo vise s pisanjem, kako on kaze:
»priu¢enog matematicara«, vjerojatno bi sasvim drukcije, u cijelosti,
recepcirao izvore, misli, namjere i pobude pisanja akademika Josipa
Pecarica.

Prvi Pecaricevi tekstovi bili su povijesni tekstovi povezani s
materijalnim i duhovnim dobrom Boke kotorske u odnosu na
problem opstanka i borbe za opstanak hrvatskog naroda, na tim
svetim prostorima. Zato prvi Pecaricev rad i nosi naslov:
»HRVATSKA 1 ZALJEV HRVATSKIH SVETACA« (Vjesnik
HAZU, 1-3, 1995.). Naime, bogata bokokotorska spomenicka
bastina, predvodena najstarijom romanickom katedralom u
Hrvatskoj iz devetog stolje¢a crkve Sv. Tripuna, kao najznacajniji
spomenik grada Kotora, okruzena je s nekoliko drugih starih
crkvenih zdanja na prostorima Kotora i Boke, $to sve zajedno odaje
bogato duhovno i nacionalno ozracje stanovnika koji su sve to
stvorili.

Crkva Sv. Luke, s natpisom na procelju datiranom iz 12. stoljeca,
sagradena je takoder u romanickom stilu, s mnogo zanimljivih
detalja i oslikana s nekoliko umjetni¢kih radova. Nedaleko Sv. Luke
nalazi se, "mnogo monumentalnija, crkva Sv. Marije, posveéena
1221. godine s velikim raspelom na glavnom oltaru datiranim iz
1515. godine. NekadaSnja crkva Sv. Martina, danas Sv. Ante,
ukrasena je s velikim kipom Sv. Martina, a na glavnom oltaru kipom
Bogorodice, u gotickom stilu.

Uz crkvicu Sv. Mihovila iz 12. stolje¢a nalazi se jedan iznimno
zanimljiv trg s jedinstvenim nazivom: »Trg oruzja«, S glasovitim
tornjem gradskog sata. Svoj eti¢ki i estetski smisao bokeljski
pomorci pokazali su podizu¢i veli¢anstvene crkve i krasne obiteljske
palace u svim mjestima Boke, u razli¢itim stilovima i razli¢itim
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vremenima, neosvojive zaklonosti, nacionalne i vjerske pripadnosti.
Uz Dobrotu, Préanj i Tivat, neizostavno je istaknuti svetiSte «Gospe
od skrpjela» u Perastu, izgradeno na umjetno napravljenom otoku u
15. stoljecu, koje je ukraseno mnostvom znacajnih umjetnickih djela
poznatih slikara, darovi mnogih bokokotorskih pomoraca. Poznati
svjetski pomorac iz Perasta, Antun Grubesa, prvi je opisao Jadransko
more saciniv$i prve nautiCke karte za plovidbu Jadranom. Do
Napoleonovih ratova Boka je imala vise od 250 pomorskih kapetana,
oko 400 evidentiranih plovnih jedinica, s vise od 3000 mornara.
Svaki je brod imao, uz zastavu austrijskog carstva i hrvatsku zastavu.
Diljem svijeta su bile poznate pomorske i trgovacke obitelji Boke:
Tripkovi¢, Lukovi¢, Milin, Dabcevi¢, Florio, Gojkovic,
Kamenarovi¢, Luci¢, Verona, Vuceti¢, Visin i druge.

Utvrdujuci svoje Statute i organizirajuci se u Bratovstine, ubrzo su
ta bratstva postala najzasluznija udruzenja za Sirenje temelja vjere,
kulture, staleS$ke uzajamnosti i hrvatske pripadnosti. Prva takva
bratovstina Sv. Jurja i Tripuna utemeljena je 1451. godine.
Zanimljivo je istaknuti povijesni podatak da je ta bratovstina, na
Skupstini njezinih predstavnika i politickih prvaka iz Boke, 13.
lipnja 1848. godine, uputila Zahtjev Hrvatskom Saboru s
»jedinstvenom potporom sjedinjenja hrvatskih zemalja u sklopu
austrijske krune«, izrazavajuéi nepodijeljenu podrsku politici Bana
Josipa Jelaci¢a. Razumljivo je zato §to se je u Zagrebu, u slobodnoj
i samostalnoj Hrvatskoj, 1991. godine, utemeljila: HRVATSKA
BRATOVSTINA BOKELJSKA MORNARICA - 809.«, stozerna
udruga bokeljskih Hrvata s podruznicama u Zadru, Splitu, Puli,
Rijeci 1 Dubrovniku, koja po sadrzaju svojega rada izrazava,
stoljetne teznje Hrvata iz Boke, za pripojenjem matici Hrvatskoj.
lako se je sustavno izbjegavalo kazati pridjev »hrvatski« u bilo
kojem smislu naznacavanja bokokotorskog nasljeda, ohrabruje zato
pojava Josipa Pecari¢a koji s ponosom, uvijek i u svakoj prilici, kad
govori ili kad piSe, u svezi Boke, jasno isti¢e pridjev: hrvatska
knjizevnost, hrvatska povijest Boke. Ohrabrujuce djeluje i Cinjenica
da se u novije vrijeme pridjev »hrvatski« sve vi$e upotrebljava. Tako
je nedavno bokeljska Hrvatica, docentica dr. Vanda Babi¢, izdala
svoj rad: »Hrvatska knjiZevna bastina Boke kotorske do preporodac,
tako da uz Pecari¢a i druge, evo I nove znanstvene djelatnice s
odgovornom i pravilnom politiCkom 1 stru¢nom orijentacijom
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osjecaja za hrvatstvo Boke kotorske. Upravo ti ljudi su pravi
sljedbenici biv§ih bokeljskih hrvatskih djelatnika poput Vicka
Zmajevica (1670. - 1745.), barskog biskupa i zadarskog nadbiskupa,
Papinskog vikara; »za balkanske zemlje pod turskom vlas¢u«. Roden
u Perastu s nevjerojatnom se snagom zauzimao za upotrebu
hrvatskog jezika. U zelji da spasi pred Turcima Arbanase s tromeda
Skadarskog jezera, preselio ih je u prigrade Zadra, sagradivsi im
crkvu i Skolu, te im osigurao dostojan zivot. Njihovi potomci su i
danas tu, u Arbanasima. Najznacajnije mu je djelo »Razgovor
izmedu Srbina i katolika« (1721.), u kojem sjajno brani katolic¢anstvo
i hrvatstvo Zadra i zadarskog zaleda, od pravoslavnih nasrtaja.
Vjerojatno je najveéi, svjetski poznati, bokeljski Hrvat SRECKO
PERETIC. (1520.- 1590.), sveéenik koji ée, 1585. godine, postati
Papa SIKSTO V. Papa Siksto V. je veliki reformator kardinalskog
zbora, graditelj kupole crkve Sv. Petra, graditelj vodovoda koji nosi
naziv »Acqua Felice«, ostvario je razne arhitetske projekte, tako da
ga se opravdano smatra jednim od najzasluznijih Papa za razvoj
cijeloga Rima.

Uzimajuéi u obzir dosta znakovit naziv za Boku - zaljev hrvatskih
svetaca, sveti Bogdan Leopold Mandi¢, blazeni Gracija iz mula i
blazena Ozana kotorska, postaje nam sasvim razumljiva odluka
Josipa Pecari¢a da svoj prvi objavljeni rad, kako sam naveo, posveti
odnosu Hrvatske prema Zaljevu hrvatskih svetaca. To ¢e biti podloga
i njegovoj raspravi »Boka i Hrvati«, ali ¢e ga dovesti i do
intelektualno jasne pozicije da bi sada, slobodna i medunarodno
priznata, kao subjekt medunarodne politike, Hrvatska trebala uloziti
vi$e nastojanja i rada za puno bolju medijsku povezanost bokeljskih
Hrvata s maticnom domovinom.

Citajuéi Pelaric¢eve polemitke odgovore u sudskom kaznenom
postupku, koji protiv Josipa vodi gospodin Zvonko Ivankovi¢ Vonta,
kod Op¢inskog suda u Zagrebu, nevjerojatna je sigurnost
argumentacije s kojom Pecari¢, kao »matematicar u povijesti«,
»matemati¢ar u novinstvu«, obara, rusi i ¢ini smijeSnima svoje
protivnike u dokazivanju istine o tome tko »promovira govor
mrznje«, tko izmiSlja da danas$nja Hrvatska w»nije sposobna
osloboditi se nekih recidiva zlo¢ina NDHg, suprotstavljajuéi tim
izmi$ljotinama tvrdnju odgovornosti onih kojima Hrvatska, kao
napredna i samostalna drzava, nije po volji! Upravo je takvo
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stajaliSte Pecari¢a rezultiralo njegovom vrlo znacajnom knjigom:
»Brani li Goldstein NDH«?, u kojoj se razraCunava s nositeljima
ideja o multipliciranju i nenormalnom uvecéavanju svih navodnih
grijeha hrvatskog naroda.

Prema tome, knjigu »Razgovori s Josipom Pecari¢eme, trebali bi
procitati svi kojima je Hrvatska u srcu, jer to je jedan nevjerojatno
kreativan prikaz rasta i sazrijevanja u znanstvenom, struénom i
nacionalnom pogledu. Knjiga je jasan odgovor svima koji, kao
»velikosrpske sluge«, mogu danas u Hrvatskoj izjednacavati
agresora i zrtvu, jer, kako kaze pisac, »takvo izjednacavanje ide u
prilog velikosrpskom interesu«!

Pecari¢, za razliku od onih koji ga ne Zele razumjeti, poznaje svoju
proslost vrlo dobro. Upravo zato iz te proSlosti izvlaci poruke i
prijedloge, nudi perspektivu boljitka buduénosti Hrvatske, suprotno
svojih napadaCa, koji, imaju¢i medijski Siroki prostor za
manipuliranje, umjesto izrazavanja postovanja prema svojoj drzavi,
vjernosti domovini, promicanju ratnih heroja i odavanja pocasti
poginulima u Domovinskom ratu, postavljanja nacionalnih zastava
u svakom kutu vlastitih intimnosti, u svojoj zemlji, sve to
proglasavaju nazadnim primitivizmom ili nacionalistickim
ponasanjem, odnosno, izolacionizmom.

Osporavati Pecariceve kriticke naglaske na bivse jugoslavenske
sustave, ocCito je, mogu samo oni koji ne zele promijeniti
komunisti¢ki svjetonazor i ublaziti svoja, antihrvatska, stajalista.

MILAN VUKOVIC, dipl. iur.
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AKADEMIK JOSIP PECARIC — ZIVOTOPIS

Akademik Josip Pecari¢ roden je 2. rujna 1948. godine u Kotoru.
Tamo je zavrSio osnovnoskolsko i srednjoskolsko obrazovanje, a
1972. diplomirao na Elektrotehnickom fakultetu u Beogradu s radom
iz podrucja nuklearne fizike. Na istom fakultetu je i magistrirao
1975. godine, a 1982. obranio doktorsku disertaciju iz podrucja
matematike s naslovom Jensenove i srodne nejednakosti.

Nakon zavrSenog studija radio je u Geomagnetskom institutu u
Grocki te od 1977. kao asistent fizike na Gradevinskom fakultetu u
Beogradu. Godine 1987. se s obitelji preselio u Zagreb te zaposlio na
Tekstilno-tehnoloskom fakultetu SveuéiliSta u Zagrebu kao
izvanredni profesor matematike. Od 1990. radi kao redoviti profesor
na istom fakultetu, od 1996. kao redoviti profesor u trajnom zvanju.
Umirovljen je 2018. Danas je istraziva¢ Matemati¢kog instituta
Sveucilista RUDN u Moskvi (Rusija).

Od 2000. godine je redoviti ¢lan Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, od 2016. inostrani je ¢lan Dukljanske akademije nauka i
umjetnosti

Za doprinos u znanosti je 1996. godine dobio Drzavnu nagradu za
znanost (prirodne znanosti), te je 1999. odlikovan ordenom Reda
Danice hrvatske s likom Rudera Boskovica.
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Akademik Josip Pecari¢ je jedan od vodecih svjetskih struc¢njaka u
podru¢ju matematic¢kih nejednakosti. Jedan je od najproduktivnijih
svjetskih matematicara s vise od 1250 objavljenih ili prihvaéenih za
tisak radova u matematickim casopisima. Takoder je i najcitiraniji
hrvatski matematicar, a ima preko 220 suradnika iz zemlje i svijeta
(na svjetskim bazama ima: Google Scholar: citata: 11462, H-index:
39; MathSciNet: publikacija: 1290, citata: 5850, H-index: 24;
Scopus: publikacija: 753, citata: 5763, H-index: 33; WoS:
publikacija: 763, citata: 5416, H-index: 30).

Prema istrazivanjima sa Sveucilista Stanford u Kaliforniji (SAD)
Pecari¢ je po broju objavljenih radova na 2537. mjestu njihove liste
od 160,000 svjetskih znanstvenika, a prvi iz RH je 7146.

Osim velikog broja ¢lanaka u medunarodnim matematickim

Casopisima, autor je ili koautor 40 monografija. O jednoj monografiji
je u poznatom casopisu Amer. Math. Monthly, July-August 1991,
poznati matematicar D. Pedoe objavio cijeli ¢lanak, a izdavacka kuca
Element pokrenula je seriju ,,Monographs in inequalities* u kojoj je
do sada tiskano 19 monografija.

Osniva¢ je seminara Matematicke nejednakosti i primjene na
Matematickom odjelu Prirodoslovno-matematickog fakulteta,
Sveucilista u Zagrebu, i s tog je seminara do sada izaslo preko
Cetrdeset doktora matematickih znanosti. Danas ovaj seminar
takoder ima i svoj dio na Sveucili$tu u Splitu. Niz godina gostovao
je na Abdus Salam school of mathematical sciences in Lahore pai u
Pakistanu ima niz svojih uCenika koji rade po tamosSnjim
sveucilistima. Akademik Pecari¢ ima preko 230 suradnika iz cijeloga
svijeta.

Godine 1998. pokrenuo je medunarodni znanstveni casopis
,Mathematical Inequalities and Applications” (izdava¢ Element,
Zagreb), koji je ve¢ nakon dvije godine izlaZenja uvr§ten na
Scientific Citation Index Expanded (SCIE). Taj ¢asopis je postao
prvi hrvatski ¢asopis na SCIE listi i danas je Q1 ¢asopis. Kasnije je
pokrenuo jo§ dva cCasopisa — ,Journal of Mathematical
Inequalities” (danas je takoder QI casopis) i ,,Operators and
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Matrices* — koji su i na CC listi i na SCIE listi. Na listi najboljih
hrvatskih znanstvenih ¢asopisa (prema bazi Scopus) sva tri ¢asopisa
su visoke plasirani (ova dva Q1 su prvi i treci).

Osim toga, osniva¢ je jo§ jednog medunarodnog casopisa i Clan
uredniStava ili recenzent brojnih medunarodnih casopisa. Kao
pozvani ili plenarni predava¢ akademik Josip Pecari¢ je odrzao
mnoga predavanja na medunarodnim konferencijama, a povodom
njegovog 60-og rodendana je 2008. godine u Trogiru odrzana
medunarodna konferencija ,Mathematical Inequalities and
Applications 2008, Tu konferenciju su slijedile:

1) Mathematical Inequalities and Applications 2010, Lahore,
Pakistan, March 7-13, 2010., Pakistan

2) Mathematical inequalities and nonlinear functional analysis
with applications, July 25-29, 2012, Jinju, South Korea.

3) U lipnju 2014. godine (22.-26. lipnja) u Trogiru se pod
pokroviteljstvom Razreda za matematicke, fizicke i
kemijske znanosti HAZU odrzala konferencija pod nazivom
,Mathematical Inequalities and Applications 2014 — One
thousand papers conference u cCast akademika Josipa
Pecari¢a povodom objavljivanja vise od 1000 znanstvenih
matematickih radova,

4) Slijede¢e godine je odrzana konferencija Mathematical
Inequalities and Applications 2015, 11-15 November,
Mostar, BiH

5) Tri godine kasnije je u Zagrebu odrzana medunarodna
konferencija MIA 2018 povodom njegovog 70-0g
rodendana..

Zbog njegovih zasluga u matematici, akademiku Pecari¢u je
posvecen jedan broj Casopisa ,,.Banach Journal of Mathematical
Analysis“, Vol. 2, No.2 (2008). Rije¢ je o medunarodnom
znanstvenom ¢asopisu koji je na SCIE i CC listi, a u tom posebnom
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broju c¢lanke su objavili i posvetili ih akademiku Pecari¢u
mnogobrojni svjetski matematicari. Intervju koji je tamo objavljen
(str. 163-170) objavljen je i na kineskom u ¢asopisu Mathematics 3
(2012), 245-249. Nekim Pecaric¢evim istrazivanjima (inace citiranih
1 u Casopisu “Nature”, a s P.T. Landsbergom objavio je ¢lanak u
casopisu Phys. Rev., A35 (1987), 4397-4403.) posvecen je i Clanak
"Accentuate the negative"”, Math. Bohem. 134 (2009), no. 4, 427-
446. kojeg je napisao Peter Bullen, profesor emeritus sa Sveucilista
u Vancouveru.

Akademik Pecari¢ poznat je i po svom publicistiCkom radu. Objavio
je vise od 90 publicistickih knjiga.

27/4/2021.



