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UvOoD

Za razliku od mojih matematickih knjiga koje uglavnom piSem s
ko.autorima, publicisticke knjige su uglavnom samostalne. Samo je
pet ko-autora u tim knjigama:Ankica Pecari¢, Malkica Dugec¢,
D.ubravko Jel¢i¢, Mate Kovacevi¢, Mirosla Medimorec i Stjepan
Razum. Ova knjiga je o jednom od tih ko-autora o hrvatskom
knjizevniku i kolumnisti Mati Kovacevi¢em s kojim imam dvije
knjige:
M. Kovacevi¢ i J. Pecari¢, Thompson u ocima hrvatskih
intelektualaca — Bilo je i to jednom u Hrvatskoj, Fortuna, Zagreb,
2008.
J. Pecari¢ i M. Kovacevi¢, Kraj vremena veleizdajnika?, Zagreb,
20009.
Kao i neke druge moje knjige i ova je sastavljenja od tekstova iz
mojih knjiga u kojima se spominje onaj kome je knjiga posvecena.
Medutim, ova je zaista posebna jer sam u nju uvrstio samo mali dio
mojih tekstova. Naime, u mnogim knjigama sam davao njegove
tekstove, pa je moguée napraviti knjigu samo od njegovih takvih
tekstova.

Josip Pecari¢
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D. JELCIC 1J. PECARIC, KNJIZEVNIK MILE
BUDAK SADA | OVDJE, ZAGREB, 2005.

MATE KOVACEVIC

ORJUNA S ISUKANIM ZELJEZNIM
MOTKAMA

Kad je pocetkom srpnja jedan visoki republicki glaveSina
posjetio pravoslavni manastir Krku kod Kistanja u kojem su ga
tamosnji Sefovi pravoslavne crkve upoznali s navodnom povijeséu
tog manastira, glavesina je u svom ne/znanju (?) zaboravio reagirati
na iznesena stajaliSta dalmatinskoga episkopa Fotije koji je
podizanje manastira smjestio u 1335. godinu, dodavsi kako ga je kao
zaduzbinu pravoslavnoj crkvi darovala stanovita kraljica Jelena.
Fotije je jos istaknuo kako je u tom zdanju navodno djelovala
pravoslavna bogo-slovija od 1615. godine. Ne treba biti posebno
stru¢no osposobljen kako bi se u retorici pravoslavnoga episkopa
prepoznala nesto tankocutnija velikosrpska promicba. Kroz cijelo je
proslo stoljece srpska povijesna znanost pokusavala iskopati kakvo
povijesno vrelo o pravoslavnoj nazo¢nosti zapadno od Drine. Na
zalost svojih ideolo-ga u temeljima vec¢ine svojih crkvenih gradevina
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uspjeli su iSCeprkati tek temelje ranije sagradenih katolickih crkava
spominjanih vrlo &esto u povijesnim vrelima. Sto se pak ti¢e kraljice
Jelene, kéerke srpskoga despota Stefana Dragutina koja je navodno
brinula za pravoslavlje, Zena je naime kao i njezin otac Stefan inace
ugarski vazal bila katolkinja. O kakvoj koncentraciji pravoslavnoga
zivlja u predtursko doba u ovom katolickom i hrvatskom okruzenju
ne moze biti govora jer sva povijesna vrela o njima naprosto sute. S
druge pak strane razgrani¢enje izmedu bizantskoga pravoslavlja i
zapadnoga katolianstva jasno je vidljivo jos od ranoga srednjega
vijeka §to se najbolje moze vidjeti po crkvenom i teritorijalnom
ustroju podrucja o kojem je rije¢. Svaki je komentar starosti navodne
pravoslavne bogo-slovije naprosto smijeSan jer o naobrazbi
pravoslavnoga klera postoji mnostvo izvora. Jedini tadasnji zanat
njihov bijase nasilno prikuplja-nje milostinje, a izuzevsi pojedince
grcke narodnosti veéina ih nije znala ni Citati a jo§ manje pisati. Nu
kako su pravoslavne crkve drzavnoga karaktera i uglavnom
pokrivaju teritorije svojih drzava — Srpska pravoslavna crkva u tom
nije nikakva iznimka — povijesno pomicanje pravoslavlja u proslost
sluZzi joj samo kao potvrda o dubokom kontinuitetu srpske vlasti na
zapadu. Tim se postupkom pravda borba za zapadne granice Velike
Srbije, a episkop Fotije samo je njihov glasnogovornik. Da njegove
izjave nisu nimalo bezazlene lako Ce se sjetiti svi oni koji jos uvijek
pamte pocetak jugoslavenske i velikosrpske agresije na Hrvatsku.
Koliko je sve to dio jednoga Sireg i dobro vodenoga projekta svjedoci
i nekoliko aktualnih dogadaja koji se nepovezanim ¢ine samo
naizgled. Domaci orjunasi, naime ve¢ tjednima masSu zeljeznim
motkama kako bi dovr§ili ono $to im nije poslo za rukom jo§ 1932,
kad su preko jugo-slavenske policije, koja je nakon likvidacije
Milana pl. Sufflaya Zeljeznim motkama pokuSala zatuéi tada
najvaznijega zivuéeg hrvat-skog knjizevnika Milu Budaka. Naime,
Budakov grijeh, ni onda kao ni danas nije bila njegova pripadnost
ustaSkom pokretu nego Buda-kovo knjizevo djelo Sto «idealizira
svijet lickoga zaviCaja koji utjelovljuje vrline hrvatskoga etnosa».
Umjetnicki dah Zzivota tom lickom hrvatstvu zasmetao je tvorce
velikosrpskih planova koji su Liku ucrtavali na zapadnim granicama
svoje zamisljene drzave. Uostalom nakon §to su njega kao i narod
njegove rodne Like, okupa-cijske i boljSevicke vlasti 1945. godine
lividirale, trajno su zabranile i njegovo knjizevno djelo. Hrvatska se
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javnost pocela ponovno upoznavati s djelima Mile Budaka tek
budenjem nacionalne svijesti i svjetskim slomom zlo¢inacke
komunisticke ideologije pocetkom devedesetih godina prosloga
stoljeca. Jo$ 1 danas masuci Zeljeznim motkama, vise od pola stoljeca
nakon §to su pripadnici komunisti¢-kog pokreta - najzlo¢inackije
ideologije u povijesti svijeta - mucki likvidirali tog hrvatskog
knjizevnika, a uz njega usput i jo§ oko pola milijjuna njegovih
sunarodnjaka, otkrivaju tek svoju pravu veleizdaj-ni¢ku i boljsevicku
proslost. Inace Milu Budaka, hrvatskoga knjiZzev-nika jos je 1984.
godine u svoj «Leksikon jugoslovenskih pisaca» uvrstila Matica
srpska, a antikomunisticki krugovi jo§ su na onodob-noj Televiziji
Beograd sredinom osamdesetih godina prosloga stolje¢a potaknuli
pitanje boljsevicke likvidacije i progona knjizevni-ka tijekom svoje
polstoljetne  zlocinacke diktature. U tadasnjem pozivu za
rehabilitaciju likvidiranih, prognanih i zabranjenih knjizev-nika na
hrvatskoj je strani zapazeno mjesto zauzimao upravo Mile Budak.
Koliko jo$§ uvijek i sama Hrvatska stenje pod drskom ¢izmom
komunistickih mo¢nika, ali i nevidljivom rukom Orjune ne govori
samo slucaj s knjizevnikom Milom Budakom nego i najnoviji
skandal c¢ije se srediSte nalazi u samom srediStu Vrhovnog suda
Republike Hrvatske. Ovaj je nedavno ponistio oslobadajuée presude
pripadnicima Hrvatske vojske koji su bili optuzeni za navodno
zlostavljanje pripadnika srpskih paravojnih formacija tijekom
veliko-srpske i jugokomunisti¢ke agrsije na Hrvatsku. Naime, sude¢i
po dosadasnjem ponaSanju sud ¢e potvrditi presudu tek kad niza
instant-ca osudi hrvatske vojnike koji su sprijecili stvaranje Velike
Srbije. Uostalom, nije li taj sud nedavno potvrdio i presude nizih
sudskih instanci generalu Mirku Norcu i pukovniku Tihomiru
Oreskovi¢u, casnicima Hrvatske vojske koji su upravo u Lici
sprijecili uspostavu zapadnih granica Velike Srbije. Staljinisticki
postupak hrvatskoga sudstva takoder je vidljiv i na procesu
predsjedniku Zapadne Bosne Fikretu Abdi¢u koji je u Hrvatskoj
osuden zbog obrane Bihaca i Cazinske krajine od cetnicke agresije i
islamskog fundamentalizma Alije Izetbegovi¢a. Da bi netko mogao
braniti zami$ljene granice, unato¢ negativnoj presudi Europskoga
suda glede stanarskih prava, republicke su vlasti najavile da ¢e o
trosku hrvatske sirotinje srps-kim janji¢arima graditi stanove upravo
na zapadnim granicama Velike Srbije. Svaki komentar glede
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sudovanja Europskoga suda i nekih sudova u Republici Hrvatskoj
suvisan je. Naime, u temelje hrvatskoga sudstva ugradena je tradicija
komunisti¢kih  postrevoluci-onarnih  montiranih  procesa s
mentalitetom orijentalnih despocija, sklonih likvidaciji politickih
protivnika kao u sluc¢aju optuzenoga knjizevnika Mile Budaka ili pak
uklanjanju nepodobnih sudaca kao u sluc¢aju "Lora" i suca Slavka
Lozine. Naime, unato¢ davno podignu-toj optuznici za veleizdaju
protiv glaveSine s pocetka ovoga teksta, hrvatsko pravosude naravno
U svojoj komunistickoj praksi o nedodir-ljivosti zasti¢enih
"medvjeda” jos uvijek Suti. Sli¢na je sudbina i s mno$tvom iznesenih
dokumenata koji potvrduju kriminalne radnje i korupciju u vis§im
slojevima hrvatske politicke i gospodarske elite, nu unato¢ Sto tu
dokumentaciju iz tjedna u tjedan ve¢ cijelu godinu objavljuje jedan
zagrebacki tjednik drzavno odvjetnistvo i dalje Suti? Kako i ne bi kad
negdasnji komunisti¢ki tuZzitelj uZziva ugled prvoraz-rednog
odvjetnika? Uostalom, mnogi Sute kad nemaju Sto re¢i? Hrvatska
naZzalost progovori tek kad ju po¢nu sijeci! Sudeci po izjavama
episkopa Fotija, za razliku od krvavaih $kara s pocetka devedesetih
godina prosloga stoljeca, pred nama je dugotrajna, beskrvna borba
prepuna isukanih zeljeznih motki.
"Fokus", 27. kolovoza 2004.



14 MATE KOVACEVIC

PRIZNAJEM, HRVAT SAM!ZAGREB, 2005.

MATE KOVACEVIC

PROSLOV

Akademik Josip Pecari¢ u knjizi Priznajem, Hrvat sam na 205
stranica razdijeljenih u deset poglavlja ras¢lanjuje hrvatsku politicku
stvarnost, odnosno vrtlog politickih zbivanja, dogadaja, sklopova,
moglo bi se ¢ak re¢i i stanovitih urota koje prate Hrvatsku i hrvatski
narod nakon sto je u Domovinskom ratu, o¢ito vlastitim snagama i
samo uz Bozju pomoé, obnovio svoju drzavnost. Neumoljivom
lakocom matematicke logike, akribijom vrhunskoga znanstvenika,
akademik Percari¢ uz jos nekoliko pojedinaca kao da je sam na svoja
leda uzeo «kriz cijele jedne nacije» i njim raskrinkava protivnike
njezine drzavne samobitnosti. Oni su osnivanjem Haaskoga suda,
pod geslom da ¢e suditi ratnim zloc¢incima, dobili moénu batinu
kojom vitalaju ponad hrvatskih glava. Akademik Pecari¢ otkriva
ciljeve te batine, usporeduje ih s istovjetnim ciljevima «srpskoga
obavjestajnoga ogranka» Veritas stanovitoga Save Strbca, te tako
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skida veo manipulativnih tajni koje skrivaju prave namjere tog
sudista. Istovjetnost haaskih i Strpevih optuzaba protiv vojnog vrha
hrvatske drzave koja je oslobadala svoja okupirana podrucja, Pecari¢
je ocijenio zlocinackom ulogom Haaskoga suda i svojevrsnim
nastavkom politike koja je potaknula agresiju na hrvatske zemlje,
nametnuvsi zrtvama te agresije zabranu na uvoz oruzja, dok je istim
embargom omogucéeno Jugoslavenskoj narodnoj armiji (JNA), tada
jednoj od najbolje naoruzanih vojnih sila u Europi, da raketama,
zrakoplovstvom i tonama bomba unisti svekoliki hrvatski narod? Cilj
optuznica protiv hrvatskoga vojnog i politickog vodstva, te optuznica
protiv Hrvata u Bosni Hercegovini, ocito je pokusaj pravno-
politickoga nastavka rata protiv onih koji su srusili versajski poredak
uspostavljen jos 1918. godine stvaranjem Kraljevine SHS. Kako je
danasnja hrvatska vlast svoju svekoliku politiku podredila t. zv.
suradnji s Tuziteljstvom Haaskoga suda, Hrvatima je uz jos nekoliko
¢asnih pera ostalo tek to da kroz ras¢lambe akademika Pecari¢a udu
u svijet medunarodnih prijevara koje duboko prikrivaju svoje prave
nakane i ciljeve. Jos je iz teorije ili pak umijeca ratovanja razumljiva
radost protivnika, kad u suprotnom taboru na klju¢na mjesta u
postroju svojih protivnika namjesti sebi odane ljude, koji onda
iznutra slabe protivnika ili ga njegovom vlastitom snagom
unistavaju. Ne znam je li gospodin Pecari¢ pisuci svoje tekstove
imao na umu i ovo ratni¢ko na¢elo, nu njegova upozorenja na spregu
nekih politi¢kih duznosnika s haaskim istraziteljima, koji vlastitu
zemlju stavljaju na optuzenicku klupu, optuzujuéi je za navodnu
agresiju na Bosnu i Hercegovinu, u nasoj je medijskoj, politickoyj,
kulturnoj, a da ne kazem pravnoj javnosti dobila vrlo znakovit
odgovor. Tako je malo, domace utjelovljenje lazi, koje sad ve¢ po
drugi put obnasa duznost predsjednika drzave, proglaseno zbog svoje
veleizdaje najéudorednijim Hrvatom, a oni koji su mu pokusali
osporiti taj bozanski epitet suocivsi narod s ruznim likom Grge
Cokolina koji nije uspio isprositi Doru Krupi¢evu za zenu pa je zbog
tog neuspjena kleve¢e i nanosi joj zlo, optuzeni su kao
«euroskeptici». Mnogo godina kasnije, ovaj ée Senoin lik ozivjeti
1994. u tadasnjem predsjedniku Hrvatskog sabora Stjepanu Mesicu
koji je uz pomo¢ jedne skupine hdz-ovih sabornika pokusao izvesti
drzavni udar i na taj nacin preuzeti vlast u Hrvatskoj. Kako mu to
nije uspjelo, ocito se zakleo da ¢e Hrvatsku Kklevetati i nanositi joj
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zlo. Za razliku od orwelovske javnosti sukladne politici haaskih
svjedoka, koja je u Hrvatskoj uz nacela «rat je mir», «sloboda je
ropstvo», «neznanje je moé» dodala jos i svoja «laz je istina», «izdaja
je vrlinax i «sutnja je zlatoy», akademik Pecari¢ je svih ovih godina u
ime istine, medu rijetkima stajao na njezinu stranu i onda kad su joj
zbog izvjescivanja preko noci poceli nestajati novinari, dok je Grga
Cokolin iz svoje udobne fotelje s Pantovacaka poru¢ivao narodu
kako iza otmice novinara koji objavljuje njegove klevete protiv
hrvatske drzave stoje homoseksualci. Ne raspolazem brojidbenim
podatkom o pederastiji Haaskoga suda, nu kako se ovaj zabrinuo da
bi mu objavljivanje predsjedni¢kih kleveta moglo ugroziti politiku
sudovanja, haaski su «homoseksualci» ovaj put na odgovornost
pozvali vise hrvatskih novinara kojima je interes javnosti bio iznad
politickih ciljeva Haaskoga suda. Nu koji su to ciljevi Haaskoga
suda, koje akademik Pecari¢ s razlogom naziva zlo¢inackim,
posredno se otkriva u tekstovima o ponasanju strukovne udruge
hrvatskih novinara i tekstom oko lIzjave o stanju hrvatske kulture i
nacije. Naravno nije potrebno cudenje na reakciju strukovne
novinarske udruge koja se u sporu Haaskoga tuziteljstva s hrvatskim
novinarima stavila na tuzitelji¢inu stranu! Dok je stajaliste hrvatske
udruge zbog jugokomunisticke proslosti ali i njezine umrezenosti s
«tre¢ejanuarskom politickom elitom» potpuno razumljivo, mnogi su
se pitali, a neki se jo§ uvijek pitaju, zasto je izostala reakcija
europskih novinarskih asocijacija na oc¢ito uplitanje haaske
tuziteljice u pitanja medijskih sloboda? Vrijeme ¢e vjerojatno
donijeti odgovor i na to pitanje, a nama ostaje konstatacija kako se
tek nedavno na stranu hrvatskih novinara stavio ameri¢ki Kongres,
kojem valjda nije zgodno u vlastitoj javnosti pravdati izdvajanje
prora¢unskoga novca sudu koji progoni novinare. Kako je jos do
jucer novi europski poredak u svom sustavu pokusavao izgradivati
elemente totalitarizma podsjec¢aju¢i Europu na komunizam ili
nacizam, tako se istovjetno i monolitnost europskih medija ocitovala
u mahanju toljagama po hrvatskim novinarima koje progoni Haaski
sud. Dok se iz strukovnih udruga sklonost europskog unitaristickog
sustava ocituje prema totalitarnom poretku, Pecaricev tekst
«Povodom izjave» mnogo vise otkriva prijetnju nasoj drzavnosti
koju s razli¢itih razina izvode po koji put i oni koji navodno nisu
svjesni svojih ¢inidbi i uloga. Do sada se mnogo puta govorilo o
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jugoslavenstvu kao «rak rani» na zdravom tkivu hrvatskoga
organizma koje bi valjda samo operativnim zahvatom trebalo izrezati
iz tog tkiva pa bi onda po sili prirodnoga zakona nestala i ta narodna
bolest. U navedenom tekstu kao da je predsjedniku hrvatskoga centra
P.E.N.-a predbacena stanovita naivnost, nu kako je P.E.N u cijelom
svijetu zaduzen za promicanje «britanstva» u knjizevnim krugovima,
istup je njegova predsjednika bio samo sukladan politici kojom se
ravna iz londonske srediSnjice, a koja se nama moze, ali i ne mora
uvijek svidjeti. Predsjednik P.E.N.-a naime kao i njegov poslodavac
zastupao je politiku obnove balkanske unije, a u ¢ijem se sklopu kao
sastavnica trebao nadi i teritorij hrvatske drzave. Kako se i neéija
izvanjska politika u provedbi svojih ciljeva oslanja na intelektualnu,
gospodarsku, kulturnu i ideolosku podlogu povoljnu za klijanje
svoga sjemena, tako su britanske ispostave u nositeljima bivse
jugoslavenske ideologije pronasle nove proroke svoje ideologije.
Tako smo se u Hrvatskoj desetak godina hakon Domovinskoga rata,
samo u novim okolnostima ponovno nasli u sukobu s jugoslavenskim
nacionalistima. Naravno, sve je to vidljivo u tekstovima akademika
Pecarica koji kroz znatan dio varira i motiv hrvatske sudbine u Bosni
i Hercegovini. Kao Hrvat koji je roden u Zaljevu hrvatskih velikana
duha, u prekrasnoj Boki kotorskoj, koja je tragi¢énim usudom kao i
Herceg-Bosna ostala izvan sklopa hrvatske drzave, akademik
Pecaric je za razliku od mnogih, hrvatstvo ovih nasih zemalja uvijek
jasno razlikovao od dnevnopolitickih dogadaja, kao i pojedinih
politicara koji su pokadsto, sve §to je izlazilo iz okvira t. zv.
avnojskih granica bili spremni odbacivati. Otud i njegov bistri
pogled, rasudivanje, razumijevanje i borba za priznavanje istine oko
pitanja hercegbosanskih Hrvata, muslimansko-hrvatskoga rata i
politi¢kih igara oko t. zv. podjele Bosne i Hercegovine te drakonskih
presuda hercegbosanskim Hrvatima na sudistu u Haagu. Posebno
istiéem topli i prijateljski odnos s puno emocija koji se oCituje prema
Dariju Kordi¢u, a odatle se razlijeva na cijelu Herceg-Bosnu. Na
kraju cak struktura i stil Pecaricevih tekstova, koji su zaista
raznovrsni, nu nazalost uvjetovani okolnostima koje ponajvise
govore 0 nama, a u kojima jedan vrhunski znanstvenik u vlastitoj
zemlji teSko moze pronaci glasilo u kojem bi moZebitno mogao
iznijeti ono §to nam ima re¢i. A iz ove knjige, sastavljene od
novinskih tekstova, intervjua, politickih govora, promotivnih
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nastupa na predstavljanju knjiga, gostovanja i raspri na interent-
portalima, ocito je da gospodin Pecari¢ ima i jo§ puno toga nam moze
re¢i. Sami su tekstovi nastajali zadnjih par godina, pa uvezani i kao
cjelina u knjigu, ocito su dio Pecari¢eva uma koji i na taj nacin
pokuSava prodrijeti do onih koji su Zzedni istine i spremni na
odricanje u borbi za njezino ovozemaljsko ostvarenje. U naSem i
Pecaricevu slucaju, rije¢ je 0 ostvarenju suverene hrvatske
drzavnosti!

Mate Kovacevic¢
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ZLOCINACKI SUD U HAAGU, ZAGREB, 2008.

TKO SU PODLI KURVINI SINOVI?

1. Rasizam ili bolesni um Carle del Ponte?

Carla del Ponte u svojoj knjizi Lov: Ja i ratni zlocinci, napisane
uz pomo¢ Chucka Sudetica kaze da su se srbijanske vlasti otvoreno
suprotstavljale Haskom sudi$tu i da su nijekale njegovu nadleznost,
a ona je na neki na¢in postovala njihovu otvorenost — za razliku od
stavova Franje Tudmana i njegovih suradnika. Oni su je, piSe,
docekivali osmijesima, obecavali punu suradnju, a zatim
"pribjegavali najpodlijim obmanama napadajuci me iza leda". I citira
(neimenovanoga) kanadskog tuZzitelja po kojemu su "Srbi kurvini
sinovi, dok su Hrvati podli kurvini sinovi". Na drugom mjestu piSe 0
"mentalitetu balkanskih Slavena".

Naravno, Carla del Ponte po obicaju ne govori istinu kada govori
0 ponasanju dr. Tudmana. Svima je dobro poznao da je on osporavao
nadleznost Haskog suda kada su u pitanju oslobodilacke akcije
Hrvatske vojske o ¢emu govori i rezolucija Hrvatskog drzavnog
sabora. Tudman je i pred sudom u Haagu osporavao nadleznosti tog
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suda, a proces o subpoeni za ratnog ministra Gojka Suska je i dobio
pred tim istim sudom. Carla del Ponte u svom izopacenom pogledu
na svijet smatra da je suradnja doslovno izvrsavanje njenih isto tako
izopacenih zahtjeva. Zato je ocito da je njena ogorcenost na oca
hrvatske drzave samo jos§ jedno priznanje njegovoj politici zastite
drzavnih interesa.

Cak je mozemo i opravdati jer je knjigu pisala poslije
dugogodisnjeg iskustva s podanickom politikom onih koji su
naslijedili hrvatskog predsjednika i vodili ovu drzavu. Ta politika
dostigla je svoj vrhunac kada je ona u Hrvatskoj, kao vladarica
Hrvatske, primala u posjet predsjednike drzave i vlade te iste drzave
dajuci im svakome po deset minuta. Tu je slavila i svoj rodendan uz
paznju kakva i dolikuje vladarima.

Da se ne radi o nekome tako izopacenih pogleda, bilo bi ¢udno
zasto ona daje rasisticku ocjenu za sve Hrvate tvrdeci da su "podli
kurvini sinovi" (navodenje neidentificiranih izvora zapravo
predstavlja iznosenje svojih stanovista). Njen rasisticki istup smeta
¢ak i jednom Inoslavu Beskeru (Jutarnji list, 1. travnja 2008.):

Naravno da bi takva rasisticki formulirana predrasuda iz pera
jednog tuzioca trebala biti dovoljna da se ne samo zatvori knjiga u
kojoj je tiskana, nego i da se zahtijeva ponistenje procesd koje je
inicirao. Tom recenicom se Carla del Ponte definitivno svrstava u
isti svjetonazor koji je iznjedrio postjugoslavenske ratove, uz klju¢nu
razliku da nije ni ¢inila ni narucila ratne zlocine.

Citaju¢i drugi dio ovog citata moglo bi se pomisliti da Besker
misli na agresora i velikosrpsku genocidnu politiku da on svoj ¢lanak
ne pocinje ovako:

Carla del Ponte i dalje ¢vrsto zastupa i argumentira tvrdnju da
je tadasnji predsjednik Franjo Tugman projektirao i vodio zlocinacki
pothvat kojemu je svrha bila etnicko ciséenje Srba iz Hrvatske te
Srba i Bosnjaka iz dijelova BiH koje je htio pripojiti Hrvatskoj. To
bi hrvatskim ¢itateljima mogla biti najznac¢ajnija poruka njezine
knjige (istakao J.P.).

Cini se da su Beskeru obje strane &inile i naru¢ivale ratne zlogine.
A znamo da ratne zlocine €ini agresor, zlo¢in u ratu mogu uciniti oni
koji se brane od agresije.
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A Carla del Ponte i sud u Haagu su uveli novost u praksi najvisih
svjetskih institucija — nazvao bih ga — ZLOCIN KOME JE RAT
POVOD. Sud u Haagu kao cjelina, a posebice tuziteljstvo i sama
Carla del Ponte tipi¢ni su primjeri takvih zlo¢inaca. Na proslom
naSem skupu obrazlozio sam zasto taj sud viSe nije sramotan nego je
zlo¢inacki. Na naSem treCem skupu je predsjednik Akademije
pravnih znanosti Hrvatske, prof. emeritus Zeljko Horvati¢ izjavio
kako Vijece sigurnosti ne bi trebalo dopustiti najavljeni odlazak
glavne tuziteljice Medunarodnoga kaznenog suda za bivSu
Jugoslaviju, Carle Del Ponte, s te duznosti bez utvrdivanja njezine
odgovornosti za, kako je rekao, nestru¢nost i zloporabu ovlasti i
trajno naruseno povjerenje drzava ¢lanica UN-a i svjetske javnosti u
medunarodno kazneno pravo i pravosude. Vec to je zlo€in, mada je
ponajmanji dio onoga za §to bi Carla del Ponte trebala odgovarati.

Ivica Marijaci¢ u Hrvatskom listu od 29. svibnja 2008. pise kako
je zapravo "zloc¢in bio optuziti Gotovinu, zlocin je suditi mu, a nije
manje zlo¢in prihvatiti i opravdavati tu optuznicu kao §to Cini u
Hrvatskoj i dan danas jedan njezin dio". Doista je zlo¢inacka
djelatnost Haskog suda najuocljivija na slucaju generala Gotovine
zahvaljujué¢i ameri¢kim odvjetnicima Gregu Kehoeu i Luki Miseticu.
Evo kako to opisuje Mate Kovacevi¢ (Hrvatski list, 22. svibnja
2008.):

Najprije je kao lazni svjedok raskrinkana bivsa bolnicarka u
kninskoj bolnici Mira Grubor, koja je tvrdila kako u Kninu nije bilo
vojnih ciljeva te da je Hrvatska vojska gadala civile. Kad ju je obrana
generala Gotovine suocila s izvjes¢ima UN-a, hrvatskih snaga i
svjetskih medija, zbunjeno je pocela odgovarati kako se vise ne sjeca.
I bivsi vojni promatra¢c UN-a Tor Munkelien svjedocio je da su
hrvatske snage koristile neprimjereno oruzje u napadu na Knin.
Suocen s dokazima, zakljucio je na kraju, kako zapravo i ne zna tko je
pucao po Kninu. Bivsi koordinator osiguranja osoblja UN-a U sektoru
jug, Andnes Dreyer, ustrajavao je u kako ne zna da je u Kninu i oko
njega bilo ikakvih vojnih ciljeva koje bi hrvatske snage mogle
legitimno napadati. | on je u suocavanju s dokazima upao u
protuslovija te zakljucio kako je u Kninu ipak moglo biti vojnih
ciljeva. Zapovjednik kanadske kopnene vojske, general potpukovnik
Andrew Leslie, optuzio je Hrvatsku vojsku da je prva dva dana Oluje
sustavno granatirala civile u Kninu. Nakon protuispitivanja ipak je
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priznao da je u Kninu i okolici postojao znatno veéi broj srpskih vojnih
objekata i postrojenja nego Sto je svjedocio na pocetku iskaza. Nakon
laznoga svjedocenja u Haagu, dovedena mu je u pitanje vojna karijera
u nacionalnoj vojsci. Kad se ovih dana, ocito ucijenjen, bivsi
pripadnik HV-a Viadimir Gojanovié¢, nakon protuispitivanja nije
mogao sjetiti gotovo niti jednog imena relevantnog za dogadaje o
kojima je svjedocio dan ranije, utvrdilo se kako krunski svjedok
uopce nije sudjelovao u Oluji.

Ne treba ni spomenuti kako je zlocin svjesno koriStenje laznih
svjedoka, kao $to to ocito ¢ine u Haagu. Zanimljivo je kako se
hrvatskim ljevi¢arima, kao BeSkeru, rasizam svodi samo na izricaj, a
svjesno rasisticko djelovanje prema jednom narodu, koje je ve¢ tako
ocito samo iz postupaka tuziteljstva, njima ne znaci nista. Dapace
mnogi i podrzavaju taj sud.

U isto vrijeme, isti takav zlo¢in se dogada u Haagu kroz sudenje
generalu Praljku i ostalim Hrvatima iz BiH. Slicno Gotovininim
odvjetnicima i general Praljak raskrinkava svjedoke tuziteljstva.

Netko moze primijetiti da bi se taj zloCinacki karakter trebao
odnositi samo na tuziteljstvo. Pa sud moze jos uvijek osloboditi i
Gotovinu i Praljka i ostale. Da, ali to nisu jedina sudenja. Zar sud
nije osudio Darija Kordi¢a na 25 godina robije, a da mu niti jedan
zlo¢in nije dokazan — jer nisu ni mogli dokazati nesto ¢ega nije ni
bilo?

Jesu li "podli kurvini sinovi'" Mesi¢, Racan,
Sanader?

Kovacevi¢ takoder pise:

Zbog straha da se pred sudom ne raskrinkaju ranija lazna
svjedocenja, tuziteljstvo je odustalo od svjedoka Mesic¢a u postupku
protiv generala Slobodana Praljka. Raskrinkavanje krivokletnika
vrbovanih na najvisoj razini se zahvaljujuci odvjetnicima generala
Gotovine sad i u javnosti moze pratiti. Hrvati s punim pravom
sumnjaju u sve dosadasnje presude Haskoga suda.

Upravo je Mesicevo lazno svjedoCenje o navodnoj agresiji
Hrvatske na BiH bila osnova da se osudi Kordi¢. A to je stravi¢an
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zlo¢in toga suda! Evo §to o tome piSe prof. dr. Miroslav Tudman
(Hrvatski list, 15. svibnja 2008.):

Imate jednog predsjednika koji je glavni svjedok optuzbe u
slucaju Blaskic¢, a trebao je biti i u slucaju Praljka, Prlica i ostalih.
U Haagu su, medutim, procijenili da bi to bila katastrofa pa se nije
pojavio. Bio je najavijen, ali nece doci jer su znali da ga obrane
optuzenika Ccekaju s posebnom spremnoscu i uZitkom za
protuispitivanje. To bi, i za njega i za tuzitelja, bila katastrofa.
Tuzitelji su predlozili da njegovo svjedocenje u slucaju Blaski¢ ude
kao dokument, obrana se usprotivila, a sud je prihvatio stajaliste
obrane. Dakle, vise ni Haag ne mozZe racunati na takvo svjedocenje.

Dakle, ne smeta im $to je Mesic lazno svjedogio, $to su ljudi zbog
toga robijali i jo§ uvijek robijaju. Zao im je $to te laZi ne mogu i dalje
Koristiti.

Bit ¢e zanimljivo pratiti razvoj dogadaja na tim sudenjima. Da je
imalo inteligentnija, Carla del Ponte je mogla preimenovati "podle
kurvine sinove" jednostavno ukazujuéi na Cinjenicu da u njenim
optuznicama nema nista viSe od onoga $to je davno prije nje izrekao
Stjepan Mesi¢ kao predsjednik RH. O tome nas upozoravaju i Mate
Kovacevi¢ u istom tekstu i prof. dr. Miroslav Tudman u Hrvatskom
listu od 15. svibnja 2008.:

U poduljem mimohodu, kao rodonacelnik krivokletstva
istupio je jos 1998. sadasnji predsjednik republike Stjepan Mesic,
zbog Cijih su tajnih svjedocenja, cak i novinari dosli na crne liste
tuziteljstva, a oni koji su se usudili upozoriti na krivotvorine, zavrsili
su kao 'podli kurvini sinovi' pred Haskim sudom. Kako i dalje nije
uputno citirati svjedocenje, zainteresirani za izvore optuznica protiv
hrvatskih generala u Haagu, mogu pogledati internetsku stranicu
hrvatskoga predsjednika http://www.predsjednik.hr i tekst njegova
predavanja odrzanoga 2. studenoga 2000. u Svicarskom gradu
Widenmoosu, pod naslovom ‘Nastanak samostalne Hrvatske'. U tom
govoru Mesié tvrdi 'da je politika Franje Tudmana ukljucivala u sebi
i aspiracije prema tudim teritorijima,' Zbog pokusaja, kako kaze, ‘da
pripoji dio susjedne, medunarodno priznate BiH, Hrvatska se dovela
u prakticnu izolaciju. A zato Sto je tu ambiciju pokuSala ostvariti i
silom oruzja, u ocima mnogih pretvorila se sama iz Zrtve agresije u
agresora'. Mesi¢ dalje navodi, kako je 'druga tamna mrlja na rezimu
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Franje Tudmana odnos prema Srbima u Hrvatskoj', ustvrdivsi kako
Jje Tudman 'rat iskoristio da smanji njihov broj u skladu sa svojim
zamislima da u Hrvatskoj ne treba biti vise od 3 posto Srba u ukupnom
korpusu stanovnika'. 1z spomenutih izjava, tuziteljica Carle del Ponte,
koja sve Hrvate opcenito smatra 'podlim kurvinim sinovima', sastavila
je glavne optuznice protiv hrvatskoga politickoga i vojnog vodstva za
zloc¢inacke pothvate i agresiju na tzv. Republiku Srpsku Krajinu
odnosno BiH.

Miroslav Tudman spominje iste tvrdnje i u predavanjima
odrzanim u Austriji i Kini pa konstatira:

Tako tvrde informacije ne postoje ni u optuznici protiv hrvatskih
generala. Ponavljam, takve izjave su i danas na Mesic¢evoj web
stranici. To su predavanja u Svicarskoj studenog 2000. godine, u
Austriji u veljaci 2001., zatim u svibnju 2002. godine u Kini. A on je
iznosio takva stajalista prije nego sto su se takve kvalifikacije
pojavile u optuznicama protiv Gotovine, Markaca i Cermaka i u
optuznicama protiv generala Praljka i ostale petorice iz BiH. S jedne
strane taj govor je bio uvertira, ali s druge postoji jos nesto:
optuznica za 'zlocinacki pothvat' i tzv. zloc¢inacku organizaciju
argumentira se iskljucivo transkriptima. Predsjednik Tudman je
napisao na tisuce stranica tekstova, odrzao na tisu¢e govora... Ni u
tekstovima, ni u govorima nema nijedne formulacije na koju bi se
formulacije o etnickom ciséenju kao cilju, koje je iznio Mesi¢, a
tuziteljstvo prihvatilo, mogle vezati. A sami ti transkripti, od
brijunskog pa nadalje su falsifikati, to su takva natezanja u
interpretacijama da to normalan covjek ne moze prihvatiti. Od 2000.
godine imate manipulaciju njima, njihovo izravno dostavljanje
tuziteljstvu, zatim je nesto islo preko medija, primarno Mesicevih,
‘Nacionala' i 'Ferala’, pa onda, u manjoj mjeri, preko 'Globusa' i
‘Jutarnjeg lista'. lako su brijunski transkripti formalno
deklasificirani krajem 2004. godine, oni su se pojavili dvije godine
prije. MiloSevi¢ ih je koristio u svojoj obrani, ne samo brijunski
transkript, nego i jos neke koji se javljaju u optuznici protiv Gotovine
i drugih. U predraspravnom govoru haski je tuzitelj u slucaju
Gotovina citirao 17 transkripata. Dakle, dosli su u Haag i prije
deklasifikacije, bez obzira na odluku Viade iz 2001. godine da Mesi¢
mora predati transkripte, odnosno arhivu Ureda predsjednika. On je
rekao da on to ne predaje zato sto nema garancije da ce se 's duznom
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kriminalistickom odgovornoséu odnositi prema toj arhivi'. Arhiva je
predana tek 2005. i 2006. godine. Prema tome, odgovornost za
ilegalno i nezakonito dostavijanje transkripata lezZi na Uredu
predsjednika.

Vratimo se Beskerovim navodima iz knjige Carle del Ponte:

Del Ponte kaze da se Racan uhvatio rukama za glavu i zavapio:
'O, ne!’, netom je spomenula generala Janka Bobetka. Pise da je od
Racana zahtijevala da Bobetka stavi pod policijski nadzor i da pazi
da ne utece. Racan joj je, pise, priznao da su Bobetkovi memoari
prakticno priznanje njegove odgovornosti. Ipak, rekao je: Ako
suradujem s Vama u tome, moja vlada pada. Zelite |i da moja vlada
padne? | tako desetak puta. (...) Del Ponte je natenane
ispripovijedala kako je u svibnju 2000. u krajnjoj tajnosti u
Samoboru studirana arhiva HVO-a, kako je 23. svibnja objavljen
Clanak o toj operaciji, te kako je Vlada poslala specijalce da cuvaju
kucu u Samoboru kako vojnici ne bi unistili dokumente. Opis
podsjeca na drzavne udare. Racan obecava prenoSenje svih
dokumenata u Drzavni arhiv, gdje cée postati dostupni i haskom
tuzilastvu, koje ih je zatim godinama proucavalo, pise Del Ponte.
Odmah zatim Racan je obavijesten da je tajno optuzen Gotovina, Koji
je zatim utekao iz Hrvatske. Racan je vapio da nije pravedno da
sudbina Hrvatske ovisi o tom jednom covjeku, ali je Mesi¢ isti dan
obavijestio Del Ponte da Racanova vlada nije obustavila financijska
davanja Gotovini niti mu je zaplijenila imetak.

Navod koji izvrsno opisuje kako ¢e i Mesi¢ i Racan zbog vlasti
optuziti bilo koga. T generala Bobetka (Racan) i jedan drugoga
(Mesi¢). Medutim, odgovornost Racana nije mnogo manja od
Mesiceve. To ponajbolje opisuje dr. Milan Vukovi¢. Pa iako on te
svoje stavove iznosi u svojim raS¢lambama na ovim skupovima ja ¢u
ovdje dati povec¢i dio njegova intervjua iz Fokusa 2. svibnja 2008.:

* Jeste li mogli vjerovati u ovaj nevjerojatan razvoj dogadaja?

— Do toga nije smjelo doci i tkogod Zeli istinu, lako ce se uvjeriti
da je Hrvatska tek nakon radikalne promjene nositelja vlasti iz
godine 2000. postala talac Haskoga suda. Od tada, u svojim bitnim
odlukama, viast ne zastupa vitalne hrvatske interese i dogada se ovo
o ¢emu govorimo. Hrvatska je bila jedna izmedu prvih drzava koja
je trazila da se utemelji Haski sud, jer je predsjednik Tudman u
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obrazlozenju toga trazenja naveo da je potrebno utemeljiti taj sud
kako bi se kaznio agresor i onemogucila daljnja djelovanja agresora
na unistenju hrvatskih povijesnih spomenika, mjesta, ubijanja ljudi
itd.

Medutim, za Haski sud je vrlo znacajna cinjenica da do godine
2000. nitko od hrvatskog rukovodstva, vojnog i politickog, nije bio u
Haagu optuzen, niti je bio u Haagu u zatvoru. Naime, ispusta se iz
vida ¢injenica da je Hrvatski drzavni sabor 24. kolovoza 1990. donio
Rezoluciju o zastiti ustavnog, demokratskog poretka i nacionalnih
prava u Hrvatskoj. Ta je rezolucija bila donesena da bi se na neki
nacin poslije pobune Srba u Kninu 17. kolovoza 1990. smirile te
situacije i da bi se one dovele u nekakvu drukciju poziciju, a ne da se
moraju, naprimjer, voditi ratne operacije.

o Isticete prijelomno razdoblje nakon kojega dolazi do
nezeljenog preokreta u tretmanu Haskoga tribunala. Kada je to
tocno bilo?

— Poslije godine 2000. mi imamo jednu poraznu situaciju u
drustvu. Veé 14. travnja 2000. Hrvatski sabor donosi Deklaraciju o
suradnji s Haskim sudom gdje se u tocki 3 izricito navodi: Republika
Hrvatska ne dovodi u pitanje pravo suda da pokrece postupke
utvrdivanja odgovornosti za zlocine pocinjene za vrijeme i
neposredno nakon zavrsetka Domovinskog rata, obvezujuéi se
istovremeno za odgovarajuci suradnicki odnos u kaznenom progonu
i sudenju optuzenima za ratne zlocine. Ako se uzme ovakvo stajaliste
Hrvatskog sabora od 14. travnja 2000. i usporedi s izricitim
stajalistem takoder Hrvatskog drzavnog sabora, ali od 5. ozujka
1999. onda svima moze biti jasno koliko je nova politicka garnitura
nanijela Stete viastitoj drzavi.

* U cemu se razlikuju ta dva dokumenta najviseg drZavnog
zakonodavnog tijela?

— U svemu. Ali dovoljno je navesti samo tocku 1 Rezolucije o
suradnji s Haskim sudom od 5. ozZujka 1999. koja kaze: 'Hrvatski
drzavni sabor utvrduje da su iznevjerena ocekivanja Republike
Hrvatske da c¢e tuziteljstvo i Medunarodni kazneni sud u Haagu,
vodeci se jedino nacelima pravde brzo i bez odugoviacenja provesti
istrage, optuziti, suditi i kazniti djela ratnih i drugih teSkih zlocina
pocinjenih nad hrvatskim narodom i drugim nesrpskim pucanstvom
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za vrijeme agresije Srbije i Crne Gore na Hrvatsku i tijekom
oruzanih pobuna u Hrvatskoj'. Prema tome, tu se razumno postavlja
pitanje sto se to dogodilo od 5. oZujka 1999. do 14. travnja 2000. i
otkud tolika promjena. Dolaskom nove vlasti Saboru se oduzima
pridjev hrvatski i kao takav on s lakocom zakljucuje kako RH ne
dovodi u pitanje pravo suda da pokrece postupke utvrdivanja
odgovornosti za zlocine pocinjene za vrijeme i neposredno nakon
zavrSetka Domovinskog rata.

* Je li tada Oluja izrucena Haagu?

— Tako je, tada se prvi puta optuzuje i Oluja, Medacki dzep,
Maslenica i sve moguce hrvatske vojne akcije. Ta cinjenica je sada
daleko vise dosla u pitanje brzinom kojom se neke stvari u Hrvatskoj
dogadaju poslije 14. travnja 2000. Na primjer, aktualni predsjednik
drzave Stipe Mesi¢ 27. travnja 2000. daje Carli del Ponte transkripte
predsjednika Tudmana i to neselektivno, onako u duture.

« Sto nakon toga cini tuziteljica?

— Ona, odobrovoljena gomilom transkripata, ve¢ u lipnju 2000.
obavjescuje predsjednika Viade, Ivicu Racana, o namjeri uhicenja
Ante Gotovine. Poslije tih transkripata u kolovozu 2002. u Hrvatskoj
imamo optuznicu protiv generala Bobetka, koja, mora se to priznati,
ne optuzuje Bobetka za zajednicki zlocinacki pothvat, nego ga
optuzuje za druga kaznena djela i o tome postoji opsezna
dokumentacija u hrvatskom tisku i tako dalje.

» Pokusava li u to vrijeme ijedna relevantna drzavna institucija
reagirati na postojece krsenje pravde?

— Ustavni sud RH pokuSava na to reagirati i na neki nacin staviti
stvari na svoje mjesto. Imamo izvjesée Ustavnog suda od 12.
studenoga 2002. sa stajalistem koje Ce itekako uzbuniti hrvatsku
Jjavnost, ali stajaliste koje je takvoga sadrzaja da ono zahtijeva od
svih, i fizickih i pravnih osoba, u Hrvatskoj odredenu akciju.
Hrvatske oruzane snage su legitimno oslobadale okupirani prostor
RH i zato njihovo djelovanje Ustavni sud drzi u skladu s provedbom
i zaStitom Ustava.

* Nije li to bilo samo mrtvo slovo na papiru?

— U stvarnosti da. lako su odluke i rjeSenja Ustavnog suda
obvezatne i duzne su ih provoditi fizicke i pravne osobe, Kao 1 sva
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tijela drzavne viasti, lokalne i podrucne regionalne samouprave u
okviru svoga ustavnog i zakonitog djelovanja, a Vlada RH preko
tijela drzavne uprave osigurava provedbu odluka i rjeSenja
Ustavnoga suda!

Cak nitko, osim 'Narodnih novina', ne objavijuje stajaliste
najvise pravme institucije u drzavi. Uz to se dogadaju sasvim
suprotne akcije.

* Koje akcije?

— Tadasnji predsjednik Viade, pokojni Racan, u Vladinim
prostorijama odrzava sastanak s engleskim veleposlanikom
Nicholasom Jarroldom, njegovim pravnim i politickim savjetnikom i
predstavnikom britanske obavjestajne siuzbe, Gilleom Longhleyem i
Clanom britanske obavjeStajne sluzbe, g. Boydonom, i to 5. veljace
2003. Uz obrazlozZenje da je taj susret odrzan radi traganja za
optuzenikom Medunarodnoga kaznenog suda u Den Haagu,
hrvatskim generalom Antom Gotovinom. Dakle, cetiri mjeseca
poslije stajalista Ustavnoga suda Rac¢an prima spomenutu gospodu.

* S kakvim obrazlozenjem?

— Istice se 'spremnost hrvatske vlasti za razmjenu saznanja o
slucaju Gotovina s relevantnim inozemnim sluzbama’', a posebno je
istaknuta "strucnost i iskustvo britanskih sluzbi, uzevsi u obzir dobre
odnose RH s Velikom Britanijom i Zelju Viade RH da te odnose
unapreduje". Veleposlanik Jarrold je bez ikakva oklijevanja istaknuo
spremnost Velike Britanije da Republici Hrvatskoj pruzi svu
potrebnu pomo¢ u navedenom predmetu i s tim ciljem je preporucio
svoje suradnike kao osobe za suradnju u ovom predmetu.

» U ¢emu se sastojala 'britanska pomoé'?

— Vrlo je zanimljiva stvar da je rezultat te britanske ‘pomoci’
zapravo izmjena optuznice protiv Gotovine i generala 8. ili 10.
veljace 2004. U optuznicu se tada unosi tzv. pravna figura britanskog
prava o "zajednickom zlocinackom pothvatu' i Carla del Ponte tu
pravnu figuru engleskog prava unosi u otuznicu protiv Gotovine i
generala. Njima se u "zajednickom zlocinackom pothvatu' spocitava
da cilj nije bila obrana Hrvatske i pobjeda nad agresorom, nego
istjerivanje Srba iz Hrvatske.

* Beograd vjesto montira takve kvalifikacije?
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— Da, tu je pravmu kvalifikaciju etnickog Cciséenja Srba
naglasavao Vuk Draskovi¢ u knjizi 'Podseéanja’ izasloj 2001., a u
kojoj on objavijuje i svoj govor odrzan na cetnickom skupu 6. oZujka
1993. u kojem izmedu ostaloga tvrdi: 'Samo dva puta za minulih
jedanaest vekova, 1941. i 1991. Hrvati su se nasli u Sansi da stvore
sebi drzavu i oba su puta zbog nemanja drzZavotvorne svesti i
odgovornosti posegnuli za etnickim cis¢enjem Srba, za logorima,
maljem i nozem' (str. 155).

» Objavom knjige bivSe haske tuziteljice doznajemo li zapravo
najvise o tome tko je ona?

— Ocito, Carla del Ponte sebe razotkriva u knjizi 'Lov, ja i ratni
zlocinci', naglasavajuci odredene pikanterije koje odrazavaju veliku
problematicnost shvacanja duznosti koju je Del Ponte obnasala dugi
niz godina kao glavna haska tuZiteljica. Koliko ¢e hrvatska strucna
javnost i kako reagirati na tu pojavu Carline knjige, ja ne znam, ali
do danas nisam vidio ni ¢uo kako bi relevantni prigovori isli u pravcu
trazenja njezine nedostojnosti kod Svicarskih vlasti da bude
veleposlanica u Argentini; a drugo Vijece sigurnosti bi moralo
povuci neke konzekvencije zbog takva ponasanja glavne tuziteljice.

* Carla del Ponte u svojoj knjizi pise da joj je Mesi¢ javijao Sto
radi Racan? Kako to komentirate?

— To su takve situacije u kojima bi predsjednik Republike morao
reagirati i postaviti Carli del Ponte pitanje je li to tocno ili nije. Jer
ako bi to bilo toc¢no, onda je to nezgodno za predsjednika. Ako ne bi
bilo tocno, onda bi on trebao reagirati i traziti sankcije protiv Carle.

Mesi¢ mora razjasniti Sto se tada dogadalo. Javnost i svi
gradani, na koje se redovito poziva, zasluZuju znati istinu.

Dakle, Racanova uloga presudna je upravo u prepuStanju
nadleznosti HaSkom sudu nad hrvatskim oslobodilackim akcijama.
Nas veliki knjizevnik, lvan Aralica, bio je tada potpredsjednik
Zupanijskog doma Hrvatskog drzavnog sabora, kada je Racan
sazvao sastanak rukovodstva drzave na kojemu je to obrazlozio.
Tomu se posebno Zestoko suprotstavio tadaSnji potpredsjednik
Zastupni¢kog doma Sabora, Ivi¢ Pasali¢. Prema Aralici, sve
neugodnosti i napade koje je Pasali¢ od tada do danasnjih dana
dozivio posljedica su tog njegovog ¢ina. Zanimljivo je da ga je
nedugo poslije toga s mjesta potpredsjednika smijenio predsjednik
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njegove stranke, dakle Tudmanov nasljednik na ¢elu HDZ-a, dr. Ivo
Sanader. Jo§ prije dolaska dr. Sanadera na vlast 2003. godine,
objavio sam tekst Ima li razlike izmedu Sanadera i Mesié¢a? (Fokus,
18. srpnja 2003.), sa sljede¢im odgovorom u podnaslovu: Mesié je
uzor Sanaderu! Dakle, Arali¢ina pri¢a samo je potvrda onoga o ¢emu
sam tada pisao. Zapravo sam u tekstu dao ras¢lambu raznih izjava
dr. Sanadera iz kojih je ve¢ tada slijedio takav zakljucak. To se
najbolje vidi ako se usporedi ono $to je u gornjem intervjuu govorio
dr. Vukovi¢ sa sljede¢im primjerom iz tog ¢lanka. Mesi¢ je tada
izjavio kako je za sudbinu generala Gotovine kriv HDZ i Tudman
osobno jer mu, eto, 1998. godine nisu dopustili dokazati svoju
nevinost. Glupost jednog pravnika koji govori o dokazivanju
nevinosti ne treba ni komentirati, ali uvredljivo je za samog generala
koji se sigurno ne bi odazvao takvom pozivu, kao $to nije ni ministar
Susak, pa je Hrvatska sam spor i dobila. A $to je re¢eno u Rezoluciji
o suradnji s HaSkim sudom od 5. ozujka 1999. naveo je dr. Vukovic.
Tada je Sanader u TV-emisiji Meridijan tvrdio kako za to $to nije
omoguc¢eno Gotovini da dokaze svoju nevinost 1998. godine nije
kriv HDZ, nego oni koji su bili tada oko Tudmana, a koji su danas
napustili HDZ. Dakle rezolucija koju je donio Sabor i koju navodi
dr. Vukovi¢ ocito je pogre$na i Mesi¢u i Sanaderu, s tom razlikom
Sto se ne slazu u pitanju odgovornosti za istu.

Danas ve¢ znamo kako je po dolasku takvog HDZ-a na vlast
jedina promjena bila u jo§ ve¢oj suradnji s Haagom. Rac¢an nije smio
uhapsiti Gotovinu, ali je to uspjelo Sanaderu, tj. kako pise Carla del
Ponte a prenosi Besker:

I taman dok Carla del Ponte vice na Lajolu (tadasnji Sef
vatikanske diplomacije, Giovanni Lajolo, op. J.P.) da zna da je
Gotovina u franjevackom samostanu, Sanader joj javlja da je lociran
na Kanarima.

Tako je Sanader zavrSio operaciju oduzimanja ponosa i
dostojanstva hrvatskog naroda. Sjetimo se akcijskog plana, davanja
vjerodostojnosti falsificiranom brijunskom transkriptu, hapSenja
novinara itd.
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Sudovi u Rijeci, Splitu, Zagrebu...

Upravo Sanader moze ponajbolje iskoristiti ¢injenicu da
mnogima u svijetu sud u Haagu postaje sve vise i vise simbol necega
necasnoga.

Jos prije nekoliko godina upozoravao sam da je iz tuZziteljstva
suda u Haagu otislo preko tridesetak zaposlenika koji su postali
svjesni da rad tuziteljstva nema veze s pravom i da ¢e im rad u tom
sudu biti crna mrlja u njihovim karijerama. Drugi su progovorili
nakon $to su im istekli mandati za rad u sudu. Na nasim prethodnim
skupovima govorili smo o pismu glavnog tuzitelja u sudenju
Slobodanu Milosevicu, sir Geoffreyja Nicea i o izjavama istrazitelja
haskog tuziteljstva povjesni¢ara Marka Attile Hoarea. Knjiga Mir i
kazna donedavne glasnogovornice haskog tuziteljstva, Florance
Hartmann, ukazuje na niz prljavih poteza i samog suda i svjetskih
moc¢nika koji su nastavili s aktivnim pomaganjem velikosrpskog
nacistickog projekta. A knjiga Carle del Ponte s rasistickim
izjavama, kruna je na sve to.

Jasno je da to mozda i ima i svojih dobrih strana na sam rad suda
u Haagu. Znamo da je SAD dozvolila da njihovi Casnici svjedoce u
korist generala Gotovine. Uz sjajan posao njegovih odvjetnika to
moze dovesti do oslobadajucée presude. U tom sluc¢aju nema dvojbe
da ¢e se kod nas to pripisivati uspjesnoj hrvatskoj politici. Mozda je
naznaka za tako ne$to i ¢injenica da se Sanaderova vlada sjetila
velikog ratnog ministra Gojka Suska, pa je na otkrivanje njegova
spomenika poslala ministra Cobankoviéa. Ali za svaki slucaj da se
nekome ne zamjere, nisu poslali ministra obrane, ili su, zbog toga §to
mu od trenutka kada su dosli na vlast nisu ni cvijece na grob stavili,
zaboravili §to je on bio u Vladi. Bilo kako bilo oslobadanje Gotovine
sigurno ¢e moc¢i iskoristiti samo Sanader.

A hoce i biti osloboden tek ¢emo vidjeti. Znamo kakvima je sve
pritiscima bila izlozena Hrvatska zbog njega. O istim takvim
pritiscima tijekom drugog sudenja generalu Norcu (Sjetimo se da je
tada "dokaz" bila krivotvorena kaseta i nitko do danas nije osuden
zbog toga) pise Mate Kovacevi¢ u Hrvatskom listu od 29. svibnja
2008.:

Ako se izuzme jedan dio domacih medija te aktualni Sef drzave,
pokrovitelj politickoga procesa protiv generala Norca je Europska



32 MATE KOVACEVIC

unija, Sto potvrduju i javni istupi Sefa izaslanstva Europskoga
povjerenstva, Vincenta Degerta. Tijekom spomenutoga procesa, on
Jje sud vise puta javno upozoravao kako je slucaj 'Ademi-Norac' test
slucaj za hrvatsko pravosude. Tako je hrvatsko ¢lanstvo u Europskoj
uniji uvjetovano unaprijed donesenom presudom, sto i proistjece iz
Degertovih rijeci, kako ¢e se hrvatski napredak procjenjivati tek s
obzirom na to kako ée tecéi sudenje. Buduéi da je optuznica preuzeta
od haskoga tuziteljstva, tako su birani i svjedoci koji su trebali
potvrditi teze tamosSwnjeg tuZiteljstva, a zbog ocitih protuslovija i
naravno neodrzivosti optuznice, domace je tuZiteljstvo po uzoru na
ono iz Haaga, nekoliko puta mijenjalo sadrzaj optuznice. Kako bi se
potkrijepila teza o dvostrukom lancu zapovijedanja, trebalo je
napraviti raskol izmedu dvojice generala. Tako je ocito ucijenjen
bivsi casnik JNA Rahim Ademi, najprije priznao da su u operaciji
pocinjeni zlocini Sto je u zavrsnom dijelu svoje obrane posebno
naglasio, ispricavsi se navodnim civilnim i vojnim zZrtvama. Tim je
¢inom, zapravo i nacelno podupro agresiju svoje bivse armije (JNA)
i Beograda na Hrvatsku. Optuzivsi generale Mirka Norca i Janka
Bobetka za paralelno zapovijedanje, opravdao je i temelje optuznice
protiv generala Gotovine u Haagu, kojem se sudi za sudionistvo u
zloc¢inackoj organizaciji', koja je navodno izvela 'zlocinacki pothvat'
na Celu s predsjednikom Tudmanom i ministrom obrane Gojkom
Suskom. Uporaba i krada dokumentacije, na §to je u zavrsnici svoje
obrane upozorio general Norac, samo je preslikani dio igara koje su
se vodile i oko tzv. brijunskoga transkripta u Haagu.

Inace, Kovacevi¢ upozorava kako je u ovom procesu koristeno
sve §to je poznato iz antihrvatskih djelatnosti: od svjedocenja
kanadskih ¢asnika, za koje je u Haagu pokazano da su sve drugo
samo ne Casni, do pripisivanja hrvatskim vojnicima ono §to je
tradicija kod Srba i $to opisuju u svojim narodnim pjesmama koje su
obavezna lektira osmoskolcima (nabijanje Zive Zene na kolac 1 sl.).

Poznato je da je tuzitelj u ovom procesu govorio o "zauzetim
prostorima" c¢ime je prekrSio Ustav ove drzave 1 pokazao
nepostivanje misljenja Vrhovnog suda RH o kojemu je govorio dr.
Vukovié. Taj sud je pokazao i nepostivanje medunarodnih normi jer
im postoje nekakvi "naoruzani civili". Ali s obzirom na to da je
izvrSavao zahtjeve Vincenta Degerta i hrvatske vlasti sigurno nece
odgovarati. Norac hoce!
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U Hrvatskom listu od 5. lipnja 2008. tiskan je tekst lvice
Marijaci¢a o ovom sudenju s karakteristiénim naslovom: Pravosudni
zlocin nad generalom Mirkom Norcem. | naslovnica je u istom tonu:
Zlocin a ne pravda / Norac osuden samo zato Sto je Hrvat / Hrvatska
osudila Mirka Norca na 19 godina, Haag Veselina Sljivancanina za
Ovcaru na pet godina, Srbija Milana Bulica na dvije godine za
egzekucije na Ovcari... To je jos jedna potvrda kako ljudi sve vise i
viSe u Hrvatskoj (vjerujem i u svijetu) dolaze do spoznaje o
zlo¢inackim nakanama i suda u Haagu i njegovih satelitskih sudova
u Rijeci, Splitu, Zagrebu ...

Medutim, gore spomenute presude jasno pokazuju kako smo bili
u pravu kada smo razlikovali ratni zlocin koji ¢ine agresori i zlocin
u ratu koji mogu pociniti branitelji. Naime, za svjetske mo¢nike, sud
u Haagu i slicne sudove u Hrvatskoj agresor je Hrvatska a zrtva
Jugoslavija! Otud i takve presude!

Zakljucak

U Predgovoru svoje knjige Zlocinacki sud u Haagu, koja Ce
uskoro izici iz tiska, napisao sam:

A davno sam napisao da osoba koja oslobadanje vlastita
teritorija, dakle nesto §to je po medunarodnom pravu i po Ustavu
svake drzave, pa i RH, pravo i obveza, proglasi 'zlocinackim
pothvatom zloc¢inacke organizacije' ne moze biti normalna osoba.
Smatrao sam da je plod bolesna uma vjerovati kako hrvatski narod
nije oslobadao svoja okupirana podrucja zbog toga nego zato da bi
etnicki ocistio taj prostor od onih koji su taj prostor ve¢ etnicki
ocistili od Hrvata. Pitao sam se kako je moguce da Vijece sigurnosti
nije poslalo takvu svoju sluzbenicu na psihijatrijsko lijecenje. Da je
to ucinilo, ne bi Del Ponte morala napisati knjigu iz koje je vidljivo
kako patoloski mrzi Hrvate, te 'podmukle kurvine sinove'.

Naravno da to nisu mogli uciniti kada je Del Ponte i postavljena
na to mjesto da bi odradila upravo to. Pa nije ona mogla sve to
posti¢i da nije provodila politiku svjetskih mocnika. Znamo, na
primjer, da su Britanci bili ti koji su inzistirali da se u rezoluciji
Vije¢a sigurnosti uz ratne zlocince KaradZica i Mladica stavi i
general Gotovina. Uz stvarne ratne zlocince stavili su covjeka koji je
Jjedan od najzasluznijih Sto je sprijecen genocid nad Bihacem, dakle
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jos veci genocid od onoga sto je pocinjen u Srebrenici. Ucinio je ono
Sto su trebali uciniti oni u Srebrenici. Njihov posao je odradio i u
Bihacu. I zato im je ratni zloc¢inac! Zato ne cudi Sto je sud u Hagu,
taj zlocinacki sud, osudio Darija Kordi¢a na drasticnih 25 godina
robije bez ikakvog dokaza krivnje (osim $to mu je dokazano da je
Hrvat). Pa i on je zastitio jednu od UN-a zastic¢enih enklava'.

Dalkle nema dvojbe o zlocinackom karakteru suda u Haagu kome
je zadaca — kako mozemo zakljuciti iz knjige Carle del Ponte —
dokazati da su Hrvati 'podmukli kurvini sinovi'. Hrvatima, po tom
sudu, dakle nije cilj osloboditi svoje okupirane prostore, ve¢ im je
cilj protjerati one koji su te prostore okupirali. I to zato Sto su ti koji
su taj prostor etnicki ocistili od Hrvata — druge vjere.

Je li bilo u povijesti veceg zlocinackog pothvata od ovoga sto
radi ovaj sud? A mi Zivimo tako da su mnogi Hrvati to prihvatili. U
Saboru sjede samo oni koji su to prihvatili.

Treba li ovome uopée nesto dodati? Mozda samo ovo:

Najceséi je slucaj da ljudi ponajbolje opisuju sami sebe preko

svojih tvrdnji o drugima. Zar za rad HaSkog suda, posebice njegova
tuziteljstva i same Carle del Ponte i svih onih koji im pomazu u
zlo¢ina¢kom radu, nije ponajbolji opis upravo taj o "podlim kurvinim
sinovima"? Da, zar nije tako ocito da se radi o bolesnim umovima
i/ili krajnje podlim osobama?
U knjigama: Haski sud — "Zajednicki zlocinacki pothvat" — Sto je to?
Izlaganja na petom strué¢no-znanstvenom skupu u Zagrebu 6. lipnja
2008. godine, Zagreb, 2008., str 51-61; Haski sud — "Zajednicki
zlocinacki pothvat” — Sto je to?, Svezak II., Izlaganja na stru¢no-
znanstvenom skupu u Zagrebu od 9. lipnja 2006. godine, 8. prosinca
2006., 8. lipnja 2007. i 7. prosinca 2007. godine, Zagreb, 2010., str.
649-659.
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UZNEMIRUJUCI NASLOV ODGOVARA
STVARNOSTI

Pred nama je knjiga znakovita naslova «Hrvati Herceg-Bosne —
narod koji nestaje». Autor je na$ poznati kolumnist Mate Kovacevié
¢ije kolumne citamo iz tjedan u tjedan u «Hrvatskom slovu» i
«Fokusu». Ova knjiga je i sastavljena od njegovih kolumni — njih
preko 90 - tiskanih u «Hrvatskom slovu» u razdoblju od 28. svibnja
2004. do 20. listopada 2006. Kao $to nam sam naslov knjige kaze
radi se o tekstovima koji govori o teSkom polozaju Hrvata u Bosni i
Hercegovini gdje su oni jedan od tri konstitutivna naroda.
Svojevremeno je i general Slobodan Praljak upozoravao da je
Hrvatima u BiH danas gore nego u vrijeme Jugoslavije!

Ne ¢udi $to upravo Mate Kovacdevi¢ ima kolumnu 0 Hrvatima
BiH. On je roden prije 45 godina u Tomislavgradu. Potkraj
osamdesetih godina je u krugu ljudi oko Oca hrvatske drzave dr.
Franje Tudmana i sudjeluje na organizaciji hrvatskoga politickog
preporoda. Bio je glavni i odgovorni urednik «Glasnika HDZ-ax»
(1990.-1992.). Potom je izvr$ni urednik glasila Ministarstva obrane
RH Hrvatskog vojnika. Bio je urednik Dnevnog pregleda pisanja
stranog tiska u HINI, a potom i pomo¢nik glavnog urednika HINE.
Tekstove je objavljivao u «Vecernjem listu», «Hrvatskom obzoruy,
«Hrvatskoj rijeci» i «Horizontu». Kako ne pratim sve tiskovine od
svih tih novina redovito sam pratio samo «Hrvatski obzor» i odmah
zapazio tekstove Mate Kovacevica. Oni su bili drugaciji od svega
drugoga §to se moglo procitati: hrabri i o$tri s puno povijesnih
podataka — ali ne one povijesti koje se moglo uciti po $kolama ni
onda ni danas. Njegovi tekstovi su Citatelje poducavali o istinskoj
hrvatskoj povijesti — ja je nazivam paralelnoj povijesti. Onoj
povijesti koju su nas uéili doma. A ocito je da ¢e tako biti i ubuduce.
Zato je prava sre¢a S$to Kovacevi¢ ima kolumne u «Slovuy» i
«Fokusu», kao i to $to je novinar u HINIL, makar i u redakciji za
kulturu — kad ve¢ nije u politi¢koj redakciji.

Asimilacija ili iseljenje
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Citajuéi ovako sustavno njegove kolumne o Hrvatima BiH
svakome ¢e biti jasan uznemirujuéi naslov same knjige. A to bi
mnogima trebalo biti jasno odavno, barem od trenutka kada su strani
diplomati porucili kardinalu Pulji¢u, a §to je sam kardinal i rekao u
svom intervjuu u "Vecéernjem listu" od 28. travnja 2001., a to je "da
se Hrvati trebaju iseliti iz BiH ili asimilirati". Naravno, mnogi
hrvatski intelektualci su upozoravali na to mnogo ranije. Tako
Slobodan Novak («Hrvatsko slovo», 13. rujna 1996.) kaze: ”A kad
ste ve¢ spomenuli nedavni Finkielkrautov interview u ”Hrvatskom
obzoru”, moram jo$ posebno re¢i, da je ono §to izjavljuje o
Hercegovcima, Cista blasfemija. Ocito, inspirirala ga je uvijek ona
ista hrvatska inteligencija, koja je zapocela svoju rasisticku hajku
najprije s bijelim ¢arapama i vicevima, a sada dotjerala do pani¢nog
alarma: Cuvajte se Hercegovaca! Ne: Cuvajte se Branka Horvata,
Zarka Puhovskoga, raznih Lorgerica, Ci¢aka, Dukica, leptir-masni,
ludaka, nadaleko zaudaraju¢ih komunjara; ne cuvajte se
bjelosvjetskih spisateljica, publicistkinja, novinarki; ne Cuvajte se
Sorosa i njegovih pornografskih tiskovina po Zagrebu, Splitu i Rijeci
- nego cuvajte se onih koji su tako krvavo branili Hrvatsku, jer su joj
najodaniji sinovi, i kojih se Hrvatska nema zaSto Cuvati, jer oni
¢uvaju nju. ...”

Nama je jasno kako ove rije¢i naseg velikog knjizevnika opisuju
i hrvatski trenutak danas i u BiH i u Hrvatskoj, dakle upravo ono o
¢emu 1 piSe Kovacevi¢ u svojoj knjizi. Opisuje 1 one koji su puno
ucinili da Hrvati Herceg-Bosne postanu narod koji nestaje. A Maja
Freundlich u «Hrvatskom Obzoru» jos 14. listopada 1996. upozorava
da iza svega toga stoje tajne britanske sluzbe, kao $to nas Kovacevi¢
u ovoj knjizi upozorava na (str. 19-20) Ashdownovu unitaristi¢ku
politiku s programom cjelovitog istrebljenja Hrvata iz te drzave.

Kontinuitet smanjivanja broja Hrvata

Mate Kovacevi¢ u svojoj kolumni od 6. listopada 2006.
upozorava: «Mehanizam medunarodnoga sporazuma utvrdenoga
mirovnim sporazumom u Daytonu nije bio dovoljan da Hrvate zastiti
od spomenutoga unistenja. Formiranje Republike Srpske potaknulo
je iz nje odlazak Hrvata, kao $to ¢e vjerojatno i nova Muslimanija na
njih jo§ Ze$c¢e udariti. Oni koji ustraju na ostanku, mozda ¢e jo$ u
prvih narastaja nakon promjene vjere zadrzati sjecanje na hrvatske
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korijene, a potom Ce svijest i katolicka vjera sve viSe blijedjeti.
Mogucénost pak da s katoli¢anstva prijedu na pravoslavlje omogucila
bi im zivot u kr$¢anskoj vjeri, svojevrsnu zastitu susjednih
pravoslavnih drzava i uz mnogo srece, bar djelomi¢no sjecanje na
hrvatsku svijest.» Treba ovdje istaknuti kako Kovacevi¢ spominje
«zastitu susjednih pravoslavnih drzava» dakle ono §to danas Hrvati
u BiH nemaju od RH, mada ovoj i u Ustavi pi$e da to mora raditi!

Inace i sam sam u tekstu «Zapad i granica civilizacija» 17.
travnja 1996. upozoravao na nedosljednost politike zapadnih sila u
BiH upozoravajucéi kako je u Srbiji «¢im je stvorena ta drzava sve
dzamije su bile srusene. A tada viSe nije prijetila nikakva opasnost
od turskog imperijalizma. | muslimani su nestali. (...) Sli¢no je bilo
u mojoj Boki kotorskoj. Dok je bila dio Austrougarske, znalo se koje
je mjesto hrvatsko (tj. nisu ga osvajali Turci) ili srpsko (Turci su ga
osvajali) dok su kulturna sredista, dakle gradovi, bili s hrvatskim
vecinskim puCanstvom - multietni¢nost i multikulturnost je
postojala. Stvaranjem Jugoslavije to se poc¢elo mijenjati. Sporo sve
dok su Hrvati bili veéina, ali ¢im su prestali to biti veoma brzo su,
skoro u potpunosti, nestali. “Bratstvo, jedinstvo”, “suzivot” i sl.
odigrali su svoju ulogu. Naravno, “bratstvo, jedinstvo” i “suZivot”
shvacen na isto¢njacki nacin. Rezultat je bio: od 1910. do 1991. (prije
rata) puCanstvo se dva puta povecalo, a broj Hrvata tri puta smanjio.
A u (multi)kulturnim gradovima: Kotor od 69% na 7%, Herceg Novi
od 70% na 2%, Tivat od 95% na 23%. A §to je jo§ ucinio ovaj rat da
1 ne spominjemo.

Politika vlastita teritorija

Naravno, Kovacevi¢ nudi i rjesenje. Kroz cijelu knjigu on se
sustavno zalaze za tre¢i — hrvatski — entitet u BiH. Napomenut ¢u da
sam na pocetku sukoba izmedu Hrvatu i muslimana u BiH bio u
Australiji. Gostuju¢i na tamo$njim hrvatskim radio programima
govorio sam o «politici vlastita teritorija»: «koja bi im jamcila da se
povijest nece ponoviti. U takvom slucaju imaju razloga boriti se, a
ne seliti se u Hrvatsku.» Vidimo da je ta «politika vlastita teritorija»
nesto $to je aktualno i danas i da su te moje prosudbe s kraja 1992.
godine pokazale tocne. Na Zalost, jo§ uvijek neostvarene. A koliko
sam bio u pravu te ve¢ daleke 1992. godine, kao §to je u pravu i
Kovacevié, potvrduje i upravo danas objavljeni Zapisnik sa sjednice
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Predsjednistva HDZ-a iz 1992. godine («Hrvatski listy, 20. prosinca
2007). U naslovu teksta izdvojene su Tudmanove rije¢i: «Zelimo
jedinstvo s Muslimanima, no Alija Hrvatima u BiH nudi status
manjine, a Srbe pusta da odu!»

Ali dopustite mi da se vratim mojoj Boki. Kada su napadali
Dubrovnik upozoravao sam kako se Dubrovnik brani Bokom. Iz
gornjeg teksta vidljivo je kako sam Zelio ukazati na to da moramo
voditi racuna o svakom izgubljenom hrvatskom teritoriju.
Upozoravao sam: Ono sto se dogodilo Hrvatima u Boki — dogodit ce
se Dubrovniku i Hrvatima u BiH. Proslov svoje knjige «Borba za
Boku kotorsku» zavrsio sam rijecima: «izgubljena ognjista ne
podrazumijevaju njihov zaborav, kako su svi osvajaci to pokusavali
nametnuti Hrvatima. Jer kada naucis zaboraviti jednu izgubljenu
hrvatsku zemlju, naucit ¢es gubiti i druge. Zato je povratak Hrvata
Boke kotorske u svijest hrvatskih ljudi i hrvatske drzave itekako
vazan i za sve hrvatske ljude i za samu hrvatsku drzavu i njenu
opstojnost».t A Mate Kovacevi¢ i ne bi bio ono §to on jest da sli¢na
upozorenja ne mozemo naci i u njegovoj knjizi. Tako na str. 174. on
pise «slijepa bi zagrebacka politika mogla dovesti u pitanje, ne samo
opstanak hercegbosanskih Hrvata, nego njihovim nestankom, kao $to
je to povijest zorno viSe puta pokazala i opstanak same hrvatske
jadranske obale». A na str. 180 nalazimo — po meni — glavnu poruku
ove knjige:

NESTANKOM HRVATA U BIH POTPUNO JE OTVOREN
PUT ZA RUSENJE SVAKE HRVATSKE DRZAVE.

Ova poruka je napisana 28. travnja 2006. godine. Nedavni izbori
na kojima polovica Hrvata glasa za one koji pjevaju pjesmu «Od
Vardara pa do Triglavay, a druga polovica trazi spas u onima koji
su uhitili generala Gotovinu zorno nam pokazuje koliko je to
Kovaceviéevo upozorenje pravi pogodak «u sriduy. Da, jesu li samo
Hrvati Herceg-Bosne — narod koji nestaje? Ili se to odnosi na sve
Hrvate? Odluka hrvatskog birackog tijela da glasuje za ZLO, a ne
za DOBRO pokazuje da se moramo zabrinuti nad tim pitanjem. Zato
su knjige — kao $to je ova Mate Kovacevié¢a — itekako dobrodosie.
Mozda pomognu da Hrvati ponovo shvate da postoji i — DOBRO. To
DOBRO im je pomoglo da stvore drzavu. To DOBRO ¢ée im pomoci

! Ttalikom su dani tjelovi teksta koji nisu tiskani u «Hrvatskom slovu».
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da osiguraju i opstanak Hrvata u BiH, a samim tim i svih Hrvata.
Ova i sli¢ne knjige mozda podsjeti Hrvate na ¢injenicu, kako kaze
Milovan Sibl u danagnjem «Hrvatskom listu», «da ée Hrvati uvijek
teziti za slobodom i samostalnoscu, a ideja samostalne i slobodne
hrvatske drzave stoga je neunistiva usprkos svim nastojanjima da ju
se zatre». Zato, HVALA Mati Kovacevicu i na ovoj knjizi i na svemu
§to je ucinio, $to Cini i Sto ¢e uciniti za hrvatski narod!

Hrvatsko slovo, 28. prosinca 2007.
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PREDSTAVLJANJA KNJIGE
«ZA HRVATSKE VREDNOTE»

GOVOR MATA KOVACEVICA

Jos jedan u nizu intelektualnih, nacionalnih i opéeljudskih pothvata
akademika Josipa PecariCa uvezan je u knjiZzicu «Za hrvatske
vrednote», koja ima 229 stranica, podijeljenih u Cetiri poglavlja, u
kojima auktor kroz apel za spas Zivota zatoCenom hrvatskom
generalu Branimiru Glavasu ocrtava u mracnoj hrvatskoj politickoj
zbiljnosti veli¢inu ili pak nedostatak duha, domoljublja i
covjekoljublja hrvatske intelektualne elite, koja se u slucaju
pravnoga nasilja nad zatocenikom, unato¢ visetjednom Strajku gladu
rasporedila po svojim ideoloskim bojiSnicama, vjerujuci kako ¢e se
osudama svakoga generalova postupka, bar za jedan stupanj vise
dodvoriti punoglavcima novoga europskog poretka. Akademik
Pecari¢ i vrsni matematicar svjetskoga glasa, koji je svojim radovima
iz podrucja hrvatske povijesti raskrinkao renomirane lasce s nasih
Filozofskih fakulteta, ovom je knjigom pokazao kako osim sredene i
logi¢ne genijalnosti svoga uma posjeduje i njegovu prakti¢nu stranu.
Naime Pecari¢, osim matematickih formula, odnosno raskrinkavanja
povijesnih krivotvorina potice i organizira cijeli niz javnih pothvata,
bez kojih bi, da nije bilo upravo njega hrvatsko drustvo vrlo lako
moglo zapasti u svojevrsnu inacicu novoga barbarstva. Zahvaljujuci
Pecaricevu radu jo$ uvijek nismo spali na politicki primitivizam u
kojem se reagira tek onda kad se drski lupez usudi oteti komad mesa
povlastenim skupinama pojedinaca, koje uglavnom odraduju posao
za krvoloc¢ne zvijeri iz mnogo mo¢nijih ¢opora. U drugom poglavlju
svoje knjige Pecari¢ se usprotivio poku§ajima krivotvorenja hrvatske
povijesti koja se trebala razvijati pod visokim pokroviteljstvom
predsjednika drzave, a koju su zdusno iz hodnika Hrvatske
akademije trebale verificirati i raznositi perjanice bivse
jugokomunisticke propagande. Da laz i prijevara uvijek imaju
skrivenu namjeru najbolje svjedocCe prve stranice Biblije, na kojima
sveti pisac nadahnut Duhom Bozjim donosi sliku povijesne
prijevare, kojom sotona u liku zmije poti¢e prvoga ¢ovjeka i njegovu



MATE KOVACEVIC 41

zenu da kuSaju voce sa zabranjenoga stabla u Bozjem vrtu. Naime,
uvjerivsi ih kako im je Bog zabranio jesti s tog stabla, samo zato da
1 sami ne postanu bogovima, ubravsi jabuku, ljudi su postali su
zapravo sotoninim robovima. Tako je i prevratom povijesni razred
Hrvatske akademije na ¢elu s Dusanom Bilandzi¢em trebao postati
svojevrsna «memorandumskay ispostava Srpske akademije, u kojoj
je 1 roden proslostoljetni plan za ozivotvorenjem velikosrpskih
granica na crti Virovitica, Karlovac, Karlobag. Premda su aktualni
Skolski udzbenici i dalje prepuni krivotvorina, omalovazavanje i
presucivanja vrednota hrvatskoga nacionalnog genija, Pecari¢ je
svojom akcijom, $to se lijepo moze vidjeti sa stranica ove knjige bar
privremeno sprije¢io revitalizaciju i pretvorbu istinskih povijesnih
dogadaja u zlo¢udno nagrizanje hrvatskoga nacionalnog bi¢a, koje bi
nakon odredenoga vremena trebalo postati laganim plijenom
grabezljivim susjedima. Kako je jo§ iz ratne strategije poznato
nacelo, da je najuspjesnija pobjeda, ona koja protivnikovu mo¢ lomi
iznutra, tijekom stoljeCa unutar vojnoga umijeca gotovo do
perfekcionizma je razvijena taktika tzv. specijalnoga, psiholoskog i
informacijskog rata, kojima se unutar protivnicke skupine unose
nemiri, nepovjerenja u vlastite snage i razaraju klju¢ne drzavne
ustanove. Prepoznajuci elemente takve borbe protiv hrvatskoga
naroda, Pecari¢ na pokusajima da se raskoli Hrvatska akademija
znanosti i umjetnosti, u poglavlju «Kako su rusili HAZU» donosi
genezu cijeloga niza medijskih i politickih napadaja i obrane, kojima
su skupine razli¢itih medunarodnih mesetara, u obli¢ju hrvatskih
javnika, zbog neizbora Miroslava Radmana za redovitoga clana
HAZU pokusale srusiti ugled ili pak potpuno raskoliti tu gotovo jos
jedinu preostalu i cjelovitu hrvatsku ustanovu. Zapanjuje ¢injenica
kako su jo§ dojucerasnji nositelji ideologije materijalizma, u kojoj je
na vulgarnijoj razini i ljudsko bi¢e bilo samo neSto sloZenija
kombinacija fizike i kemije, a koju se u slu¢aju protimbe vladajuéoj
ideologiji moglo nekaznjeno unistavati, sada gospodina Radmana
naglo pretvorise u Boga, koji je, doduse jo§ uvijek samo na razini
bakterije sposoban ozivjeti materiju. Da je ostala cjelovitom,
spomenuta ustanova dobrim dijelom moze zahvaliti upravo svom
¢lanu, akademiku Pecari¢u. Za razliku od mnogih, inae dobrih
analiti¢ara nase politicke svakodnevice, koji osim uo¢avanja i otkrica
stanovitih drustvenih izopaka u ovom kaoti¢nom vremenu ne mogu
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pronadi izlaz iz zaCarane vrtnje hrvatskoga kola, Pecari¢ svjetlost
hrvatske drzavnosti pronalazi u borbi za hrvatske vrednote, o kojima
bez obzira §to se one protezu kroz cijelu njegovu knjigu potanje pise
u Cetvrtom, odnosno zadnjem dijelu svoje knjige. Nekoliko je
elemenata kojima se Hrvatsku prisiljava da ponovno ude u tzv.
zapadnobalkansku drzavnu zajednicu naroda, koju su Hrvati po
cijenu strahovitih razaranja i junacke obrane napustili poc¢etkom
devedesetih godina. Medu njima dva su klju¢na elementa: prvi je
stvaranje preduvjeta za $to je moguce viSe ponizavajucih puzanja
nasih elita, kako bi se navodno dodvorili kerberima, odnosno stranim
mocnicima koji ¢uvaju ulaze na vratima Europske unije. Nu, Unije
za sad bez Balkana nema! Drugi se instrument ocituje u obliku
Haaskoga tuziteljstva, koje sluzi za slamanje ki¢me, onima koji ne
¢e, ne mogu ili se ne Zele nauditi ponizavaju¢em puzanju. Kao strah
i trepet, odnosno slika zle babe iz djecje maste, pred Hrvatima lebdi
izobli¢eni lik nezajazljive $vicarske nimfe, tv-zvijezde balkanskih
informativnih emisija i djeve koja je spremna utamniciti ¢ak i svako
novinarsko pero, koje sukno ne prede po njezinoj volji. Taj
staljinisticki odnos prava i pravde najbolje se danas zrcali u
hrvatskim medijima, koji jednoglasno poje himnu svojoj bozici
Carli. Uostalom na njega je upozorio i autor predgovora ovoj
Pecari¢evoj knjizi, odvjetnik i knjizevnik Lujo Medvidovi¢. Pecari¢
pak kao mislilac, istrazivac i covjek sa svijes¢u o trancedentnom ne
moze se pomiriti s takvim krajem pa izlaz iz ovoga teskog stanja
pronalazi u novom politickom organiziranju svih nacionalnih i
drzavotvornih snaga, koje su spremne preuzeti na svoja leda
odgovornost za spas ovoga starog europskog i kr§¢anskoga naroda.
Knjiga je upravo putokaz pa ju toplo preporu¢am svakom hrvatskom
domoljubu, akademiku Pecari¢u Zelim jo§ viSe snage na putovima
koje sustavno kréi, ponajprije iz ljubavi prema svom vlastitom
narodu i opéem dobru!
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J. PECARIC, ZA PONOSNU HRVATSKU, E-
KNJIGA. PORTAL HKV-A, 2009.

PRILOG: HINA O PREDSTAVLJENU KNJIGE
KRAJ VREMENA VELEIZDAJNIKA?

U prepunoj dvorani Hrvatske kulturne zaklade i Hrvatskog
slova u Zagrebu, u utorak 13. listopada u 19,00 sati odrZano je
predstavljanje knjige akademika Josipa Pecari¢a i novinara i
publicista Mate Kovaceviéa. Knjigu pod nazivom «Kraj
vremena veleizdajnika?» predstavili su admiral Davor Domazet
— LoSo, akademik Dubravko Jel¢i¢, Mate Kovadevi¢ - novinar i
publicist i akademik Josip Pecari¢. Predstavljanju je nazocio i
predsjednicki kandidat prof. dr. Miroslav Tudman. U nastavku
donosimo vijest Hine 0 samom dogadaju.(hkv)

Predstavljena knjiga
Kraj vremena veleizdajnika?

Na predstavljanju knjige Josipa Pecari¢a i Mate Kovacéevié¢a pod
nazivom "Kraj vremena veleizdajnika?" umirovljeni admiral Davor
Domazet Loso je rekao da topnicki dnevnici ne postoje i upitao je
zaSto oni trebaju hrvatskom predsjedniku Stjepanu Mesi¢u i
hrvatskoj vladi.
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Idu¢e ¢e godine na haaskom sudu biti izrecene presude
hrvatskim generalima Anti Gotovini, Ivanu Cermaku i Mladenu
Markacu 1 svi su dokazi, zahvaljuju¢i prije svega americkim
odvjetnicima a ne hrvatskoj politici i vladi, pokazali kako nije bilo
prekomjernog granatiranja niti izgona Srba iz Hrvatske, istaknuo je
Domazet LoSo, koji je od 1998. do 2000. bio nacelnik Glavnog
stozera Oruzanih snaga RH.

Kazao je da se s topni¢kim dnevnicima pokusava dokazati kako
je nesto bilo skriveno te da je postojao nekakav plan, ali "koji de
facto nije izvrSen."

Domazet Loso smatra da danas na Hrvatsku "juri$aju sljedbenici
Slobodana Milosevic¢a" preobuceni u 'liberale', 'europejce’ i sl. Stoga
se, ocjenjuje, otvoreno planira stvaranje "jugosfere™ o kojoj je pisao
britanski ¢asopis "Economist". Da bi se taj plan zaustavio, rekao je
Domazet LoSo, potrebno je za novog hrvatskog predsjednika izabrati
Miroslava Tudmana, jer ¢e u suprotnom taj proces "i¢i ubrzanim
tijekom".

Akademik Dubravko Jel¢i¢ ocijenio je da se Hrvatska danas
nalazi na 'skliskoj prekretnici' - pogaziti vlastiti ponos i zanemariti
hrvatski nacionalni interes ili se ponovno uspraviti i "naéi svoju
dusu" kao 1990. i 1991. i uzeti sudbinu u svoje ruke. Istaknuo je da
je knjiga od prve do posljednje stranice prozeta uvjerenjem njezinih
autora da je M. Tudman jedini predsjednicki kandidat koji Hrvatskoj
moze vratiti ponos i dostojanstvo.

Novinar i1 publicist Mate Kovacevi¢ rekao je kako tekstovi u
prvom dijelu knjige upozoravaju hrvatsku javnost na procese na
razli¢itim poljima drustvene i politicke stvarnosti, ¢iji je konacni cilj
rastrojavanje Hrvatske. U drugom dijelu su predstavljeni javni
nastupi i politicki program predsjednickog kandidata M. Tudmana.
Akademik Pecari¢ kazao je da sav prihod od prodaje knjige ide za
predsjednicku kampanju Miroslava Tudmana, koji je bio na
predstavljanju knjige.

U prepunoj dvorani Hrvatske kulturne zaklade i Hrvatskog slova
nazo¢ili su i ¢lanovi obitelji prvog hrvatskog predsjednika Franje
Tudmana.

Hina
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MATE KOVACEVIC

CESTIT GLAS

Glas za dr. Tudmana glas je pobjednickoga naroda, koji ne moze
izgubiti sve i ako slucajno prof. Miroslav Tudman ne bi dobio izbore.
Cestit covjek ne glasuje samo za pobjednika, nego za onog tko mu je
po svom programu najblizi!

Najnovija odluka visokoga predstavnika medunarodne zajednice
u BiH, inade austrijskoga diplomata Valentina Inzka, da vecinski
hrvatskom gradu Mostaru, diktatorski nametne muslimanskoga
gradonacelnika, samo jasnije otkriva smjernice jednoga dijela
medunarodne politike, ¢iji je sad cilj nedvosmisleno potisnuti Hrvate
iz Bosne i Hercegovine. Tako je Inzko, oponasajuci nekadaSnjeg
upravitelja Paddyja Ashdowna, nastavio probritansku politiku, ¢ija
Su nastojanja u njegovu mandatu rezultirala sustavnim etni¢kim
¢iS¢enjem Hrvata. Nakon nasilnoga preuzimanja Mostara, Inzko je
muslimanskoj politickoj strategiji otvorio put za realizaciju ratnog
plana o izbijanju dolinom Neretve na obale Jadranskoga mora. Tim
¢inom, prakti¢no je prepolovljen hrvatski teritorijalni kontinuitet, §to
zahtjevima za uspostavu federalne jedinice izbija argument
teritorijalne povezanosti, kao stozernog elementa za novo ustavno
ustrojstvo BiH. Tako je Inzko Hrvate gurnuo na sam rub ocajnicke
borbe za golo prezivljavanje. Mozebitni pristanak na Austrijancevu
odluku otvorio bi put za ve¢ jednom videnu ratnu taktiku izoliranja
pojedinih okruzenih podrucja i njihovu predaju protivnickoj strani.
Takva politika znacila bi pristanak na vlastitu nacionalnu eutanaziju,
odnosno kolektivno samoubojstvo. Nazalost, protiv takve odluke jo§
nitko nije stao u obranu hrvatske opstojnosti, a ne ¢uju se ni politicki
odgovori iz sluzbenoga Zagreba. Desetogodi$nja politika zagrebacke
potpore bosnja¢koj dominaciji nad Hrvatima u BiH mogla bi se
zaustaviti samo izborom novoga hrvatskoga predsjednika, koji ima
osjecaj za drzavotvornost hercegbosanskih Hrvata te Covjeka koji
razumije nacionalne interese hrvatske drzave. Svaka je potpora
Hrvatima u BiH dobrodosla, pa tako ¢ak i ona deklarativne naravi,



46 MATE KOVACEVIC

koja zadnjih dana stize iz stozera gotovo svih predsjednickih
kandidata u Hrvatskoj. Politika, koju proteziraju zagrebacki mediji
osim eventualno dobre namjere, nema ama bas nikakvo rjesenje za
pitanje poloZaja hrvatskoga naroda u BiH. Kandidati koje mediji
svrstavaju u kakvu takvu desnicu, odnosno oni koji su na bilo koji
naéin bili unutar HDZ-a, Hrvatima za jednakopravnost nude, uz uvjet
dogovorne razgradnje daytonske BiH izmedu Srba i Bosnjaka
postojece stanje kao rjeSenje njihova opstanka. Kako samovoljna
ponistenja Republike Srpske ne ¢e biti Hrvati su u perspektivi
spomenutih  predsjednickih kandidata prepusteni bosnjackoj
samovolji, a =zapravo uniStenju. Hebrangovo izbjegavanje
predizbornoga ocitovanja o teritorijalnoj autonomiji, Bandi¢evo
pozivanje na dogovor i Primoréeva zaStita nemaju mehanizme za
ostvarenje elementarnoga opstanka. Jedini kandidat, koji zna, umije
i moze, a uz =znanje, iskustvo i razumijevanje polozaja
hercegbosanskih Hrvata jest sin prvoga hrvatskog predsjednika prof.
Miroslav Tudman, Covjek koji istinski zeli zastiti hrvatske drzavne
probitke. On se doduse jedini do sad tako javno ocitovao, jer tvrdi,
kako nema opstanka BiH bez ravnopravnosti Hrvata, a ta se
ravnopravnost moze posti¢éi samo teritorijalnom autonomijom,
odnosno ustrojstvom hrvatskoga entiteta ili federalne jedinice, kao
jednakopravnoga dijela s bo$njackom i srpskom jedinicom unutar
BiH. Zato hrvatska politicka borba u BiH ne treba odbaciti nic¢iju
pomo¢, ali u izborima za predsjednika Republike Hrvatske ostala bi
slijepom, kad ne bi poduprla ¢ovjeka, koji u svom politicCkom
programu ima viziju rjeSenja njihova egzistencijalno ugrozena
opstanka. Zbog straha da se izborom novoga Tudmana ne bi narusila
ve¢ pozama$no ustrojena arhitektura zapadnobalkanskog krajolika,
prof. Tudman je najpresucivaniji predsjednicki kandidat u hrvatskoj
javnosti. Protivnici njegove suverenisticke politike u toj su Sutnji
prepoznali opasnost od njegova izbora, pa su u javnosti ra$irili
glasine, kako dr. Tudman unato¢ tomu Sto je pametan i obrazovan,
doduse cak i sposoban rijesiti hrvatske problema, no zbog okolnosti
u kojima se odrzavaju predsjednicki izbori, ne ¢e moéi prikupiti
dovoljan broj glasova za ulazak u drugi krug. Zato bi, kako smatraju
tvorci spomenutih glasina, glas za Tudmana bio rasipanje glasova,
koji bi eventualno mogli omoguéiti da se od dva zla odabere barem
ono manje. Oni koji mozebitno nasjedaju na takve glasine, neka prije
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toga dobro ispitaju vlastitu savjest. U protivnom, svoj bi glas mogli
dati politici, koja ¢e manje ili viSe pristajati na dobro razradeni
program nestajanja Hrvata iz Bosne i Hercegovine. Zato je glas za
dr. Tudmana glas pobjednickoga naroda, koji ne moze izgubiti, ako
slu¢ajno prof. Miroslav Tudman i ne bi dobio izbore. Cestit Sovjek
ne glasuje za pobjednika nego za onog tko mu je po svom programu
najblizi!

,,Hrvatsko slovo®, 18. 12. 2009.
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M. KOVACEVIC 1 J. PECARIC, THOMPSON U
OCIMA HRVATSKIH INTELEKTUALACA —
BILO JE | TO JEDNOM U HRVATSKOJ,
FORTUNA, ZAGREB, 2008.

M.P. THOMPSON: NE CE ME ZAUSTAVITI I
NE CE ME USUTKATI JER PJEVAM O
LJUBAVI!

Razgovarao: Mate KOVACEVIC

Rock pjeva¢ Marko Perkovi¢ Thompson nedvojbeno zna svoj posao.
Pise, sklada i pjeva, u narodu i medu svojom publikom, Siroko
prihvacene pjesme. Rado ga slusaju djeca, mladez i odrasli. Pjesme
su mu ,,melem na ranu*“ hrvatskim braniteljima, a pozornost plijeni
i medu hrvatskim iseljenistvom. Jedan je od rijetkih hrvatskih
pjevaca koji je, unato¢ mnepoznatu i malom hrvatskom jeziku,
planetarno poznat. Osim zapazenih glazbenih uspjeha prati ga i
negativna medijska kampanja, a u razgovoru s njim pokusali smo,
osim uspjesne price o glazbi, otkriti i pozadinu medijskih napadaja
na ocito jedan uspjesan hrvatski glazbeni proizvod.
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Premda je Sirok spektar tema o kojima pjevate: tu su pjesme
o vjeri, obitelji i domovini koje izazivaju snaZnu protimbu
jednoga dijela domace javnosti. Radi li se doista o neuspjelim
glazbenim pokusajima ili VaSe protivnike, unato¢ deklarativnoj
potpori rock glazbi, zapravo smeta i glazba kad se ne slazu s
motivima i porukama vasih pjesama?

Siguran sam da se kod mojih protivnika ne radi o glazbi. Cak i
oni koji me ne vole, priznali su da se radi o vrhunskoj produkciji i
dobroj razradbi glazbenih brojeva. Vise se zapravo radi o porukama
i ljudima koji dolaze na moje koncerte s hrvatskim zastavama,
prihvacaju te poruke i pjevaju pjesme o ljubavi prema Bogu, ¢ovjeku
1 hrvatskim braniteljima. Poruke mrznje koje su u zadnje vrijeme
usmjerene prema meni, mojoj glazbi i publici zapravo su paradoks
na sve §to se dogada. Covjeka koji pjeva o spomenutim vrjednotama
proziva se da Siri mrznju.

U politicCkom sustavu kao $to je demokracija, koja naravno
osim poziva na nasilje, dopusta Siroki spektar djelovanja, a
buducdi da se kod Vas radi o slobodi izrazavanje kao svojevrsnoj
biti demokracije, ne radi li se u slu¢aju kad Vas napadaju tek o
problemu Vasih politickih protivnika s demokracijom?

Toc¢no! Radi se o politickim protivnicima, ali i o politickoj odluci
da se kompromitira glazbenika, samo zato §to pjeva o vrjednotama
koje ne odgovaraju odredenoj politici. Zaboravlja se da sam ja
ponajprije glazbenik te me se napada iskljucivo zbog tema koje
obradujem. Glazba je umjetnost koja podrazumijeva Siroki spektar
tema, a kao umjetni¢ko stvaranje, nezamisliva je bez slobode. Ako
nema slobode, glazba je zarobljena u neumjetnicke oblike, na primjer
ideologiju koja ograni¢ava covjeka i njegov slobodni rad. Prozivan
sam i zbog scenografije koncerata na kojima u jednom trenutku
zabijam mac. Macem jednostavno Saljem poruku da je zavrSilo
odredeno povijesno razdoblje. U nasem slucaju, junacko doba
stvaranja i obrane hrvatske drzavnosti. Ne pjeva li uostalom jedna
nasa narodna pjesma o taljenju maceva i njihovu pretakanju u pluzne
naprave? Nije li isto tako poslije zavrSetka rata isklesano nekoliko
monumentalnih ~ skulptura nacionalnih junaka s macevima
usmjerenim prema zemlji? Nikom stoga nije palo na pamet
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obezvrijediti autorovu mirotvornu poruku koja nagovjeséuje vrijeme
mira.

Nije 1li onda ogranicavanje slobode umjetnickoga
izrazavanja svojevrsno ugrozavanje ljudskih prava?

Ako smo demokratska zemlja, ne bi smjelo biti ograni¢avanja
slobode u bilo kojoj grani umjetnosti. Posebno u glazbenoj
umijetnosti koja, kad je dobra, zbog svoga izraza naprosto je
razumljiva i prihvatljiva svakom ¢ovjeku bez obzira na njegovu
nacionalnu, vjersku ili rasnu pripadnost. Dakle, glazba, ili je
prihvatljiva ili ne. Moja glazba je prihvatljiva jer nju prati, podupire,
dolazi na koncerte i pjeva golemi broj ljudi. Ako nista drugo,
protivnici bi trebali respektirati bar njihov broj.

Nedavno je skupina akademika, biskupa, knjiZevnika, i
drugih uglednih intelektualaca stala na Vasu stranu zbog javne
hajke koja se vodi protiv Vas. Sto zna¢i to za Vas kao fovjeka i
glazbenika?

U sretnijim zemljama takve su potpore nepotrebne jer je ljudima
zakonom i dobrom tradicijom zajamcena umjetnicka i stvaralacka
sloboda. Potpora koju sam dobio, osobno kao glazbeniku, umjetniku,
Hrvatu, branitelju, domoljubu i covjeku puno mi znaci. To je velika
nagrada za moj rad. Neizmjerno sam sretan da je toliki broj ljudi,
prvorazrednih intelektualaca prepoznalo moj rad, teme o kojima
pjevam i poruke koje svojom glazbom Saljem u svijet. Usudujem se
kazati, Cak i najveca nagrada i priznanje koje glazbenik moze dobiti.
Ti Cestiti ljudi dali su mi dodatni poticaj da nastavim s radom i
glazbenim stvaralaStvom. Ne ¢e me pokolebati razli¢iti napadaji, a
ova mi potpora daje pravo te me na svojevrstan nacin i obvezuje da
nikako ne odustanem od onoga $to radim. Uostalom ova je potpora
veliki motiv za nastavak rada. Ovim se putem zahvaljujem svim
potpisnicima.

Struénjaci razlicitih znanstvenih podrucja - matematicari,
prirodnjaci, teolozi te ljudi s podrué¢ja drugih humanisti¢kih
znanosti o€ito prepoznaju vrijednosti u Vasoj glazbi. Odakle
zapravo crpite nadahnuéa za stvaralastvo, koje osim vrhunskih
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intelektualaca prepoznaje i najSiri hrvatski puk kao dio
vlastitoga identiteta? Oni se poistovjecuju s Vasim pjesmama,
zapravo se U njima pronalaze?

Nadahnuée mi je Siroka narodna tradicija, obiteljski odgoj, nasa
nesretna i Cesto vrlo krvava povijest. Moram posebno istaknuti
kr§¢anske vrijednosti, koje nam je unato¢ surovom okruzenju usadila
Katolicka Crkva. Od nje znatnim dijelom baStinim osjecaj
zajednicke pripadnosti.

Odakle motivi vasih pjesama-uspjesnica koje izmedu ostalog
jednako pjevuSe djeca najmlade dobi kao i njihovi djedovi i
bake? Uostalom citiraju Vas u akademskim krugovima, a
pokadsto stihovi polete i s oltara? Je li rije¢ o svojevrsnoj
obiteljskoj predaji, iS¢itavanju literature ili uporabi predlozaka
iz umjetnicke knjiZevnosti?

Nisam nastojao zaokruziti samo tradiciju sredine u kojoj sam ja
zivio. Kao glazbenik posjecivao sam sve nasSe krajeve — od srednje
Bosne, Hercegovine, Slavonije, Like pa sve do Istre i Zagorja.
Naravno, birao sam inspirativne motive, ali bi u pjesmu uslo ono §to
bi me posebno dojmilo. Nastojao sam u kompoziciji napraviti jedan
glazbeni balans. Glazbeni je izri¢aj takav kakav jest, ali ga stavljam
u suodnos s popularnom glazbom.

U svojim pjesmama kombinirate narodne elemente s
umjetnickom glazbom?

Mislim da su ponekad vrijedni motivi iz naSe narodne tradicije
relativno zapostavljeni. Upravo mi se oni svidaju jer mislim da izricu
karakter hrvatskoga Covjeka, njegove postojanosti i borbe da u
gotovo visestoljetnom neprijateljskom okruzenju, ne samo opstane,
nego se uz Bozju pomo¢ izbori za zivot dostojan ovjeka. Nisu li se
upravo na hrvatskom povijesnom prostoru jo$§ od kraja srednjega
vijeka sudarale moéne svjetske sile, koje su medusobno vodile
osvajacke, religijski pa i suvremenim jezikom receno civilizacijske
ratove. lako je na Zzalost, kroz cijelu tu povijest hrvatski Covjek
ratovao za interese razlicitih svjetskih sila, u Domovinskom ratu, to
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je nagomilano povijesno iskustvo napokon iskoristio da uspostavi
SVOju vlastitu, samostalnu i suverenu drzavu.

Sto je &arobno u tim motivima i kako ih zapravo
prepoznajete? Uvijek izvucete ono $to je bilo potisnuto, a s druge
pak strane stvorite, naravno u svom Zanru, gotovo vrhunsko
glazbeno djelo?

Stvar je osjecaja. Ja osje¢am glazbu, glazbu kao bit. Tesko je
zamisliti na primjer da se ,,Ero s onoga svijeta® moZze ukomponirati
u jedan broj. Imam osjecaj da se mogu i takvi elementi koristiti uz
moje glazbene akorde, teme i melodije. Dakle, ja koristim narodne
elemente pa i one iz hrvatske umjetnicke glazbe, ali u mojim
pjesmama oni dobivaju novi sklad, znacenje i vrijednost. Moglo bi
se rec¢i kako nema opere koja se ne moze izraziti heavy glazbom. Po
meni je to sve heavy glazba. Zapravo sve to pokazuje kako klasi¢na
glazba ima uzak dodir s heavy metalom. Ja sam Koristio tradicionalni
izri¢aj naseg dinarskog podneblja, predzvuka, mirisa na klasiku ili na
narodne momente izrazaje i tradiciju. Dakle, glazba je stvar osjecéaja.

Kako zapravo piSete pjesme? Sto, sjednete i napiSete
pjesmu?

Nije bas tako. Evo na primjer zadnji album. Nije to sve s neba
palo. Nisam ja to lijevom rukom napisao, nego sam tesko radio
gotovo godinu i pol dana. Teme koje sam stavi kao prioritet bitne su
u mom Zivotu, s obzirom na okolinu u kojoj Zivim, kao i moj
svjetonazor. Naprosto sam imao potrebu o njima kazati ono §to sam
kazao. Trazio sam, analizirao, pazio, gledao i na kraju komponirao
da to sve skupa ima svoju glavu i rep. Pocetak i kraj. Tako sam radio
svaki takt, stih i rije¢ koji su trebali biti na svom mjestu. Zadovoljan
sam 1 mislim da sam uspio. Ulozio sam silni trud i ljubav kako bih
svojoj publici predstavio ono o ¢emu se kod nas u glazbi rijetko
progovaralo.

Vasa me glazba podsjeca na odredena razdoblja u hrvatskoj
knjizevnosti, kad su u jedno neslobodno vrijeme uzimani
povijesni motivi i paralele sa sadasnjo$¢u. Imam dojam da i Vi
na sli¢an nacin radite?
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Pa moze se i tako reci. Kao sto klasika ima bliskih dodira s haevy
metalom, rock glazbom, koje treba samo otkriti, ¢ak se teoretski
moze razjasniti da je to svojevrsna glazbena cjelina. Doduse, novi
izri¢aj koji je usko vezan s jednom drugom glazbenom produkcijom.
S druge strane, recite mi, imali §to novo u ovoj naSoj hrvatskoj
povijesti u zadnjih stoljece i pol, osim $to smo tijekom devedestih
godina napokon uspjeli stvoriti svoju drzavu i tako postati
jednakopravan narod sa slobodnim narodima svijeta? Od pojava
»Nacertanija®“ lIlije GaraSanina, i ,,Kovcezia za jezik“ Vuka
Karadzi¢a, sredinom devetnaestog stolje¢a pa do pamfleta Nikole
Stojanovic¢a ,,Do istrage vase ili naSe“, stvaranja hrvatsko-srpske
koalicije 1905. godine, ulaska u Karadordevi¢evu Kraljevinu SHS
bez pristanka hrvatskog naroda i odobrenja Hrvatskoga sabora,
ruSenja hrvatske drzavnosti i nasilne uspostave komunisti¢ko-
teroristicke Jugoslavije? Sva ta politi¢ka nasilja zavrSavala su u moru
hrvatske krvi. Hrvatski narod se jo§ od Ante StarCevica uvijek opirao
velikosrpskim osvajackim planovima. Pa kad se danas, unato¢ svim
zrtvama, pokuSava obnoviti povijesno nasilje nad jednim
slobodoljubivim katolickim narodom, nije li prirodno da u takvom
narodu postoje silnice koje se opiru takvim planovima. Ja o tom
upravo i pjevam, a narod koji to prepoznaje dolazi u tolikom broju
na moje koncerte. Nisam glazbenik koji ¢e obradivati teme koje me
ne uzbuduju. Svojom glazbom htio sam obradivati 1 pokazivati svoj
svjetonazor. To su upravo teme koje mene kao osobu, ¢ovjeka,
katolika, bogoljuba, branitelja, domoljuba i Hrvata zanimaju. Moja
glazba bez tog ne bi nista vrijedila. Kao glazbenik zelim svojoj
publici reci 1 prenijeti ono Sto osjecam. To je izazov, jer se glazba
moze Cupati ¢ak iz korijena, uvezivati u popularnu i melodi¢nu
glazbu te zamotavati u jedno zajednicko klupko. Upravo me to
inspirira! Ja ne bih bio glazbenik, niti bih htio biti takav da
kompiliram ono §to sam cuo. Pa ja sam i u svojim glazbenim
pocetcima napravio neke pjesme koje su ostavile traga.

Je li Vi onda izracunavate §to sluSatelji hoce sluSati pa onda
to napravite, ili je i to stvar osjecaja?

Hmm... U glazbi nema ra¢unanja. Ne, ne... nikako nema
racunanja. Ima vjerojatno i onih koji pokusavaju izracunati ali kakav
¢e to poluciti ucinak teSko mogu znati. Nasi skladatelji koji su
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napravili mnoge uspjesnice nikad nisu mogli znati hoce li to Sto rade
biti hit. Nisam ja pisao pjesmu koja ¢e biti hit nego sam jednostavno
pisao pjesmu. Htio sam opisati krik onog vremena, jedno svoje malo
mjesto, opisati nas dvadesetak koji smo pruzili otpor velikosrpstvu i
cetnistvu, ne znajudi da to moze biti nekakav hit. Mislio sam neka i
mi u nasem malom mjestu imamo pjesmu. Cuvat ¢emo je u arhivu
pa je mozda i pokazati. Slikovito receno, htio sam u tim teSkim
danima jednostavno ugraditi jednu malu kockicu u mozaik velikoga
i slavnog hrvatskog grba. Glazba je stvar prepoznavanja jer se ona
ne moze ljudima nametnuti. Mozete vi stotinu puta vrtjeti neku
pjesmu na televiziji i radiju ali ako u njoj sluSatelji ne prepoznaju
ono §to je Cini uspjesnicom, onda uzalud trosite vrijeme. Dakle ako
pjesma nema ono $to treba imati, a ja isto ne znam Sto treba imati,
ona ne moze biti hit. Mislim da se to ne moze izracunati. Radi se
zapravo o emocijama. Ako glazba nema emocija, onda ona nije nista.
Ja sam emotivac, volim emotivne ljude. Kad razgovaram sa
emotivnim ¢ovjekom nalazim se u stanju ushi¢enja. Zato i moja
glazba mora imati emocije.

Jedan dio ljudi u VaSim pjesmama, premda je rijec o glazbi,
drugoj vrsti i Zanru pjesama, na neki nadin vidi inacicu
»rockizirane“ Simicevske, ujevievske pa ¢ak i pupaciéevske
poezije, a Cije su odlike, uostalom kao i kod Vas, svojevrsna
Skrtost u rije¢ima, a istodobno veliko bogatstvo slika ili poruka?

Tesko se moze ova vrsta glazbe koju ja radim povezati s
poezijom. Poezija je nesSto drugo. Ona ima viSe prostora. Poezija
nema nikakve okvire. U mojoj glazbi postoje momenti koje poezija
ne moze trpjeti. Kod mene postoji broj i glazba koji na jedan na¢in
diktiraju tekst, trajanje, izrazaj, interpretaciju. Poezija se doduse
moze uglazbiti ali je onda i ona ogranic¢ena jer, mislim da se onda i
ne moze potpuni izraziti.

Je li onda pitanje te neke slicnosti samo pitanje mentalnoga
sklopa ili ste listali njihove knjige i tijekom vremena usvajali
odredene elemente?

Mislim da je opet stvar osjecaja. Ja nisam listao knjige. Doduse
¢itao sam njihovu poeziju ali se nisam ni pokusavao baviti da kroz
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analizu njihovih pjesma radim nesto svoje. Potpuno sam drukcije
pristupio glazbi i svom glazbenom izri¢aju. Jednostavno sam koristio
motive svoga kraja, nase novije i starije povijesti, socijalne motive,
motive svoga zavic¢aja i duhovno-biblijske motive.

Je li moZda i to jedan od motiva vaSih protivnika, koji su
raniju parolu o sukobu proletarijata i kulaka, danas samo
zamijenili svjeZijim ideoloSkim ruhom o opreci urbanoga i
ruralnog?

Te su opreke namjerno nametnute. Namec¢u ih mediji i pojedinci.
Ja narod ne dijelim na urbane i neurbane. Moja je publika i gradska
i negradska. Jednako mladi i stariji, odnosno publika iz svih
narastaja. Mislim da je rije¢ o umjetnoj podjeli jer danas ionako
gotovo 80 posto hrvatskoga pucCanstva Zivi u gradovima. Gradu ne
prijeti nikakva pogibelj od ionako ostarjela hrvatskoga sela. Pa
pogledajte na putu od Zagreba do Splita, nakon Sto izidete iz
Karlovca, gotovo beskrajan ruralni prostor je potpuno prazan. U
spomenutoj floskuli rije¢ je zapravo o prenoSenju odredenih
ideologema s ve¢ ostarjeloga Zapada u hrvatski prostor, kako bi se
zbog rastrojavanja drzavnosti, pojacala podvojenost hrvatskoga
naroda.

Vasu tezu kao da potkrjepljuje i ¢injenica da Vas rado slusa
srednjoeuropska publika, keoja je u drugoj polovici proSloga
stoljeéa slovila kao pojam urbanoga svijeta?

Pa na moje koncerte redovno dolaze Poljaci, Cesi, Slovaci...
Slusaju 1 pjevaju moje pjesme. Zanimljivo je kako su zavoljeli
pjesme jednoga Hrvata. Oni ne znaju za domacu vrstu klasifikacije
rock glazbe na urbanu i ruralnu. Znaju da je dobra glazba i zato je
slusaju. Tako je i kod nas. Pa Trg bana Jela¢i¢a, Maksimir, Stari plac,
Rijeka, Osijek sve su to urbane sredine. Pa nasi srednjoskolci moze
se re¢i da dominiraju na mojim koncertima.

Izgleda da danas$nja mladeZ vi§e naudi o hrvatskoj povijesti
iz vaSih pjesama nego iz Skolskih knjiga?

To ste Vi rekli! U svom radu imam potporu svoje obitelji i kruga
svojih prijatelja. Uostalom snagu trazim i u molitvu. A Bog mi je
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daje. Moje pjesme su poznate javnosti. Ne krijem se ni iza ¢ega. Iza
njih stojim. Postoje provokatori poput na primjer tv-novinara Denisa
Latina, koji je montirao spot ,,Jasenovac i Gradiska Stara®, pustio ga
na televiziji i rekao da je to moj spot. To je Cista podvala, oéito
razumljiva samo kao metoda, kojom se provokatori sluze da
kompromitiraju moj rad i glazbu. Pjesme su svakom dostupne.
Objavljene su uostalom u poznatoj diskografskoj kuéi Croatia-
records. S druge pak strane ljudima je jasno da ono §to mi podmecéu
nije moje. Glede ,,Cavoglava“, stojim iza svoje pjesme. Godine
1991., pa sve do kraja rata, nema radio-postaje i televizije koja u
cijelosti nije vrtjela tu pjesmu. Licemjerje je da nekoliko godina
poslije ta pjesma smeta. Licemjerje onih koji su pjesmu slusali i
pustali. Uo¢i same Oluje, na HTV-ovu Dnevniku je pustena ta
pjesma. Eto danas, ,,Za dom spremni!* je faSisti¢ki pozdrav. To je
stari hrvatski domoljubni uzvik. Kao §to je narodna izreka ,,Ljutu
travu na ljutu ranu!* stara narodna izreka, a ne faSisticka parola.
Mislim da bi oni koji iznose takve tvrdnje trebali dobro razmisliti kad
govore o povijesti. Rije¢ je naprosto o narodnim izrekama. Toga se
ne bi trebalo odricati nego ponosno isticati. Pa $to je lose biti za dom
spremni? To je jedan plemenit uzvik kojim ¢ovjek zeli biti spremno
braniti svoj dom. Trpati taj pozdrav u fasisticke parolo, zna¢i nanositi
golemu Stetu i vlastitom narodu i njegovoj povijesti. Pozivam nase
povjesniCare neka obrane i taj pozdrav i hrvatske narodne izreke,
koje su davno zabiljezene u povijesti.

Postali ste uz hrvatske nogometase i medu popularnijim
osobama u Hong Kongu. Je li to rije¢ o VaSoj politici,
samopromociji odnosno kampanji u kineskoj urbanoj sredini,
kojom su jo§ do prije desetak godina upravljali Englezi?

Iznenadio sam se kad sam to ¢uo. Hrvatska kroz svoje Sportske
uspjehe ima izvrstan imidz u svijetu. S druge pak strane Hrvatska na
podruc¢ju produkcije ni malo ne kaska za svjetskim trendovima.
Maksimirski koncert se moze mjeriti S bilo kojim koncertom
napravljenim vani. Posebno se trudim da svoju glazbu predstavim na
kvalitetan nacin.
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Dobivali ste mnoge pohvale za izvedbu svojih koncerata. Na
koji nacin postiZete svojevrsnu cjelinu pjesme, glazbe, scene i
izvedbe?

Scenografija je jedna pri¢a. Ona mora pratiti sadrzaj i poruku
pjesme. Premda kod nas nije uobicajeno, vani se to dosta radi. Pjevac
se mora odre¢i mnogo stvari, uloziti mnogo novca i truda. Ja sam se
potrudio ne samo u Hrvatskoj nego i vani da predstavim svoju glazbu
na najbolji na¢in. To se onda prepoznaje, pa nisu samo Kinezi,
Poljaci i Cesi koji slugaju moju glazbu! Dolazio sam u Ameriku gdje
na koncertima nisu samo nasi mladi. Oni dovode svoje prijatelje.
Uspjeli smo posti¢i da tamosnji Hrvati nemaju kompleks hrvatske
glazbe. Dapace, divi se i ponose njome te zovu svoje prijatelje da
vide o ¢emu se radio. Dobili smo na stotine dobrih ocjena stranih
glazbenika ili obi¢nih ljudi, koji uopée ne znaju hrvatski, ali zato
znaju pjevati cijele moje pjesme. U Svedskoj mi je rekla jedna
gospoda, nakon $to joj je moj CD preveo prijatelj, kako hrvatska
publika moze biti sretna zato $to postoji netko tko na ovaj nacin moze
izrazavati ljubav prema svojoj domovini, Bogu, obitelji, ¢ovjeku,
prijatelju. Puno je stranaca koji i u drugim zemljama poput Kanade
dolaze na koncerte. Tamo se uvjere da su dobre i kvalitetne glazba i
glazbena podloga, poruke i atmosfera.

Protiv Vas se vodi odredena kampanja kao osobe, onoga Sto
pjevate, o onomu o ¢em pjevate. Dok se u jedenom trenutku
organizirala skupina udruga koja Vam pokuSava zabraniti
nastupe u bliZem okruZenju pa i na medunarodnoj razini,
glazbeni kriticar uglednoga Washington Posta David Segal,
nakon americkoga koncerta, konstatirao je kako zapravo kopate
britanski heavy metal, iz 1975., te da Vam je glazba sli¢na onom
$to je radio ,,Iron Maiden“?

Kampanja ide orkestrirano. Znam to¢no o ¢emu se radi. Volim
kad mi na koncerte dodu strani glazbeni kritiari. Doista ako imaju
dobru namjeru, iz moje glazbe mogu iscitati da u njoj nema nista
lose. Mogu vidjeti da se radi o jednom patriotu koji istice da voli
svoju domovinu, postuje druge i pjeva o tradicionalnim kr§¢anskim
vrjednotama. Dakle, oni blagonaklono reagiraju nakon $to odslusaju
koncert. No prije koncerta, ponajprije mediji, a onda onda i skupine
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velikosrba i jugonostalgicara stvaraju cijeli cirkus oko nastupa. Prije
nastupa u Kanadi prvi su se javili predstavnici ravnogorskoga
cetnickog pokreta. Poslali su dopis zidovskoj udruzi, gdje su me
proglasili nacistom, odnosno pjevacem koji promice nacizam.
Upucivali su prosvjede gradonacelniku, policiji pa ¢ak i prijeteca
pisma organizatorima. Radi se o jednom krugu. Odavde se Salju
poruke inozemnim medijima, koji priloge objave u svojim zemljama.
Nakon toga svoje tiskotine vracaju u Hrvatsku s upozorenjem kako
navodno tamosnji mediji piSu o Thompsonu. Radi se o jednom
zatvorenom krugu, a djelatnost im se proteze i po Kanadi, Americi i
Europi.

U svojim pjesmama pjevate o usudu hrvatskog naroda. Nije
li onda svojevrstan apsurd da Vas se optuzuje za antisemitizam,
kad se c¢ak i biblijski mozZe iScitati slican povijesni usud
hrvatskoga i Zidovskog naroda?

Koliko god se trudili hugkati Zidove na me, premda naZalost
pojedine udruge i pojedinci bez ikakve provjere nasjedaju na laznu
sliku 0 meni, nemam nista protiv Zidovskoga naroda i ne prihva¢am
da je zidovski narod protiv mene. Imamo toliko sli¢nosti kroz
povijest. Zidovski narod je stradao u Drugom svjetskom ratu kao §to
su i Hrvati stradali u tom ratu. Cak smo kroz Stari zavjet povezani
preko Abrahama i Mojsija. Pa Isus Krist, moj Bog je Zidov. Kroz
povijest nam je dosta sli¢na teznja za samostalnom drzavom. Nije li
Vukovar hrvatska Masada? Sje¢am se kako je pocetkom rata, zbog
velikosrpske agresije na Hrvatsku, na Trgu bana Jelai¢a gladu
Strajkao jedan ameri¢ki Zidov. Nije li povjesni¢ar Michael
McAdams, takoder Zidov raskrinkao laZne mitove o navodnoj
hrvatskoj genocidnosti. Pa na cijeloj europskoj intelektualnoj
pozornici pravo Hrvata na svoju drzavnu samostalnost branio je
francuski filozof, takoder Zidov Alain Finkielkraut. U hrvatskoj
politi¢koj povijesti cijeli je niz zidovskih intelektualaca — od Josipa
Franka pa do nedavno preminula Ive Korskoga sudjelovao u
stvaranju i oblikovanju hrvatske nacije. Naprosto ne ¢u prihvatiti
tezu provokatora da je zidovski narod protiv hrvatskoga naroda pa i
mene.
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U Hrvatskoj Vas najviSe napadaju poluobrazovani autori,
koji su zahvaljujuéi obiteljskom nasljedu zaposjeli poloZaje u
medijima?

Nemam potrebe puno objasnjavati i razgovarati o onima koji se
na neki nacin ne slazu s mojim pjesmama. Ja sam o njima rekao kroz
svoje pjesme. U pjesmi ,,Neka nitko ne dira u moj mali dio svemira‘“
sve sam rekao.

S obzirom da su Vam pjesme svojevrsna oda pobjedni¢ckom
hrvatskom mentalitetu. Kad je bilo najteze, one su dizale
povjerenje u vlastite snage. Sport je svojevrsna inatica vite§tva
ljudske duSe, a vedina hrvatskih Sporta§a na odredeni nacin
prikuplja motivacijsku snagu upravo iz vaih pjesama. Sto je to
vite§ko u vaSim pjesmama, $to tako smaZno moZe motivirati
gotovo veéinu hrvatskih reprezentativaca?

To su poruke koje nose moje pjesme. Ljubav. Ona je najjaca
snaga. Od nje ne postoji nista jace. Mnoge pjesme upravo govore o
ljubavi prema domovini, Bogu, obitelji, pripadnosti. Svi $portasi koji
se bore za naSe boje, jednostavno osjecaju snazne poruke. Na taj
nacin Zele zastiti te boje, odnosno pobijediti s osjec¢ajem pripadnosti,
kako bi svoj uspjeh darovali vlastitom narodu. Osjecaj pripadnost je
snazna motivacija koja Covjeka potice da ¢ini dobro pa ¢ak i da se
zrtvuje za svoju zajednicu. Covjek je za ideale, Eestitost i postenje,
nije li to pokazao i na§ Domovinski rat, spreman i umrijeti. Nazalost
kod nekih se mladih ljudi taj osjecaj gubi. Osje¢aj pripadnosti veze
mene, moje pjesme, Sportase i moju publiku. Dakle, ljubav je snaga,
koju zle sile bez obzira koliko udarale i tukle, nikada ne ¢e pobijediti!

Nije li koncert na Trgu bana Jeladi¢a bio odredena sinteza
hrvatskoga drustva, na kojem su podjednako sudjelovali mladez
i odrasli, obrazovani i manje obrazovani, jednako jug kao i
sjever Hrvatske, a moglo bi se re¢i ¢ak i iseljena i domovinska
Hrvatska? Nije li Hrvatska zapravo na Trgu pokazala koliko
slusa i Voli vasu glazbu?

Ne radi se samo o Trgu bana Jelaci¢a! Prvi veliki koncert se
dogodio na Poljudu. Taj poljudski koncert je bio velicanstven. Dan-
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danas ljudi prepri¢avaju osjecaje i dojmove s tog koncerta. Nakon
nekoliko dana postao je top tema medija svih protivnika. Oni su ga
prozvali velikim nacisti¢kim skupom. Taj isti predlozak rabljen je i
danas protiv koncerta na Trgu bana JelaCica. Onda se dogodio
Maksimir. Takoder jedan veli¢anstveni koncert. Svi su bili ponosni,
a nekoliko dana nakon njega, mediji su ga kao i Poljud proglasili
nazi-skupom. Nakon Maksimira bio je veliki koncert na Straom
placu u Splitu. Danima su se prepricavali dojmovi. No opet je
krenula hajka. Tu je i koncert u Mostaru i drugim gradovima. Oni
uvijek Kkoriste istu demagogiju, no ne mogu me pokolebati. I ne ¢e
me usutkati! Ja se jednostavno nemam pravo pokolebati ili odustati
od svoga glazbenog djelovanja. Nemam pravo radi onih ljudi koji su
me poduprli: intelektualaca, biskupa, akademika koji javno istupaju
i otvoreno se suprotstavljaju tom zlu koje napada mene i vrjednote
koje zastupam. Takoder radi svoje publike i svih narastaja koji me
prate nemam pravo na Sutnju. Mladezi, a posebno srednjoskolaca,
koji drze te pjesme kao svoje blago. Zato me nece zaustaviti. Ne ¢e
me usutkati! Ono Sto govorim kroz svoju glazbu, odnosno kroz nju
pripovijedam jest ljubav, a ona je najjaca!
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DARKO GLAVAN:
VJERUJU THOMPSONU JER ISKAZUJE
NJIHOVA TEMELJNA UVJERENJA

Razgovarao: Mate KOVACEVIC

S rock kritiéarom Darkom Glavanom, koji glazbenu scenu
prati jos§ od kraja Sesdesetih godina, ¢ovjekom koji desetlje¢ima
suraduje s radijem, televizojom, razli¢itim novinama i
¢asopisima te autorom zapazenih knjiga o rock glazbi,
razgovaram u zagreba¢kom Muzeju Mimara, gdje je Glavan visi
kustos i voditelj za odnose s javnoscuje. Kako je Marko Perkovi¢
Thompson iznimna pojava na hrvatskoj estradnoj ali ocito i
nekim drugim drugim pozornicama, upitao sam Glavan je li
Thompson doista hrvatski estradni fenomen? I ako je, zasto?

Thompson je fenomen iz dva jednostavna razloga. Zato $to je
autenti¢an kantautor kao i ono $to proizlazi iz njegove osobnosti te
zato $to je naiSao na masovnu reakciju. Da je on fenomen samo zbog
politickoga konteksta, onda on ne bi bio vrijedan pozornosti. Bio bi
stvar trenutka. On je o€igledno osoba koja ima dosluh sa svojom
publikom. Taj se dosluh temelji i na okolnostima u kojima se
pojavio. Marko se na estradi pojavio u doba Domovinskoga rata, u
onome §to je tada bio, a ne glumio, a tada je bio hrvatski branitelj. Iz
te pozicije je poceo njegov diskurs, njegov estradni govor. To je
nastavio i nakon $to je nestala ugroza Domovine, ali je svojim
izvodackim 1 autorskim umije¢em to uspio odrzati u zariStu. Bez
obzira $to njegova popularnost posjeduje i dimenzije politicke
prirode, Thompson je neosporno estradna ¢injenica.

Spomenuli ste komunikaciju s publikom. Na koji se nacin
odvija taj dosluh? Medusobno, u interakciji?

Mislim da je to pitanje povjerenja. Ne mislim da tu postoji neka
velika interakcija. Nisam siguran da Thompson osluskuje svoju
publiku. Ocigledno je da se na njegovim koncertima okupljaju ljudi
istoga uvjerenja, koje se temelji na istim odredenjima kao §to su



62 MATE KOVACEVIC

religija i nacija. To nije jedini sadrzaj ali je osnovni zajednicki
nazivnik, $to bi rekao pokojni Veselko Tenzera, to je Sifra kolektivne
emocionalnosti. Tajna i javna spona Thompsona i publike jest to da
publika vjeruje kako Thompson iskazuje njihova temeljna uvjerenja.
On je u krajnjoj liniji svojim zivotom i svojim ponasanjem na estradi
dokazao da stoji iza toga, da to nije izbor za jednu plocu i turneju, za
jedno medijsko pojavljivanje. On stvarno iznosi svoja uvjerenja. To
je program iza kojeg on stvarno stoji.

MozZete li definirati kakva je to glazba? MoZe li se
Thompsonovo djelo svrstati u nesto $to je samoniklo njegovo,
hrvatsko ili se to moZe uklopiti u kontekst op¢ih zbivanja na pop
i rock sceni?

Danas u bilo kojoj umjetnosti, a pogotovo u popularnoj glazbi,
tesko je govoriti o neCemu §to je potpuno izvorno. Apsolutna
samosvojnost, originalnost danas je nemoguca. Kriterij je zapravo,
ima li zavr$ni rezultat miris na onoga tko ga je stvorio ili na sastojke
od kojih je djelo napravio. Thompson u tom smislu apsolutno spada
u autore koji uspjevaju ostaviti svoj pecat. Termin "zvuk Zagore" kao
$to sam napisao u tekstu za katalog velebne izlozbe "Dalmatinska
zagora — nepoznata zemlja" ne bi lose funkcionirao kao opis njegove
glazbe. Kroz ovo vrijeme, ali on je nazocan vise od deset godina na
hrvatskoj estradi, njegov izri¢aj se mijenjao. "Cavoglave" su
definitvno rock skladba. Ono $to je radio na nekoliko idu¢ih albuma,
bio je stanovito kompromis izmedu festivalske pop-glazbe, kakvu je
radio njegov tadasSnji estradni mentor Nenad Nincevi¢ i onoga §to je
njegovo izvorno nagnuce. Ovo S$to radi od albuma "Vjetre s Dinare"
do "Bilo jednom u Hrvatskoj" jedna je njegova inacica folklornoga
rock'n'rolla, etno rock'n'rolla. To je do sada nepoznati vid
rock'n'rolla. Oni koji ne vole i osporavaju Thompsona, inzistiraju na
usporedbi s ranim Bijelim dugmetom. Ta usporedba ima neke veze,
uz ostalo, Thompson vokalno moZe podsjecati na Alema Islamovica,
jednoga od pjevaca Bijelog dugmeta. Meni se ¢ini da bi Thompsona
bilo zanimljivije usporediti s tradicijom Skostkoga rocka ili onog $to
u Velikoj Britaniji zovu keltski rock'n'roll. Dakle, rock glazba koja
se referira na povijest, narodnu predaju i obicaje. Ona zeli u rck'n'roll
zvuk utjeloviti jednu mistiku tradicije, ¢ak 1 iz pretkrS¢anskog
vremena. Mislim da je tu ishitrena reakcija ljudi koji Thompsona a



MATE KOVACEVIC 63

priori odbacuju, koji u scenografiji i kostimografiji njegove zadnje
turneje vide samo mistifikaciju. Mislim da je to potpuno legitiman
pokusaj hrvatskoga, ili ¢ak starohrvatskog traZenja estetike, koju
zovu "swords orderly”, dakle mac i Carobnjastvo. U globalnoj pop
kulturi najizrazitiji predstavnik toga je Conan, super heroj, koji se
pojavljivao u trivijalnoj literaturi, filmu, stripu itd. Mislim da je
Thompson intuititivno prepoznao vezu te estetike maca i
Carobnjastva pa iz toga proizlazi ta njegova ¢uvena sintagma "vuci,
vile i hajduci". To je potpuno izvorni mitologem. On je to
definitiovno pronasao u tom dijelu zemlje iz kojeg potjece. Koji je
potencijal te povijesti kao $to je pjesma "Diva Grabovéeva"? Koliko
je koja pjesma vjesto ili manje vjesSto napisana, to nije bitno. Bitno je
kopa li autor po svojoj vlastitoj nutrini, vjeruje li iskreno u tu
mitologiju iz koje izranja. Ja u tom smislu apsolutno Thompsonu
vjeruyjem. Vjerujem da je on iskreni bastinik pretkrScanske i
krs¢anske hrvatske povijesti, mozemo reci ¢ak ruralne.

Koliko je u rock glazbi prihvatljivo mijeSanje ruralnoga,
etno ili mitoloskih elemenata s rock kulturom koja je proizvod
urbanog?

Jedna od Kljuénih knjiga o nastanku rock'n'rolla zove se "Zvuk
grada". Rock'n'roll je nespojiv bez tehnologije snimanja ploca.
Naravno, ploce se pedesetih godina nisu mogle snimati u zabiti, ali
rock'n'roll je nastao iz bjelacka glazbene trdicija cointry&westen i
crnacke tradicije rytam&blues. Oba su ruralni oblici. Rock'n'roll je
smjesa ruralnih glazbenih idioma, samo smijeSana u gradu. Sastojci
od ¢eg je sastavljen rock'n'roll su ocigledno izvorno ruralni. Kod
Thompsona, mozda po prvi put, nakon Bijelog dugmeta na ovim
prostorima svjedoCimo jednom izrazito populistickom rocku. Za
razliku od Bregovica i Bore Dordevica, koji su mijesali
novokomponiranu narodnu glazbu, a Pordevi¢ ¢ak duh "kafane",
Thompson je druk¢ije iskoristio druStveni trenutak za stvaranje
populistickog roka. On je iskoristio hrvatrsku nacionalnu bastinu. U
tom smislu je neobi¢no zanimljiv drustveni fenomen. Ja jako
zamjeram nekim kolegama koji su ga odbacili, a da nisu ulozili
ozbiljan napor da razmisle, zasto je toliko ljudi prihvatilo njegovu
glazbu. Nije odgovor u tome da su svi Thompsonovi poklonici
budale i neobrazovani. Zato mi je bitno da svojom analizom,
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potvrdim da ljudi akademskoga obrazovanja mogu sa zanimanjem i
naklonos$¢u razmatrati njegovo stvaralastvo.

Kako ocjenjujete motive pjesama i glazbu na zadnjem
Thompsonovu albumu?

Ne zelim amnestirati Thompsona od kritickih primjedaba, kojih
sigurno i ja imam. Kad sam pisao recenziju albuma "Geni kameni",
u "Vecernjem listu" sam ga ocijenio s jednim "plackom i jednim
smjeSkom". Mislio sam da su njegov talenat i koketiranje s pop
glazbom negdje na istoj razini, dok sam za album "Vjetare s Dinare"
dao pozitvnu odliku. Album "Bilo jednom u Hrvatskoj" je njegovo
kompletno autorsko djelo pa u tom smislu smatram kako je to korak
naprijed. Sam je preuzeo potpunu kontrolu. On pisSe pjesme, radi
glazbu sa svojim glazbenicima, izabrao je glazbenike s kojima radi i
sigurno sudjeluje u kreiranju scenografije, video-spotova i t.d.
Pritom je definitivno iskorac¢io prema rock'n'rollu, a ostao je vjeran
tom svom odredenju za naciju, religiju i bastinu. Ono §to eventualno
moze biti problem, jest to da su u nekoliko pjesama tema i sadrzaj
pjesme vrlo sli¢ni. Ono $to me koji put zasmeta i na njegovim
koncertima jest da oni ¢esto imaju viSe formu crkvene propovijedi
nego hedonistickoga okupljanja. Oc¢igledno onima koji se tamo
nalaze to ne smeta. Dobar dio Thompsonovih poklonika nije sretan
ni zadovoljan onime $to mu nude ostali rock, rep ili drugi izvodaci,
ali oni se osje¢aju ugodno u tom kontekstu. Ovaj album i turneja na
kojoj je predstavljen prikazuju Thompsona u jednom vrlo ¢istom
izdanju. On je sve natruhe koje nisu bile izvorno njegove odbacio.
Vidimo ga tu sa svim njegovim manama, i s estradnoga stajaliSta
receno, ogranicenjima i greSkama. Ocigledno je da uspjeh, reakcije
publike i broj posjetitelja pokazuje da postoji interes i naklonost
jednoga bitnog dijela hrvatske publike za takvom vrstom glazbe i
nacionalnoga okupljanja. Koliko je tu udio glazbe, politi¢kih i drugih
odredenja tesko je re¢i. U savakom sluc¢aju Thompsonova prisutnost
u hrvatskoj kulturi je nesto $to je neupitno. Ona je u krajnjoj liniji
prisutna i u stadionima i u Klovi¢evim dvorima, koji su jedna od
najvaznijih ustanova elitne kulture, ali elitne kulture koja okuplja
veliki broj posjetitelja. Uvjeren sam da se Thompson vrlo odgovorno
odnosi prema svom poslanju, misiji, talentu i ljudima koji ga
podupiru. Jako bi me veselilo kad bi se sve viSe usmjeravao za
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pjesme osobnije intonacije, kao $to su pjesme "Sine moj", "Moj dida
osobna iskustva nego kroz kolektivisticke parole. Ne dovodim u
pitanje njegovu uvjerljivost kad pjeva budnice i davorije, ali draze su
mi pjesme s regionalnim i osobnim predznakom. Dokazao je da ih je
u stanju pisati. Dana$nja rock scena u Hrvatskoj je sigurno vise
dobila nego mozebitno izgubila. Za rock scenu je normalno da ima
alternativu, glavni tok i instrumentalne virtuoze. Nije Thompson taj
koji je ponistio sve ostale rukavce. On je trenutno masovno
najprihvaceniji. Ni on, ni njegova popularnost ne sprjeavaju ostale.
Mnogi ishitreno prave to drasti¢no suceljavanje urbanoga i ruralnog.
Rock'n'roll je nastao upravo na smjesi ruralnog i urbanog. Ako je to
funkcioniralo u Americi, zasto ne bi funkcioniralo u Hrvatskjoj?



66 MATE KOVACEVIC

RATNIK SVOGA NARASTAJA

PiSe: Mate Kovacevié¢

Izgleda kako se pobjedni¢ki mentalitet hrvatskoga naroda moze
prona¢i jo§ samo u pjesmama i nastupima Marka Perkovica
Thompsona, koji i kad javno ne nastupa plijeni pozornost, ne samo
domace, nego, §to je za nekadasnje estradne zvijede bilo gotovo i
nezamislivo, ¢ak i medunarodne javnosti. U Hrvatskoj, kao i u bilo
kojoj drugoj zemlji, gdje godinama javno nastupa, ve¢ se uobicajilo
da ljubitelji glazbe i posjetitelji Perkovi¢evih koncerata uZivaju u
Markovoj glazbi i onda kad zbog jezi¢nih ogranicenja sasvim ne
razumiju sadrzaj njegovih pjesama. Za razliku od glazboljubaca,
moc¢ni je medijski stroj gotovo cijelo destelje¢e upregnut u
svojevrsnu kampanju, kojom se u javnosti, ovoga hrvatskog pjevaca,
na razlicite nacine pokusava diskreditirati. Kad kritika Perkoviceva
pjevanja i javnih nastupa ne bi prelazila estradne okvire, Thompson
bi ostao zapaméen kao ¢ovjek, koji je u stanju, nakon izlaska svakoga
novog albuma, svjezinom svojih pjesama pobuditi nevjerojatnu
koli¢inu emocija kod svih narastaja svoje publike, bez obzira na
njihovu stalesku, strukovnu ili podru¢nu pripadnost. Za razliku od
"tutnjave" rock glazbe, koja po svojoj biti ima zada¢u smrviti, a ¢ak
i uniStiti svaki oblik cjelovitosti, jedinstva i1 sklada, Markovo
pjevanje o obitelji, domu, domovini, vjeri i Bogu o¢ito tvori
oksimoronsku  sintezu univerzalnih  krS¢anskih  vrijednosti,
pretvarajuci gotovo apokalipti¢nu buku rock strojeva u svojevrsnu
inadicu suvremena svetopavlovskoga Hvalospjeva ljubavi. S druge
pak strane, moderni medijski Zreci, bar kad je rije¢ o Hrvatskoj, kroz
napadaje na Perkovica otkrivaju kako ih glazba i pjevanje uopce ne
zanima, a rock kulturu, kad nije pod njihovom paskom, ionako drze
u ruci kao ideolosku batinu, poZeljnu da cak i uz pomo¢ opojnih
sredstava razara kr§¢anske vrijednosti, o kojima upravo Thompson,
estetski gledano, zaogrnut u ruzno, vrlo lijepo pjeva. U toj sintezi
rocka, hrvatskoga etno-zvuka, motiva narodnoga folklora, toplih, ali
i odlu¢nih poruka u sadrzajima svojih pjesama, Perkovi¢ je ocito
pogodio lik pripadnika svoga narastaja. Taj hrvatski mladi¢ je, za
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razliku od zapadnjackih pa i vrSnjaka s isto¢noeuropskog dijela
kontinenta, morao goloruk, tek s krunicom oko vrata, pocetkom
devedesetih krenuti u potpuno neizvjesan boj za spas vlastite obitelji,
doma, domovine, ali i svekolika hrvatskoga narodnog identiteta.
Vrativsi se iz tog pakla kao pobjednik, o$trom oku vrsna zapazatelja
hrvatske zbiljnosti, nije promaknulo da su u meduvremenu, dok se
vec¢ina hrvatske mladosti opirala bubnjevima smrti, neki nepoznati
ljudi, u ime netransparentnih ciljeva razgradivali sve ono za $to su se
Perkovic¢ i njegov narastaj uspjeli krvavo izboriti. Uostalom to se vidi
i iz Markovih pjesama, a kako su one svojevrstan isjecak sudbine
hrvatskoga Covjeka, u njima danas, djeca, mladez, odrasli kao i cijele
obitelji prepoznaju dio sebe, kad zbog Thompsonovih koncerata
masovno hrle na nogometna igraliSta ili u Sportske dvorane. Ima
jedan cijeli ciklus podmotiva u Perkovic¢evim pjesmama, koji ¢ak i
kad se izuzmu motivi pjesma ve¢ spomenute tematike ostavljaju
snazan pecat na svako slobodoljubivo stvorenje, kao i na sve skupine
koje se istinski zalazu i bore za ostvarenje svoga ljudskog
dostojanstva i slobode. Zato su Perkovi¢eve pjesme rado slusane u
Poljskoj kao i u Slovackoj, a njihova muslimansko-bos$njacka
adaptacija tijekom rata svjedoci kako nadilaze drzavne, etnicke pa i
vjerske granice. Motivi pravdoljubive borbe pokorenoga ili
napadnutog naroda za vlastito dostojanstvo nisu ograniceni ni
vremenom ni prostorom. Budu¢i da je Bog ¢ovjeka stvorio na svoju
sliku 1 priliku, dakle kao slobodno bice, motivi su isti jucer kao i
danas. Jednaki su u Hrvatskoj kao i u Skotskoj! Upravo u tom
slozenom kompleksu odnosa, jednostavne Markove poruke i
razgranatoga sustava razliCitih obmana, koje se nadvijaju nad
dana$njim svijetom, valja traziti i odgovore na ovaj sukob Davida i
Golijata. Dok se u pojednostavljenim odgovorima napadaji domace
javnosti  uglavnom odc¢itavaju kao  zakaSnjela  reakcija
jugonostaligiCarske svite, koja je vlastite drzavne frustracije
zamijenila propagandnom kampanjom za poniStavanje hrvatskoga
pobjednickog mentaliteta, koji je nakon briljantnih vojnih pobjeda
ugraden i u nacionalni identitet Hrvata, reakcije nekih medunarodnih
krugova na Thompsonove pjesme gotovo su apsurdne. Naravno, ako
se radi o kampanji kojoj je svrha poniStavanje svakoga Hrvatstva, u
S§to je, valja priznati, vrlo teSko povjerovati, onda bi i udari na
Perkovié¢a, kao i domaca "detudmanizacija" mogli imati zajednicke
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korijene. Nu, valja podsjetiti kako argumenti nekih krugovi, koji
vode pravi mali medijski rat protiv hrvatskoga pjevaca, ipak stoje na
staklenim nogama. Nije li zapravo, samo zato §to se u publici pojavio
i pokoji neprili¢an simbol, apsurdno dizati optuzbe do razine zabrane
javnih nastupa? Valjda je posao redarstva, a ne pjevaca, da u publici
trazi nedopiStene insignije? U krajnjem slucaju, svako drustvo, pa
tako i hrvatsko ima svoje krajnosti, nu, za razliku od krajnje lijevih i
organiziranih jugokoministickih skupina, hrvatska je desnica vec¢
odavno na umoru, a njezin ekstrem, bar kao organizirana skupina, za
razliku od vecine zapadnih zemalja, uopcée ne postoji! Buduci da u
sadrzaju Markovih pjesama, za razliku od tekstova domacih i stranih
tuzitelja, nema nikakve mrznje, Thompsonove su pjesme, bar kad je
rijec o glazbi prihvatljive svakom ¢ovjeku dobre volje! Nu, kako kod
vjerne publike potice mno$tvo pozitivnih emocija, bar za sad, kod
protivnika upravo zbog tog, u jednakoj mjeri izaziva koli¢inu mrznje.
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J. PECARIC I M. KOVACEVIC, KRAJ
VREMENA VELEIZDAJINIKA?, ZAGREB,
20009.

MATE KOVACEVIC
PROSLOV

Knjigu ,,Kraj vremena veleizdajnika?*, koja ve¢ u svom naslovu
nudi odgovor s upitnikom, valja postupno otkrivati kao niz problema
koji svakodnevno optere¢uju aktualnu hrvatsku zbiljnost. No ti se
problemi, kao Sto to sugerira i naslov knjige, nipoS$to ne mogu
rjeSavati, a kamoli rijeSiti, bez djelatne Cinidbe i zajednickoga
sudioni$tva Citatelja. Zato su je priredivaci razdijelili u dvije cjeline:
prva donosi cijeli niz informacija iz hrvatskoga politickog i
kulturnog Zivota, kojima se, zahvaljujuéi politickoj eliti i njezingj
mo¢i, odnosno nemoci, sustavno manipulira ve¢ desetak godina.
Pozadinu tih manipulacija valja traziti manje-viSe u skrivenim
politickim koncepcijama, ¢iji je cilj, jednako kao i 1918., odnosno
1945. godine, gurnuti Hrvatsku u jednu novu balkansku drzavnu
zajednicu. Zato i nema sluzbene potpore istrazivanjima o broju
Zrtava rata i poraca, pa bivsi ratni i poratni logor u Jasenovcu, na
Stetu istinskih Zrtava, u sluzbenoj propagandi postaje svojevrsni
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malj, kojim se, svaki put kad pokazu odredeni smisao za uredenje
vlastite drzavne samostalnosti vitla ponad hrvatskih glava.
Jasenovacki mit, na $to je upozorio hrvatski povjesnicar Ivan Muzi¢,
osmislio je, oCito u dogovoru s komunistiCkim vlastima, srpski
predratni politicar Dusan Tomi¢. On je u poratnim godinama na
francuskom jeziku, u Parizu, sastavio tri strogo tajna izvjesca, kojima
je htio jednu mo¢énu medunarodnu organizaciju, kako kaze, upozoriti
na krivicu Katolicke crkve i Hrvata u Drugom svjetskom ratu. Te
njegove teze preuzeli su Viktor Novak i srpski akademici, a one su
im pocetkom devedesetih godina posluzile kao podloga za agresiju
na Republiku Hrvatsku i BiH. Danas pak, s nesto umanjenijim
brojkama zrtava, mnogi se predstavnici politicke i medijske elite u
Hrvatskoj odrzavaju na vlasti upravo uz pomo¢ Tomiceva pariskog
mita. Svojom akribicno$¢u, matematickom jednostavno$¢éu i
publicistickim stilom na dnevni je red sve te manipulacije i
politkiantske prijevare stavio akademik Josip Pecari¢. Koliko je bio
u pravu pokazuju i aktualni napadaji na kardinala Bozanica, koji je
upravo posjetio Jasenovac, ali u njem nije mogao presutjeti
komunisticke zrtve, §to ih, kao zmija noge, skrivaju novi
jugoslavenski mitomani. No ta akribija i jednostavnost PeCariceva
izlaganja ponajvise su ipak dosle do izrazaja u Zivom tv-razgovoru s
profesorom Tomcem na zagrebackoj televiziji Z1, u emisiji ,,O¢i u
o¢i sa Zdravkom Tomcom®, a tekst tog razgovora uvrsten je i u ovu
knjigu. Suofen s nedostatkom javnoga prostora, rastrojenim i
nemoc¢nim drzavnim ustanovama te nizom ve¢ otvorenih
zagovaranja srpsko-hrvatskog zajednistva, auktor vidi izlaz iz tog
teatra apsurda u novim predsjednickim izborima. Zato i smatra kako
je moguce zaustaviti antitudmanovsku politiku, iza koje se bjelodano
skriva proces povratka Hrvatske u Jugoslaviju, samo izborom
novoga Tudmana. Od svih predsjednickih kandidata, pozicije
hrvatske suverenisticke politike, kako istice akademik Pecarié,
jedino zastupa profesor Miroslav Tudman. Iz tog stajaliSta proistjece
i niz tekstova o drugim kandidatima, njihovoj politici te usporedba
njihovih politickih programa s programom dr. Miroslava Tudmana.
S druge pak strane valja podsjetiti, kako unato¢ tomu, $to su mnogi
tekstovi pisani za javne nastupe, oni niSta ne gube na strastvenoj
istrazivackoj tezini, polemicnost i zanimljivosti, koju moze pruziti
samo um iskrena zaljubljenika u istinu, pravdu i pravo svoga naroda



MATE KOVACEVIC 71

na postojanje i vlastito drzavno ustrojstvo. Ovdje nije samo rije¢ o
tekstovima akademika Pecari¢a nego i vrsnom izlaganju don Josipa
Corica te biviega splitsko-dalmatinskog Zupana Branimira Lukgica,
¢iji tekstovi u obrani istine zajedno s Pecaricevim Cine cjelovito
intelektualno bojno polje. Nedavno je gostujuéi na Hrvatskoj
televiziji jedan od zagovornika orjunaSke politike pozvao na
stvaranje federalne zajednice Hrvata i Srba, ustvrdivsi kako su Hrvati
i Srbi dva plemena istoga naroda. U jednom pak regionalnom listu,
istodobno se pojavio pamflet, u kojem auktor veli¢a Vuka Karadzi¢a
kao tvorca hrvatskoga jezika, a hrvatskoga pjesnika Petra
Preradovi¢a proglasava pripadnikom srpske nacije. U tom tekstu,
kao i u onima, koji po crti Virovitica, Karlovac, Karlobag dijele
Hrvatsku na isto¢nu, ili kako ju karakteriziraju kao lijenu i primitivnu
te zapadnu, odnosno naprednu, nije tesko razaznati odsjaje dviju
srpskih strategija — obnovu Jugoslavije ili uspostavu Velike Srbije.
Zanimljivo je podsjetiti i dokle seZe ta mrznja hrvatskih Jugoslavena.
U jednoj polemici izmedu dvojice predstavnika razliCitih srpskih
strategija, splitski se protivnik svom zagrebackom Velikosrbinu
opravdavao, kako on, za razliku od njega, ne mrzi Hrvatsku samo do
zamiSljene granice Virovitica, Karlovac, Karlobag, nego da bi ga
natkrilio, sve do granice sa Slovenijom. ProSlostoljetne ideoloske
smicalice nadidene su u povijesnoj i drustvovnoj znanosti, ali, unatoc¢
tomu, u Hrvatskoj jo$ uvijek egzistiraju. U pozadini javnoga bijesa
tih suvremenih karadzi¢ista ne nalazi se niSta drugo do li obnova
jugorasisticke politike, koja je rezultirala nepreglednim tragedijama
hrvatskoga naroda u 20. stoljecu. Glede hrvatske nacionalne svijesti
pojedinih pravoslavaca u Hrvatskoj, koje spomenuti auktori, unato¢
vlastitu izboru, proglasavaju Srbima, nije tesko zakljuciti kako je i to
,»srbijanéenje tek dio karadZic¢evskih politika o troimenom narodu.
Naime, do uspostave jugoslavenskih drzava, u dijelu pravoslavnoga
pucanstva u Hrvatskoj, postojala je svijest o pripadnosti hrvatskoj
naciji, $to svjedoCi i cijeli niz pravoslavnih cCasnika hrvatske
domovinske vojske iz Drugog svjetskog rata. Nije li uostalom
komunisti¢ka Jugoslavija unistila cjelokupnu Hrvatsku pravoslavnu
crkvu, a nad pravoslavnim Hrvatima pocinila apsolutni genocid?
Zato je drsko, bezobrazno ali i o€ito s podlogom rasistickih primjesa,
u genima razli¢itih etnickih skupina utjelovljenih u sastav hrvatske
nacije traziti vjerska krvna zrnca. U pozadini svakoga laganja uvijek
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se skriva odredena namjera, a u prvom dijelu knjige uvrsteni su
tekstovi koji temeljito raskrinkavaju lasce, metodologiju laganja i
njihove nakane. Koliko su rasireni pipci te lazljive nemani pokazuje
i pokusaj PantovCaka da se umijesa ¢ak i u matematicki prijepor te u
Zagrebu, beogradskoga lazljivca, u izoCnosti akademika Pecarica,
promovira u tragaca za znanstvenom istinom. Tekstovi u prvom
dijelu knjige upozoravaju hrvatsku javnost na procese koji se
odvijaju na razli¢itim poljima drustvene i politicke stvarnosti, a
konacni im je cilj rastrojavanje Hrvatske. U drugom dijelu knjige
predstavljeni su javni istupi, odnosno politicki program
predsjednickoga kandidata dr. Miroslava Tudmana, a treéi,
nenapisani dio zapravo je u rukama ¢itatelja. Naime, bez obzira na
njihovu brojnost, samo oni mogu odlucivati o sudbini svoje zemlje.
Dakle, na njima je izbor!

Mate Kovacevic
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TUDMANOYV ILI SUPROTNI SMJER?

Kad gazda mijenja slugu — uvijek nade boljeg
slugu

Pred nama je knjiga poznatog hrvatskog kolumniste i publiciste
Mate Kovacevi¢a Bespucéa hrvatske politike. Knjiga je i sastavljena
od njegovih kolumni — njih preko 100 - tiskanih u «Fokusu» u
razdoblju od rujna 2004. do prosinca 2006. Sto mislim o samoj knjizi
i autoru mozete vidjeti u predgovoru Pozadina obmane hrvatskih
politicara. Sam predgovor sam proSirio i pod naslovom Kako Srbima
po treci put predati Hrvatsku? objavio u ,,Hrvatskom slovu‘ od 10.
srpnja 2009, a zapravo to je tekst s prve promocije ove knjige. U
predgovoru sam napisao ono §to je — ¢ini mi se — 0Oshovna
karakteristika Kovacevicevih tekstova: Oni obja$njavaju suvremena
dogadanja kroz usporedbe s povijesnim dogadajima i na taj nacin
Citateljima objasnjavali Sto je stvarna pozadina tih dogadanja. U
predgovoru sam takoder spomenuo i tvrdnju za koju drzim da je
osnhovno pravilo po kome je prepoznatljiva hrvatska politika poslije
Oca hrvatske drzave akademika Franje Tudmana:

., Kad gazda mijenja slugu — Wvijek nade boljeg slugu.

Kako je prva promocija odrzana jedan dan poslije Sanaderove
ostavke komentirao sam je u sklopu ove tvrdnje:

,»Nema dvojbe da je Sanader zZelio uci u predsjednicku utrku.

A za izbore je uvijek morao nastupati drzavotvorno. Sukob sa

Slovencima ili nova politika priblizavanja Hrvatima BiH su

izgleda zasmetale gazdama. Kada jednom prihvatis biti sluga,

od tebe se ne ocekuje da mozes bilo sto raditi bez njihova
odobrenja, zar ne?

»RjeSenje” spora sa Slovenijom pokazalo se da je
spomenuto pravilo i dalje na snazi, kao sto je u punom svom
naletu ono $to je Kovacevic jos 1. 10. 2004. nazvao ,slovenska
pilot agresija”, a tekst s tim naslovom moZete procitati na
pocetku ove knjige. Dakle, u momentu kada Sanader vise nije
bio najbolji moguéi sluga zamijenjen je boljim slugom
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Kosoricom, i gazde su zadovoljne. Naravno, danas u
Hrvatskoj moZe$ biti u Sabori i u medijima samo ako se
povinuje$ tom pravilu, pa ne c¢udi Sto je jedino StoZzer
predsjednickog kandidata prof. dr. sc. Miroslava Tudmana
svojim priopéenjem od 14. 10. 2009. reagirao protiveci se tom
»rjeSenju”. Evo kako pocinje to priopcenje:

., Predsjednicki kandidat dr. Miroslav Tudman smatra da
hrvatska viast lakoumno i olako odustaje od jamstava buduce
primjene medunarodnog prava glede neutemeljenih slovenskih
zahtjeva za hrvatskim teritorijem. Kako bi se stvorio privid brzog
zakljucenja pristupnih pregovora s EU, Hrvatska je prihvatila
napustanje ve¢ postignutog dogovora sa Slovenijom, iz kolovoza
2007., da se rjesavanje granicnog spora povjeri Medunarodnom
sudu pravde. Time je Slovenija postigla kljucni strateski cilj
svoje blokade, a Hrvatska bitno unazadila svoju poziciju u
granicnom sporu.  Slovenskom zahtjevu za spoj svoga
teritorijalnog mora s otvorenim morem moguce je udovoljiti
jedino tako da Hrvatska odstupi od preko 230 Ccetvornih
kilometara, koji su po medunarodnom pravu neprijeporno dio
hrvatskog teritorijalnog mora. Sudeci po izjavama slovenskih
Celnika, hrvatska je predsjednica Vlade sada prihvatila da se
odluka o slovenskim zahtjevima donese u arbitraznoj komisiji
Cijih bi Cetvero od pet clanova imenovala Europska unija,
odnosno Slovenija. To je potpuno suprotno odluci Hrvatskog
sabora, koji je odobrio prijedlog povjerenika Rehna od 22.
travnja ove godine — tada predstavijen kao konacan i
nepromjenljiv. Po njemu, arbitraza se trebala povjeriti
arbitraznom vijecu, u kojem bi, uz dva clana imenovana od
drzava u sporu, u konacnici predsjednik Medunarodnog suda
pravde imenovao predsjednika arbitraznog vijeca te preostalu
dvojicu clanova...

Dan nakon tog priopéenja Ministarstvo vanjskih poslova i
europskih integracija izdalo je priop¢enje po kojem je sada napokon
jasno kako je Vlada Jadranke Kosor pristala pregovarati sa
Slovenijom na osnovu prijedloga Ollija Rehna od 15. lipnja 2009.,
dakle prijedloga koji Hrvatska tada nije prihvatila i koji nije u skladu
s onim $to je prihvatio Hrvatski sabor. To je izravno u suprotnosti s
onim §to je jo§ jucer izjavila premijerka Jadranka Kosor, odnosno
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kako sve $to je dogovoreno pise u njezinom pismu Predsjednistvu
Europske unije. Dakle Hrvatska, kako je i komentirao Tudman,
teritorijalnim ustupcima, ili kako mediji kazu garantiranjem
Sloveniji pristupa otvorenom moru, kupuje ¢lanstvo u EU. Doista
kad gazda mijenja slugu — uvijek nade boljeg slugu, zar ne?

Slijede ocekivane reakcije prije svih dugogodisnjeg predsjednika
hrvatskog dijela MjeSovite hrvatsko-slovenske komisije za
sastavljanje nacrta sporazuma o rjeSavanju grani¢nog spora pred
medunarodnim sudom, akademika i profesora medunarodnog prava
Davorina Rudolfa. On je dao ostavku premijerki Jadranki Kosor.
Navedimo i njegove rijeci (,,VeCernji list™, 17. 09. 2009.):

,,Ponavlja se slucaj Racan i njegov sporazum s Drnovsekom. *

Objasnjava kako je hrvatske eksperte (Rudolf, Ibler, Vukas)
premijerka prije nekoliko dana uvjeravala kako je sve transparentno,
da sporazum sa Slovencima nema dodatnih i tajnih dijelova.

Potom se javlja oporba — kao da nemaju nista s dogovorom
Racana i Drnovseka - sa slicnim zamjerkama.

Zapravo ni Matu Kovacdevica ni mene ne ¢udi §to je ovakva
reakcija dosla prvo od profesora Tudmana. Prije godinu dana, to¢nije
23. rujna 2008., u ovoj dvorani sam govorio 0 poruci:

»da se svi trebamo okupiti oko zajednickog kandidata na
predsjednickim izborima. Nije tajna da ja podrzavam
kandidaturu prof. dr. Miroslava Tudmana, tj. da pripadam grupi
oko akademika lvana Aralice koji je to najavio u svom intervjuu
«Hrvatskom listuy. U «Vecernjem listuy» sam ve¢ spomenuo kako
sam jos 2000. na Amac mreZi pisao (tada sam bio u Australiji)
kako je HDZ odmah trebao odgovoriti na pokrenutu
detudmanizaciju (tj. rashrvacivanje Hrvatske) i na napade na
obitelj Tudman najavom da e njihov kandidat na slijedecim
predsjednickim izborima biti upravo Miroslav Tudman. Tako bi
porucili da im nije samo vazna viast — jer ce ic¢i s kandidatom
koji nije ¢lan HDZ-a. A takva poruka bi itekako trebala zabrinuti
detudmanizatore jer bi morali racunati i na vrijeme kada ce im
opet jedan Tudman biti predsjednik drzave.

(...)

A danas mi trebamo predsjednika koji je suprotnost
sadasnjem. Dakle, cak i ono sto bi se prof. Tudmanu uzelo kao
mana, npr. nije populist ve¢ vrhunski intelektualac, moze se
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pokazati kao prednost. A da ne govorimo o tome da nam mediji

nece biti dostupni. Ali, trebaju li prezimenu Tudman i mediji?
Zato sam i rekao «Vecernjaku* da je Miroslav Tudman nas

najbolji moguci izbor. Uostalom to su ve¢ mediji i potvrdili.

Spomenuto je niz imena. Uzbudilo ih je samo ime - dr. Miroslav

Tudman! Oni su svjesni koga se moraju bojati. Njihove reakcije

pokazuju da nemaju namjere mijenjati svoju podanicku politiku

prema Bruxellesu. Da su prihvatili Tudmanovu kandidaturu, bili
bi napokon i pobjednici na predsjednickim izborima. Ocito, kao

i na prethodnim, draze im je izgubiti nego mijenjati taj podanicki

mentalitet.

A moraju se bojati i zbog cinjenice da se ne moze trpati u isti
kos vodstvo i clanstvo HDZ-a. Mnogi ¢lanovi HDZ-a misle isto

Sto i mi. Mnogi od njih ¢e glasovati za naseg kandidata.

Hocéemo i mi biti na visini zadatka? Hocemo [i se, kao na
ovom predstavljanju, okupiti svi oko zajednickog kandidata —
onog kojega se oni jedino i boje?

Nedavno je u ,,Hrvatskom slovu‘ (4. rujna 2009.) prenesen tekst
Frana Budimli¢a ,, Tudman II. “ 1z ,,Hrvatske Kronike*, New York.
1z teksta je razvidno kako na§ Hrvat iz SAD-a zapravo pise isto §to
sam ja govorio ovdje prije godinu dana. Medutim, mnogi tzv.
drzavotvorni Hrvati to nisu prepoznali do dana danaSnjega ili nisu
smjeli prepoznati pa imamo sve vise i viSe kandidata koji trebaju
oduzeti glasove onome koga se vlast jedino boji. Nije slu¢ajno $to
smo Mate Kovacevi¢ i ja taj moj govor tiskali u knjizi Thompson u
ocima hrvatskih intelektualaca. Prije svega Tudman je jedini od
danasnjih kandidata potpisao nase otvoreno pismo. S druge strane
mislimo da smo pogrijesili sto mu nismo ponudili da napiSe Svoj
prilog za knjigu. Jednom drugom danaSnjem predsjedniC¢kom
kandidatu jesmo, ali on je to odbio napraviti.

Nedavno sam i obiljeZio takvo ponaSanje napisavsi tekst Zasto
Tudman? Nesto takvo danas nije lako objaviti pa to moZete naci
samo na portalu HKV-a, a tekst je prenio i Portal predsjednickog
kandidata Miroslava Tudmana. Na takvim portalima uvijek imate
dezurne komentatore vladajuéih. Oni su po pravilu kao zagovornici
nekog drugog kandidata s desnice. Zato je bilo zabavno kako se
odmah otkriju kada im spomenete pojam ,,tudmanizam®. Odmabh je
to njima ono $to je zastupala ,treCejanuarska vlast“ otvoreno, a
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Sanaderov HDZ prikriveno. Ili ne znaju Sto zapravo Tudman
zastupa, ¢ime pokazuju da ni ne znaju za knjige koje je napisao ili
izdao. Nevjerojatno je da angaziraju ljude koji ne znaju barem za
Tudmanovu knjigu ,,Vrijeme krivokletnika® o kojoj govori i Mate
Kovacevi¢ u ovoj knjizi.

Medutim, iz tih komentara mozete zakljuciti mnogo toga
korisnoga. Meni je posebno palo u o¢i na Portalu HKV-a:

Upravo iz toga zamjeram Dr. Miroslavu Tudmanu Sto nije
uspostavio civilne i vojne tajne sluzbe na nacin da dugorocno
osiguravaju kontinuitet politike hrvatskih drzavnih interesa.
Zapravo to nas iznova podsjeca na Cinjenicu da je dr. Tudman

ustrojio tajne sluzbe i da mi nismo dovoljno valorizirali tu ¢injenicu
u stvaranju hrvatske drzave. ,,Tre¢ejanuarska vlast* jest i zato se tako
surovo obracunala s hrvatskim tajnim sluzbama. Danas u naSoj
domovini imamo njihove omiljene britanske tajne sluzbe umjesto
hrvatskih! Da je netko drugi stvorio tako uspje$ne tajne sluzbe
sigurno bi ga se spominjalo uz Predsjednika i Ministra obrane Gojka
Suska. Autor gornje tvrdnje nije svjestan da nitko nije napisao neto
ljepse o prof. Tudmanu od njega. Svojevremeno je Carl Gustav
Stroem napisao da je Hrvatska malobrojna drzava i da tek za
stotinjak godina moze imati takvog ¢ovjeka kao Sto je bio hrvatski
Predsjednik. Medutim, iz gornje tvrdnje je oCito da autor vjeruje da
je 1 Miroslav Tudman takav covjek pa je uz zajednicku borbu za
stvaranje drzave trebao osigurati da njegove tek stvorene sluzbe
same osiguravaju kontinuitet drzavotvorne politike. Doista bi bilo
lijepo ako nam dr. Tudman kao predsjednik dokaze kako je to doista
to¢no.

I Mati Kovacéevicu i meni bit ¢e zaista draga spoznaja da nismo
pogrijesili vjerujuci da se doista radi o jedinom mogué¢em kandidatu
koji moze zaustaviti osnovno pravilo hrvatske politike: ,,Kad gazda
mijenja slugu — uvijek nade boljeg slugu.“ Ili kako to kaze
Predsjednik HKV-a nas poznati knjizevnik Hrvoje Hitrec na Portalu
HKV-a 15. rujna 2009.:

Jedini kandidat koji se osam godina uporno bori protiv
mesicevstine, koji zna sto je demokracija u svojoj biti i koji zna Sto
je hrvatski nacionalni osjecaj jest dr. Miroslav Tudman.

Hoc¢e 1i Cinjenica da je upravo Tudman svojim priopéenjem
ucinio da hrvatska javnost dozna $to se krije iza dogovora sa
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Slovencima otvoriti o¢i onima koji jo$ uvijek ne vide da smo izgubili
godinu dana zato $to nismo odmah dali punu potporu profesoru
Tudmanu? Vidjet ¢emo.

A ovi izbori dat ¢e odgovor na pitanje koje Mate Kovacevic¢
postavlja i u ovoj knjizi kroz naslov jednog teksta:

Tudmanov ili suprotni smjer?

,,Portal HKV-a“, 18. rujna 2009.
,Portal predsjednickog kandidata prof. dr. sc. Miroslava Tudmana®, 18.
rujna 2009.
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DODATAK:

INTERVIEWI S PROF. DR. SC.
MIROSLAVOM TUDMANOM

PRIREDIO MATE KOVACEVIC

UvOoD

Upravo se navrSava 10. obljetnica smrti obnovitelja hrvatske
drzavnosti i predsjednika Republike Hrvatske dr. Franje Tudmana,
Covjeka koji je snove mmnogih hrvatskih narastaja o vlastitoj
nezavisnoj i medunarodno priznatoj hrvatskoj drzavi pretoCio u
stvarnost. U djelu dr. Franje Tudmana utkan je idealizam hrvatskih
straCeviCanaca, drustvovna proteznost opcehrvatskoga pokreta
Stjepana Radica, neprekinuta borba hrvatskih drzavotvoraca tijekom
jugoslavenskih okupacija te pozitivna nacionalna stremljenja
hrvatske ljevice. Sve su spomenute znaCajke te premosScéivanje
medusobnih oprjeka posebno dosle do izrazaja u oslobodilackom
Domovinskom ratu, u kojem je okupator porazen, a Republika
Hrvatska nakon toga postala slobodna, suverena i cjelovita
demokratska drzava, koja je medunarodnim ugovorima napokon
mogla zajamciti 1 jednakopravnost hrvatskom narodu u Bosni i
Hercegovini. Nakon smrti predsjednika Tudmana na hrvatsku
pozornicu stupile su divergentne politi¢ke silnice, koje su u razdoblju
od samo jednoga desetljeca gotovo uspjele razmrviti sve ono Sto je
dr. Tudman gradio uz plebiscitarnu potporu hrvatskoga naroda.
Odgovor na cijeli niz dramati¢nih zbivanja, koje su skoro dovele u
pitanje opstanak hrvatske drzave dala je sredinom prosle godine
skupina hrvatskih intelektualaca, kad je za predsjednickoga
kandidata istaknula prof. Miroslava Tudmana, vrhunskoga
intelektualca i Covjeka velikoga politickog iskustva. O aktualnom
stanju u Hrvatskoj, polozaju Hrvata u BiH, odnosu Hrvatske i
Europske unije, HaaSkom sudu, polozaju Republike Hrvatske u
odnosu na susjede, sigurnosnom stanju zemlje te ulozi i znacenju
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hrvatskoga iseljenistva u cjelokupnom korpusu hrvatstva, profesor
Miroslav Tudman je, unato¢ skuc¢enom javnom prostoru govorio u
svojim medijskim istupima. Presjek tih pogleda kao i svojevrstan
politicki program predsjednickoga kandidata Miroslava Tudmana
ocrtava se u interviewima, koje donosimo kao Dodatak prvom dijelu
knjige. Ako taj prvi dio uzmemo kao teorijska i politiCka razmatranja
o aktualnim hrvatskim problemima, drugi dio, odnosno Tudmanovi
politicki pogledi mogu se cjelovito uklopiti kao rjesenje hrvatskih
ideoloskih zabluda. Samo bi na tom programu novi predsjednik,
nakon desetljeca stagnacije, napokon hrvatskom narodu mogao
vratiti ponos i dostojanstvo. Drugi je dio knjige, odnosno ovaj
Dodatak, razdijeljen u tri poglavlja — mediji u Republici Hrvatskoj —
mediji u BiH i1 mediji hrvatskoga iseljenistva, §to kao svojevrsna
cjelina zatvara unutarhrvatski problem, a svjezinom svojih pogleda
otvara pitanje polozaja Republike Hrvatske u blizem okruzenju i
Siroj medunarodnoj zajednici. Tekstove smo uz suglasnost prof.
Miroslava Tudmana preuzeli s njegove internetske stranice
www.miroslav-tudjman.com Kako bi ostale vidljivima politicke
tendencije u razlikovnosti izmedu Muslimana-Bosnjaka i Hrvata,
razgovore objavljene u bosSnjackim medijima prenijeli smo u
izvornom obliku, onako kako su oni objavljeni na bosnjackom
jeziku. U odnosu na medije u Hrvatskoj, profesor Tudman je
znakovito dobio vrlo zapaZen prostor u bos$njackim i hrvatskim
medijima u Bosni i Hercegovini. Ta Cinjenica ne pokazuje samo
zanimanje bosnjacke javnosti za zbivanja na politickoj pozornici u
Hrvatskoj, nego je ona i svojevrsni pokazatelj zatvorenosti hrvatskih
medija, koji su doduse promijenili politicku retoriku ali se uglavnom
joS nisu uspjeli osloboditi mentalnih polazista bivSega
jugokoministickog sustava. Dakle, propuh najavljivan uspostavom
otvorenoga drustva i medijskih sloboda na nacelima filozofije Karla
Poppera ostao je tek pusta Zelja, a u praktiénom smislu i svojevrsno
pomagalo, iza kojeg se skrivao dobro ustrojen i pripremljen
mehanizam za odstrjel nepo¢udnih novinara, knjizevnika i javnih
djelatnika, koji su u praskozorje demokratskih promjena rusili
jugoslavensku i komunisti¢ku diktaturu. U prvom dijelu knjige,
dakle, navedeni su hrvatski problemi, a drugi dio, kao njegova
prakti¢na nadopuna, nudi recept za njihova rjesenja.

M.K.
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HRVATSKO SLOVO: MIROSLAYV TUDMAN O
AKTUALNIM PROBLEMIMA

U intervjuu za Hrvatsko slovo Miroslav Tudman prolazi kroz
razli¢ite teme; od povijesti Domovinskog rata, preko Haaga i
hrvatskih generala, pa do podjele BIH. Sugovornik mu je Mate
Kovacevi¢

HS: Profesore Tudman nedavno ste uredili i objavili
zbornik radova s okrugloga stola ,Informacijski rat protiv
oslobodilacke operacije Oluja“, koji je proljetos odrZan, u
prigodi obiljeZavanja 86. obljetnice rodenja prvog hrvatskog
predsjednika dr. Franje Tudmana. Koliko su ovakvi skupovi i
zbornici te njihova javna predstavljanja vaZni za upoznavanje
javnosti, znanstvenih ustanova s upoznavanjem istine o
Domovinskom ratu koji je zadnjih osam godina gotovo istisnut
iz javne percepcije hrvatskoga ¢ovjeka? Postoji li moguénost da
istina o hrvatskoj borbi ude i u $kolski nastavno-obrazovni
proces?

MT: Zbornik "Informacijski rat protiv oslobodilacke operacije
Oluja" sadrzi znanstvene i struéne radove u kojima se istrazuje i
prikazuje istina 0 Domovinskom ratu, nasuprot dezinformacijama i
poluinformacijama koje dominiraju javnim medijima i javnim
znanjem. Znanstveni i strucni radovi pridonose spoznaji o nasoj
nedavnoj proSlosti i sadasnjosti i imaju utjecaja na strucnjake i
istrazivace. Dakle, utjeCu na formiranje stru¢nog, odnosno
drustvenog znanja. Nazalost, istina o Domovinskom ratu nece naci
adekvatno mjesto u edukacijskim programima jer je to znanje strogo
kontrolirano od politickih struktura, koje su sklone Domovinski rat
tumaciti prema mjeri svojih osobnih zasluga i pragmati¢nih ciljeva
kojima su usmjereni.

HS: Obnasali ste visoke drZavne duZnosti te cijelo desetljece
bili ukljuceni u stvaranje hrvatske drZave, mogu li zbornici i
knjige u koje je ukljucen cijeli niz uglednih imena iz hrvatske
znanosti i politike, a koje ve¢ godinama objavljujete biti korisne
za hrvatske generale optuZene pred Haaskim sudom?
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MT: Niz je znanstvenika, politi¢ara, sudionika Domovinskog
rata 1 onih koji su stvarali Hrvatsku drzavu, napisalo vrijedne
znanstvene i stru¢ne radove, koji su ve¢ koriSteni i koji mogu biti
koristeni u obrani hrvatskih generala pred Haskim sudom. Nazalost,
u pravilu njihove knjige, skupovi i radovi nece biti prezentirani i
promovirani u hrvatskim medijima, iako na te promocije dolazi i
preko tisu¢u ljudi. No istovremeno, moramo znati, da postoji i niz
onih drugih i pojedinaca i "nevladinih organizacija" koji pisu i
objavljuju knjige i studije, koji su namijenjeni haSkome Tuziteljstvu
i u funkciji su optuzbi hrvatskih generala i duznosnika. Postoje i
istraziva¢i parcijalnih istina, koji su godinama bili izdasno
financirani, poput HHO-a, ¢ija izvjes$céa koristi hasko Tuziteljstvo,
a mainstream mediji prikazuju kao cjelovitu ili jedinu istinu. Takvi
autori, iako malobrojni u odnosu na prvu grupu, na svojim
promocijama imaju malo publike ali zato na njih dolazi politicka elita
i o tome izvjes¢uju vodecéi mediji.

HS: Hrvatska javnost zakinuta je izvjeS¢ivanjem iz Haaga, a
pojedine medijske kuce ¢ak se sluZe razli¢itim manipulativnim
trikovima, kao $to je na primjer selektivno izvjeSéivanje o
svjedockim iskazima u kojima se uglavnom preSucuju dijelovi
unakrsnoga ispitivanja obrane kad sud utvrduje laz odnosno
raskrinkava krivokletnika, kako bi optuZene Hrvate (generala
Gotovinu, Marka¢a i Cermaka) prikazali zlo¢incima. Ne ¢&ini li
vam se da je proces optuZenim Hrvatima iz BiH jo§ viSe
zapostavljen u hrvatskoj javnosti premda se i u njihovoj
optuznici spominje zlocinacki pothvat i agresija Republike
Hrvatske na Bosnu i Hercegovinu?

MT: Istina je da se u poc¢etku nesto vise izvjescivalo o sudenju
hrvatskim generalima Anti Gotovini, Ivanu Cermaku i Mladenu
Markacu. Ali gotovo da i nije bilo poStenog prikaza sudenju
hrvatskim generalima i duznosnicima iz BiH: dr. Jadranku Prlicu,
generalima Slobodanu Praljku i Milivoju Petkovi¢u, Bruni Stojicu,
Valentinu Cori¢u te Berislavu Pusiéu. U ova dva procesa hasko se
Tuziteljstvo po prvi puta susrelo s pravom obranom, pogotovo kada
je rije¢ o pobijanju glavne kvalifikacije optuznica tj. o udruZzenom
zlo¢inaCkom pothvatu. Postalo je jasno da TuZiteljstvo nema dokaza
za takvu kvalifikaciju (a nitko od nabrojanih nije ni optuZzen da je
osobno pocinio zlo¢in ili da je naredio zlo¢in) te da se presuda po toj
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osnovi moze donijeti samo na temelju politickih (dis)kvalifikacija. |
tu je bit problema. Krunski svjedok optuzbe i za "etnicko ¢is¢enje"
Srba iz Hrvatske, i za "podjelu Bosne" je Stjepan Mesi¢, aktualni
predsjednik Republike. Aktualne su Vlade RH od 2000. godine u
vecoj, odnosno u manjoj mjeri, s njim suglasne i u prijateljskim
odnosima. A to zna¢i da su nespremne zaloziti se za istinu i
poduprijeti obranu hrvatskih generala i duZznosnika jer bi to znacilo
i¢i u sukob s Mesi¢em. Kompromis politickih struktura oko istine o
Domovinskom ratu ima za posljedicu da se ne prati tijek sudenja
hrvatskim generalima i duznosnicima. Mainstream mediji nisu se
opredijelili da izvje$¢uju o istini nego o interesima svojih politickih
mecena. Zato o sudenju ne doznajemo puno, a ono $to doznamo u
funkeciji je politickih struktura na vlasti.

HS: Ugledni hrvatski intelektualci, medu kojima je znatan
broj poznatih knjiZevnika, akademika, biskupa i sveuciliSnih
profesora rado bi Vas vidio na mjestu predsjednika Republike
Hrvatske. Sto kao predsjednicki kandidat ili moZebitno bududi
hrvatski predsjednik moZete uciniti kako bi se zaustavio ovaj
strmoglavi zaokret od suverenisticke politike izvojStene u
Domovinskom ratu pod vodstvom Predsjednika Franje
Tudmana?

MT: Bit ¢e skoro deset godina kako je cilj hrvatske drzavne
politike ulazak Hrvatske u Europsku uniju po svaku cijenu. Sa
sloganom da takva politika "nema alternative" Hrvatska je radila
kompromise na Stetu svojih nacionalnih interesa. Postalo je veé
svima jasno da to nismo platili samo gubitkom ponosa i samosvijesti,
ve¢ 1 gubitkom politickog 1 gospodarskog suvereniteta. Na
unutarnjem planu proizvodi se pesimizam koji je porazan za
buduénost: od kriminalizacije Domovinskog rata, optuzbi za pljacke
u pretvorbi i privatizaciji, korupciju u svim podruc¢jima drustva,
vladavinu mafije, nesposobnost politike, optuzbi za fasizam, itd.
Sumnja se u sve i svakoga. Sa time treba prestati. Sve negativnosti
treba otkloniti, ali bez generalizacija. Treba nam sloga i zajednistvo
da bismo u suvremenom svijetu i vremenu globalizacije ostvarili
svoje ciljeve. Hrvatska mora naci svoje mjesto u EU, kao zajednici
ravnopravnih suverenih drzava. Vazno je pri tome da osigura svoje
interese, a nije presudan datum ulaska u EU. Nikada nisam vjerovao
da je forma vaznija od sadrzaja. Sa susjedima Hrvatska treba imati
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dobre odnose, ali ne trebaju joj ni tutori ni zapadni Balkan da bi
uspostavila dobrosusjedske odnose. Zato nam je potrebna promjena
politi¢ke kulture, kako bismo postigli slogu i zajednistvo — moralno
odgovornih ljudi iz svih stranaka i politickih opcija.

HS: Nedavno ste u jednom tv-intervjuu na mostarskoj
televiziji kazali kako bi najbolje bilo da se u Bosni i Hercegovini
»tri naroda dogovore oko nacela ustavnog uredenja BiH", na
nacin ,,0d tri jedinice po nacionalnom kljucu". Kojim biste
mehanizmom, s obzirom da je Republika Hrvatska potpishica
Daytonskoga sporazuma pokusali pronaéi rjeSenje za
jednakopravnost hrvatskoga naroda s druga dva naroda u BiH?

MT: Cinjenica je da nitko nije zadovoljan s funkcioniranjem bh.
drzave. Zato je normalno zagovarati da se ,.tri naroda dogovore oko
nacela ustavnog uredenja BiH". Rekao sam da mi se ¢ini razloznim
vratiti se na uvjete koje je pocetkom 1992. medunarodna zajednica
postavila za priznanje BiH, uvjete o ustavnom ustrojstvu BiH, $to su
ga u ozujku potpisali predstavnici sva tri naroda kako bi BiH dobila
medunarodno priznanje. Vode sva tri naroda tada su se suglasili da
¢e "BiH biti drzava sacinjena od tri sastavne jedinice temeljene na
nacionalnim nacelima 1 vodeé¢i racuna o gospodarskim,
zemljopisnim i drugim kriterijima". Danas dogovor trebaju ponovo
posti¢i sva tri naroda: Hrvati, BoSnjaci i Srbi. Hrvatska kao
supotpisnica Daytonskog sporazuma zainteresirana je da se postigne
takav sporazum koji ¢e BiH osigurati samoodrZzivi razvoj.

HS: Hrvati u BiH Zive teritorijalno nepovezani. Bi li taj
elemenat predstavljao problem za uredenje drzave podijeljene
na tri federalne jedinice?

MT: Kako ¢e formirati federalne jedinice stvar je dogovora tri
konstitutivna naroda u BiH. Pri tome treba imati na umu i iskustvo
Svicarske u kojoj je osigurana konstitutivnost njezinih naroda, a da
"nacionalni" kantoni nisu "teritorijalno povezani". Primjer Svicarske
potvrduje da teritorijalna povezanost nije presudna, ve¢ da je vazno
kako se osigurava konstitutivnost i ravnopravnost svakog od tri
naroda u BiH.

HS: Osim hrvatskih politicara u BiH koji se ve¢ dugi niz
godina bore za jednakopravnost hrvatskoga naroda, Vasu je
ideju o unutarnjem uredenju BiH podijeljene na tri federalne
jedinice po nacionalnom Kklju¢u nedavno podupro i izbornik
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bosanskohercegovacke nogometne vrste Ciro
Blazevi¢. Smatrate li da se osim Hrvata u BiH za spomenutu
ideju mogu traziti sugovornici i medu druga dva naroda,
odnosno medu Bos$njacima i Srbima?

MT: Ne treba meni pripisivati ovu ideju, jer se radi o nacelu Cije
je postivanje trazila Europska zajednica 1992. godine. Zato vjerujem
da je razborito ocekivati da je prihvate i BoSnjaci i Srbi, a ne samo
Hrvati. Pogotovo §to vjerujem bi danas dobar dio i BoSnjaka i Srba i
Hrvata bio zadovoljniji da se prihvatio neki od planova MZ za BiH,
koji su im se nudili u razdoblju 1992.-1993. U tom bi slucaju bilo
puno manje Zrtava na svim stranama, a vjerojatno i manje
nezadovoljstava nego sa Daytonskim sporazumom. Argument kojim
pak danas neki odvracaju Bosnjake od ustroja BiH na tri entiteta —
da medunarodna zajednica neée dozvoliti ustroj "islamskog" entiteta
na tlu Europe, smatram posebno uvredljivim i neprihvatljivim za
Bosnjake.

HS: Kako u buduénosti zamisljate odnose Republike
Hrvatske i Bosne i Hercegovine s obzirom da su u geopoliticCkom
i gospodarskom smislu upuéene jadna na drugu?

MT: Ponavljam da i Hrvatska te Bosna i Hercegovina imaju
uzajamne 1 strateSke i razvojne interese. One su i u geopolitickom i
u gospodarskom smislu upucene jedna na drugu. Prometni planovi
dviju zemalja moraju se uskladivati po kljuénim pravcima. Hrvatskoj
je u interesu da Hrvati u Bosni i Hercegovini osiguraju svoju
konstitutivnost i ravnopravnost, kako bi tamo bili sigurni i
zadovoljni. Zato je Hrvatskoj u interesu da BiH ¢im prije osigura
samodostatan razvoj, te da i BiH pristupi euroatlantskim
integracijama.

., Hrvatsko slovo “, 28.12.2008.
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NASA OGNJISTA: INTERVIEW S DR.
TUPMANOM

Razgovor s prof. dr. Miroslavom Tudman za katolicki mjese¢nik
Nasa ognjista, koji izlazi u Tomislavgradu vodio je Mate
Kovacevi¢

Ognjista: Hrvatstvo se u Bosni i Hercegovini o¢uvalo unato¢
golemim povijenim neprilikama i viSestoljetnom stradanju
biblijskih razmjera. ProSlostoljetne ratne posasti, Prvi i Drugi
svjetski rat desetkovali su hrvatsku populaciju, a tijekom
zadnjega rata gotovo je prepolovljen broj Hrvata. Hoce li na
kraju povijesni usud ostaviti Hrvatima tek sjefanje na
izgubljenu kulturnu riznicu i nekadasnje sabore odrZane na tom
podrucju?

MT: Sudbina hrvatskog naroda u Bosni i Hercegovini samo
potvrduje onu povijesnu Cinjenicu o kojoj se govori ve¢ u Starom
Zavjetu. Narodi koji nemaju svoju drzavu, ili koji nisu ravnopravni
s ostalim narodima u viSenacionalnim drzavama, tesko se mogu
obraniti od vanjskih opasnosti i unutarnjih ugroza. Drzava nije jedina
garancija opstanka, ali je mocna institucija koja ima zadacu Stititi
nacionalni opstanak i promicati buduc¢nost. Povijest Hrvata, a
posebno Hrvata u Bosni i Hercegovini, potvrduje tu istinu. Na
Hrvatima u Bosni i Hercegovini, ali i svima nama je da ne
iznevjerimo Zrtve proslih generacija, a buduc¢im pokoljenjima Hrvata
u Bosni i Hercegovini osiguramo stabilnu i sigurnu buduénost.
Ognjista: Jesu li Hrvati ponovno osudeni da im svijest ¢uva
Katolicka Crkva i franjevacki redovnici?

MT: Katoli¢ka crkva i franjevci dugo su bili jedini koji su cuvali
vjeru i nadu hrvatskom narodu za opstanak u Bosni i Hercegovini.
Katolicka crkva nije bila samo ¢uvar bastine nego je gradila hrvatski
nacionalni i kulturni identitet. Danas Crkva ne moze biti jedina
zaduZzena za slobodu, samosvijest i opstanak Hrvata. Katolicka crkva
dala je i daje ¢vrstu vjeru i odlu¢nost narodu za slobodom i
opstankom. Medutim u novim okolnostima globalizacijskih izazova
1 opasnosti, moramo razviti novi duh sluZenja naciji i nacionalnim
interesima. Odgovornost za vrijednosti kojima tezimo, idealne u koje
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vjerujemo, blagostanju i sigurnosti kojima se nadamo, osim
katolicke crkve moraju preuzeti svi: politicke stranke i1 civilne
udruge, kulturni i znanstveni djelatnici, gospodarstvenici i umjetnici.
Svi se moramo ujediniti oko zajednickih vrijednosti i ciljeva, a
ostaviti po strani osobno, stranacko i profitersko koristoljublje.
Ognjista: Je li danas uopce moguce rijesiti hrvatsko pitanje u
kako kao znanstvenik i politicar gledate na moguce rjesenje tog
pitanja?

Hrvatsko pitanje u Bosni i Hercegovini, odnosho funkcioniranje
BiH, moze se rijesiti jedino tako ako ¢e se sva tri konstitutivna
naroda osjecati sigurno i zadovoljno. Takvo se rjeSenje moze postici,
ako se vratimo na polaziste. Naime, pocetkom 1992. postignut je
dogovor (tzv. Cutilleriov plan) o ustavhom ustrojstvu BiH, kao
drzave koja se sastoji od tri sastavne jedinice formirane prema
nacionalnom kriteriju. Taj je, u ozujku 1992. godine, potpisani
sporazum bio uvjet za medunarodno priznanje. Zato se taj dogovor
ne bi smio iznevjeriti i njega bi trebalo koristiti kao polaziste.
Ognjista: Trojica politickih predstavnika
bosanskohercegovackih naroda najprije su na sastanku u Prudu
najavili, a nedavno u Banjoj Luci potvrdili moguénost da se
pregovorima ustroji zemlja kako bi u njoj sva tri naroda bila
jednakopravna, a §to bi BiH kao drZavi omogucilo opstanak.
Kako komentirate taj dogovor i je li on u stvarnosti provediv?
MT: Nisu mi poznate pojedinost tog dogovora. Ali ako on polazi od
spomenutog sporazuma iz ozujka 1992. onda bi mogao biti osnovom
za definiranje dugoro¢nog ustavnog uredenja BiH. Takav dogovor
moze u stvarnosti biti provediv ako ¢e tri naroda imati i stvarnu a ne
samo deklarativnu ravnopravnost i konstitutivnost, te ako ¢e biti
osnovom na kojoj ¢e se graditi uzajamno povjerenje izmedu strana
koje ¢e prihvatiti taj dogovor. Bez medusobnog povjerenja nece se
moc¢i provesti ni jedan dogovor ma kako dobar ili lo§ on bio.
Ognjista: Iskustvo nas uci da su svi dosadaSnji pregovori i
dogovori bez americke potpore propali?

MT: Ne-funkcioniranje bilo koje drzave pitanje je (funkcioniranja)
medunarodnog poretka. Zato moramo biti svjesni da je svaki
dogovor o ustavnom ustrojstvu BiH, od interesa za medunarodnu
zajednicu. Cinjenica je da SAD imaju jednu od kljuénih uloga u
postoje¢em medunarodnom poretku i da njihov angazman moze biti



88 MATE KOVACEVIC

od pomoc¢i u provedbi dogovorenog ustavnog uredenja BiH.
Medutim, nije realno ocekivati da ¢e se pronaci prihvatljivo rjeSenje
ako se prvo ne usuglase stavovi unutar BiH.

Ognjista: Sto je po VaSem misljenju najveéa zapreka uspjesnoj
provedbi dogovora trojice politickih predstavnika svojih
naroda?

MT: Nepostojanje povjerenja. Nepovjerenje je danas najveca
zapreka postizanju bilo kakvog dogovora. Ako je suditi to medijskim
napisima, onda Bosnjaci svaki razgovor o ustavnom uredenju BiH
nazivaju "podjelom BiH". Srbi pak razgovor o ustavnom uredenju
BiH dozivljavaju kao pokusaj ukidanja Republike Srpske. Hrvati pak
vjeruju da razgovori o ustavnom uredenju BiH imaju za cilj svesti ih
na nacionalnu manjinu u BiH.

Ognjista: Ima li Republika Hrvatska mehanizam koji bi joj
omogucio da podupre ustrojstvo zemlje za moZebitnu
jednakopravnost Hrvata a da se Bosna i Hercegovina odrzi kao
suverena drZava?

MT: Republika Hrvatska ima takve mehanizme na raspolaganju a
ima i obveze kao potpisnica medunarodnih ugovora o i sa BiH.
Medutim, drzavna politika ucinila je vrlo malo, da pruzi potporu
Hrvatima u ostvarivanju njihovih prava, ucinila je premalo da se
izgradi povjerenje i prema ostala dva naroda u BiH. Republika
Hrvatska nije aktivno sudjelovala i suradivala s medunarodnom
zajednicom kako bi se postiglo trajno samoodrzivo uredenje BiH.
Posredstvom medunarodne zajednice mogli su se uskladiti razvojni
planovi RH i BiH, koji bi osim obostrane gospodarske koristi imali
Ognjista: Kad sluSamo komentare pojedinih politicara iz
Zagreba stjece se dojam da zbog nemodi ili nedostatka znanja
jednostavno ne Zele pomo¢i Hrvatima u BiH. Odgovaraju li
stvarnosti njihovi prigovori da se pod geslom rjeSavanja
hrvatskoga pitanja skrivaju interesi skupine hercegovackih
op¢ina na racun srednjebosanskih i posavskih Hrvata?

MT: Nazalost Hrvatska danas nema svoju politicku elitu. U
Hrvatskoj postoji upravljacka elita koja instrukcije prima iz
Bruxellesa. Hrvatski premijeri odlaze u Bruxelles i od tamo porucuju
hrvatskoj javnosti: "Mi smo dobili zada¢e i mi ¢emo ih izvrSiti". To
zna¢i da u Hrvatskoj ne postoje ni institucije ni znanje koji su u
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funkciji definiranja dugoro¢nih strategija razvoja Hrvatske, znanje
koje treba sluziti za donoSenje odluka o buduénosti Hrvatske. U
takvoj situaciji svjedoci smo bezbrojnih parcijalnih, glupih i
neutemeljenih izjava o sudbini Hrvata u BiH. Takve izjave samo
potvrduju nemo¢ aktualne politike da osmisli kako dugorocne
strategije razvoja Hrvatske, tako i svoj odnos ne samo prema
Hrvatima u BiH, nego i svoj odnos prema BiH u cjelini.

Ognjista: ZaSto su u hrvatskoj javnosti znatnim dijelom
presucena sudenja optuZenim Hrvatima u Haagu, posebice se
preSucuju sudenja i drakonske presude Hrvatima iz BiH?

MT: Haski je sud osnovan odlukom Vije¢a sigurnosti UN-a kao
"instrument nametanja mira". Zato je Sud odustao od kriterija istine
a time i pravde, jer mu nije bila ni svrha da po njima sudi. Time je
postao politicki sud koji je iznevjerio i ofekivanja medunarodne
zajednice. Posljedice su Haskih presuda razorne. Nije zadovoljio
pravdu, iznevjerio je istinu. Istovremeno, Sud je stvorio jo§ vece
nepovjerenje, frustracije i nezadovoljstva kod svih strana kojima
sudi. Prikazujuéi takav rad Suda, ¢esto i u funkciji Suda, u hrvatskoj
je javnosti posljednjih deset godina stvarana potpuno kriva slika
kako o Domovinskom ratu tako i o ratovima u BiH. Tu leZe razlozi
zaSto se presucuju i sudenja i drakonske kazne Hrvatima u BiH: kako
se ne bi doznala istina, kako bi se prikrile lazne optuzbe,
krivokletstva hrvatskih svjedoka na Sudu, nagodbe i ucjene svjedoka
sa tuziteljstvom, itd. Neinformiranjem javnosti o svim tim
zbivanjima sluzbena hrvatska politika zeli prikriti i svoju
odgovornost za sve ono $to nije uéinila za svoje drzavljane, te za sve
ono $to je ucinila suprotno hrvatskim interesima, istini i pravdi.

., Nasa ognjista“, 8.2.2009.
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RASIZAM SVJETSKIH MOCNIKA, ZAGREB,
2012.

DOBRO JE NEKAD | PRELISTATI
KNJIGU O KOJOJ PISES

Zanimljivo je kako i danas mnoge zanima knjiga Thompson u ocima
hrvatskih intelektualaca, Fortuna, Zagreb, 2008., koju smo sastavili
Mate Kovacevi¢ i ja. Tako je prikaz knjige autora Ante Mati¢a
objavljen 2. kolovoza 2011. na portalu Tjedno.com. Jo§ je
zanimljivije §to se ¢ini da autor nije ni procitao knjigu ili pak nije
Stosta toga razumio.

Tako Mati¢ pocinje svoj prikaz sljede¢im rijecima:

Zanimljivo je kako se neki ljudi dosjete napisati neSto da
se, kako kaze ona narodna, Vlasi ne dosjete. Ja sam prokuZzio
zaSto su jedan akademik i jedan novinar napisali zajednicku
knjigu o hrvatskom osporavanom i oboZzavanom pjevacu koji
se zove Marko Perkovi¢, umjetnickim imenom Thompson.
Taj ovjek iz Cavoglava proslavio se u ratu pjevajuci budnice
svojim suborcima uz $majser i gitaru.

1z prikaza je o€ito da Mati¢ nije primijetio da je najvece poglavlje
Otvorena pisma hrvatskih intelektualaca (od njih tri). Njemu su se
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Vlasi dosjetili da poredaju tekstove o Thompsonu, a nije shvatio
za$to je to napravljeno. Da je pogledao knjigu i primijetio/razumio
naslov tog poglavlja valjda bi shvatio da je knjiga zapis o vremenu
kada su mnogi hrvatski intelektualci reagirali na “lin¢” koji se
odvijao u Hrvatskoj. Valjda nije ni znao kako je cijela Hrvatska bila
na nogama jer je bila registrirana jedna kapa sa slovom ,,U” na
Thompsonovu koncertu na kome je bilo nazocno 130 000 ljudi.
Vjerojatno nije ni registrirao kako je to bilo u vremenu kada su
Thompsonu zabranjivali pjevati u Istri i da su u knjizi i pisma
hrvatskih intelektualaca povodom toga. A zapravo, dovoljno bi bilo
da je Mati¢ bio nazo¢an na promociji knjige u Zagrebu kada je sam
Thompson govorio o tim pismima. Nisam bio nazoc€an, ali rekli su
mi kako je konstatirao da je prvo pismo doslo u vrijeme kada se
osjecao najusamljenijim ¢ovjekom.
Da stvar bude jos zanimljivija, Mate Kovacevic¢ i ja smo osmislili i
vodili tu akciju. Valjda da se Vlasi ne dosjete, zar ne? Ali Mati¢u to
nije vazno, Mati¢ nas je prokuzio, zar ne? O samom Thompsonu
Mati¢ pise korektno, ali nije mogao da i njega ne ,,dirne”:
Akademik Josip i novinar Mate poredali su intelektualce
koji piSu o Thompsonu (Sto ¢e mu ta engleska rije¢ Thompson,
kao nije mogao sebi dati nadimak, odnosno umjetni¢ko ime
Dinarac ili Dinara, Svilajac ili Svilaja, Velebit ili Petrova
gora!) Posudio je rije¢i nasih ,,velikih prijatelja” Engleza. To
se zove hrvatska naiva!

Moramo priznati da je i ova zamjerka Thompsonu smijeSna. Mati¢
ocito ne zna da je ,,Thompson” u imenu Marka Perkovi¢a ime onoga
§to on u svom tekstu naziva ,,8majser”. Valjda ¢ovjek misli kako je
Marko Perkovi¢ nadjenuo oruzju to ime. Ali, tko ve¢ moze znati sto
Mati¢ misli, zar ne? Jo§ je zanimljivije kad Mati¢ kaze:

O Thompsonu pisu biskupi, svecenici, akademici, doktori
znanosti, ratnici, ali ne i pisci. Oni su diskretno i spretno
gurnuti u stranu. Nema ih u ovoj knjizi, kao §to ih nema u
novinama, na radiju, na televiziji. Sto ée pisci pisati o
Thompsonu? Cudim se akademiku Peéariéu i novinaru
Kovaceviéu §to su iz ove knjige izbacili tekstove pisaca o
branitelju i kantautoru Marku Perkovicu.
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Valjda covjek misli kako Aralica nije pisac. Ili mozda, kada postanes
akademik onda si samo akademik pa nisi viSe niSta drugo. Medutim,
u sadrzaju se moze vidjeti jo$ jedno ime koje po Mati¢u ne mozemo
uzeti kao pisca: Pajo Kanizaj! A knjiga zavrsava Cak s Cetiri teksta
Nenada Piskaca. Tako Aralica, Kanizaj i Piska¢ nisu pisci. Pa da: oni
su knjizevnici! Ili jednostavno, Mati¢ nije pazljivo ni prelistao
knjigu. Zar nije mogao samo Sadrzaj? Ali nisu samo pisci ,,izostali”
sa svojim tekstovima u knjizi:
I to naslovise Thompson u o¢ima hrvatskih intelektualaca.
ZaSto samo u oCima intelektualaca, pitam se ja, zasto ne u
o¢ima Hrvata djeCaka i djevojCica, u ofima momaka i
djevojaka, u o€ima svih ljudi. Prave, istinske intelektualce
danas u Hrvatskoj mozete izbrojiti na prste ruku i nogu autora
ove, na brzaka sklepane jednozna¢ne, suzene i ogranicene
knjige!

Moram priznati, ovo je zaista velika kritika. Nismo trazili po
novinama, a nismo trazili ni osobno od Hrvata djecaka i djevoj€ica,
momaka i djevojaka i svih drugih da napisu svoje tekstove o
Thompsonu. Evo dobre ideje koju bi sam Mati¢ mogao provesti u
djelo!

Otvorena pisma Thompsonu potpisalo je na stotine hrvatskih
intelektualaca. Po Maticu, istinski intelektualci se mogu izbrojiti na
prste ruku i nogu autora ove knjige. Tako smo doznali da je Mati¢ i
vrhunski autoritet za prosudbu tko je istinski intelektualac, a tko to
nije. Valjda je vrhunski intelektualac onaj koji moZe pisati o nekoj
knjizi, a da ju i nema u rukama? Zapravo, zgodno je navesti i sam
kraj Maticeva teksta, bez obzira $to je u dosadasnjem tekstu ve¢ dan
komentar i za to:

Pecariceva i Kovaceviceva knjiga je prozeta raznim i
stubolikim tekstovima, slikama i mislima hrvatskih
intelektualaca o najpopularnijem hrvatskom pjevacu, o
kantautoru kakav nikad prije nije postojao u povijesti hrvatske
zabavne i narodne glazbe. Neki su Marka, poznatog, priznatog
i omiljenog pjevaca u narodu smisljeno i lukavo zlorabili i
zloupotrijebili za svoju promidzbu. Oni koji su pisali 0 njemu,
u vedini slucajeva predstavljali su sebe, oni koji su uredivali
te tekstove, nastojali su nesto usicariti preko napisa, zapisa...
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Vala masala im bilo! Nadam se da se viteskoj citalackoj
publici silno omililo §tivo!

Da, doista je lukavo bilo predstavljati sebe u vrijeme kada se vodila
velika , hajka” na Thompsona. Cini li se i &itateljima, kako bi Mati¢
viSe volio da se hrvatski intelektualci nisu oglasili svojom potporom
Thompsonu? Zapravo je Steta Sto Mati¢ nije barem procitao intervju
samog Thompsona na pocetku prvog poglavlja. Ako nista drugo,
znao bi $to se tada dogadalo oko naSeg najpopularnijeg kantautora?
Ali mozda je i bolje tako jer onda ne bi mogao napisati ovakav prikaz
knjige, zar ne?

Ili je mozda mogao samo malo razmisliti $to znac¢i ono dano na
koricama: Bilo je i to jednom u Hrvatskoj ...

HRSvijet, 9. kolovoza 2011.
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MATE KOVACEVIC
ANATOMIJA SUDBENOGA RASIZMA

U knjizi akademika Josipa Pecari¢a ,,Rasizam suda u Haagu — 15
godina ponavljanja istoga: Je li bilo uzalud?* (399 str.) objavljeno je
Sezdesetak S$to tiskanih Sto izgovorenih priloga tijekom zadnjih
petnaestak godina. Podijeljena je na cCetiri cjeline, a u prvom
poglavlju objavljena su pisma trojici sadasnjih hrvatskih ministara s
molbom za financijsku potporu tiskanju ove knjige, ¢iji bi mozebitni
odgovor mogao djelomi¢no otvoriti prostor dijalogu izmedu
licemjerstva pozicije, njezine nemoralne suradnje s Haaskim
tuziteljstvom i sustava krivotvoriteljne politike s istinskom i pravom
politickom oporbom. Nije dobro kad sluzbena politika potvrduje
izreku o Sutnji kao jasnu govoru, jer onda taj govor odobrava
kriminalnu politiku Haaskoga suda. Naime, akademik Pecari¢ jos
nije dobio odgovor na svoja pisma trojici hrvatskih ministara! U
drugom poglavlju autor obrazlaze temeljnu tezu svoje knjige o
rasistickim zna¢ajkama Haaskoga suda i dugoro¢nim posljedicama
takve politike za Hrvate ali i cjelokupni sustav medunarodnoga
sudovanja. U tre¢em su poglavlju eseji §to ih je akademik Pecari¢
objavljivao u domacem i emigrantskom tisku, a oni su danas
retrospektivni presjek sramotnoga djelovanja haaskoga sudista, koje
je od prvotno zamisljena sudski neovisna tijela postalo instrument
politi¢ke moc¢i nekih velesila. Ovo su, u ve¢ spomenutu razdoblju,
ponajbolje Pecari¢eve ali i hrvatske publicisticke stranice. Nakon
temeljita 1 ozbiljna seciranja pravosudne zbiljnosti, Pecari¢ u
zavr$Snim poglavljima knjige s razlogom mijenja stil svojih
ra$¢lamba i u dobroj tradiciji hrvatske literature, iz dokumentarnosti,
analitinosti i polemicnosti prelazi u ironiju i podrugivanje.
Analogija je neizbjezna s nekad popularnom Kovacicevom
travestijom ,,Smrt babe Cengickinje", u kojoj se poznati pravaski,
stekliski auktor podruguje tadaSnjoj vlasti parafrazirajué¢i poznato
Mazurani¢evo djelo. Ironija, podsmjeh i poruga su uglavnom oruzje
nemoc¢nih. Nu, ako je vrhunski medunarodni matematicki autoritet
nemocan svojim rije¢ima upozoriti na o¢itu nepravdu prema vlastitu
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narodu, onda se s razlogom valja upitati u kakvom to svijetu zivimo?
Ne zato da bismo se cudili, nego zato da bismo i u njem opstali!
Knjiga je primarno tematska cjelina posvecena ,.kriminalnom* radu
Haaskoga suda, ali i anatomija medunarodnih odnosaja novoga
svjetskog poretka, odnosno preustroja i raspodjele svjetske moci
nastale nakon raspada tzv. bipolarne podjele svijete i propasti
svjetskoga komunistickog sustava. Kao svojevrstan eksperiment
buduc¢ega funkcioniranja svjetske moci, usredotoCene na jednom
mjestu, utemeljen je ad hoc Haaski sud za ratne zloCine pocinjene na
podru¢ju bivse Jugoslavije, a taj prostor, na kojem zivi viSe
samostojnih naroda organiziranih u vlastite drzave premrezene
utjecajima triju civilizacija — zapadno-katoli¢ke, isto¢no-
pravoslavne i islamsko-orijentalne, pretvoren je u pokusiste novoga
poretka. Sam sud je zapravo izvrsno politicko tijelo zamisljene modi,
¢ija je primarna zadaca da uz pomo¢ politickih ucjena, pritisaka i
medijskih kampanja ,,senzibilizira javnost* na promjenu ljudske
svijesti. Kombinacijom pravosudnih, financijskih i medijsko-
psiholoskih metoda nastoji se dugoro¢nom kampanjom razoriti
svijest odredenih nacionalnih kolektiviteta, a pojedince i skupine
»dragovoljno® potaknuti na put u ropstvo i zamjenu identiteta kroz
proces odricanja od vlastite slobode. Procesna praksa samoga suda
viSe je nego smijesSna, jer su Cak i staljinisticki sudovi, unato¢
mucenjima, imali bar formalno utemeljene optuznice. Ovaj sud u
svojoj praksi nadilazi tako nevazne sitnice, a optuznice se, kao i na
staljinisti¢kim procesima, mogu montirati te tako montirane kasnije
ugradivati u presude. Haaski bi se procesi najbolje mogli definirati
kao svojevrsna kombinacija filmske montaze, televizijskih talk-
showa i sudbenoga pravorijeka. llustrira ga na primjer Latinica —
visegodi$nja emisija Hrvatske televizije, emitrana svojedobno
redovito svakoga ponedjeljka. Zapravo, ako bi se trazila komparacija
izmedu haaskih i staljinistiCkih procesa mogli bismo je pronaci tek u
razlikama i slicnosti izmedu sovjetskih i jugoslavenskih politickih
progona, a njih je mozda i ne hote¢i ponajbolje orisao americki
povjesni¢ar John R. Schindler. On na primjer smatra kako je Zapad
i ranije dobrohotno gledao na Udbine likvidacije Hrvata u
inozemstvu te navodi:

Prvi slucaj u koji sam duboku u$ao bilo je ubojstvo hrvatskoga
disidenta Brune Busi¢a u Parizu koje se dogodilo u listopadu 1978.
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Bilo je to ¢isto izvedeno Udbino ubojstvo. lako je Busi¢ bio veoma
simpati¢an hrvatskim nacionalistima, on nije bio ,terorist”, ali
svejedno je ubijen metkom u glavu iz neposredne blizine kao i
vecina zrtava koje Udba naziva ,,crnim programom". Slu¢aj Busica
takoder ilustrira primjenu dvostrukih standarda na Zapadu kad su u
pitanju zlo¢ini Udbe. Naime, samo mjesec dana prije BuSiceva
ubojstva, bugarska tajna sluzba ubila je u Londonu bugarskoga
disidenta Georgija Markova. Taj svjetski poznat slucaj izazvao je
bijes Zapada. Istraga je jo$ uvijek otvorena, britanska policija nastoji
rasvijetliti slucaj, a ljude i danas uhicuje, 32 godine nakon ubojstva.
Ali, nikoga na Zapadu nije mnogo zanimalo kada je Busi¢ brutalno
likvidiran dva tjedna kasnije u Parizu. Slu¢aj je zaboravljen.
Schindler smatra kako je Tito bio koristan Zapadu, tako da su zlo¢ini
Udbe uglavnom ignorirani, ¢ak i kada su jugoslavenski agenti vani
okrutno izvodili likvidacije.

Americki profesor podsjeca kako je tijekom trajanja Hladnoga rata
Udba ubila vise ljudi na Zapadu nego Citav sovjetski blok, ali to je,
kako tvrdi, izazvalo veoma malu, ili nikakvu pozornost. Zato s
pravom zaklju¢uje: Kako onda, tako i danas! Nu ovakvo nas
stajaliSte ne smije Cuditi, a jo§ manje obeshrabriti. Trebalo ga je samo
konstatirati, staviti u kontekst hrvatske borbe za nezavisnost da bi se
moglo vidjeti kakvu je krvavu Kalvariju morao pro¢i hrvatski narod
da bi obnovio svoju drzavnost.

Akademik Pecari¢ je pak pomno biljezio sve slicne haaSke izopake,
struéno ih rasclanjivao te komentirao sa stajaliSta nacionalnih
probitaka i krS¢anskoga ¢udoreda. Pecari¢ se naravno ne zadrzava
samo na formalnom ustrojstvu HaaSkoga sudiSta i njegovoj
medunarodnoj ulozi, nego nam svojom knjigom otkriva i domaca
»mjesta tamna kao blud®“, odnosno donosi dimenziju eticke bijede
vlastite politicke, medijske i pravosudne elite, koja oc€ito nikad nije
prezalila raspad Jugoslavije. Ona samo sada u novim okolnostima
koristi institucije hrvatske drzave, kako bi toj istoj drzavi, odnosno
okviru hrvatske slobode, zadala smrtonosni udarac. Upravo je
veli¢ina te bijede stala u izjavu nekadaSnjega americkog
veleposlanika u Hrvatskoj Petera Galbraitha, koji nam cini¢no
porucuje kako je Hrvatska jedina zemlja u povijesti koja je
medunarodnom sudu izrucila svoje pobjednicke generale. No
akademik Pecari¢ ne zastaje tek na konstataciji tog stanja. On cijelo
vrijeme upozorava i na razlicita stajaliSta medunarodne javnosti
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glede rada HaaSkoga suda, ¢ime stalno i sustavno podsje¢a domacu
elitu na to kako bi se trebala postaviti u nac¢elnim pitanjima, kako
pronaci odgovore za zastitu vlastitih nacionalnih probitaka te gdje
pronaci potporu za politicka stajaliSta svojstvena svim nacionalnim
drzavama. Uzalud! Nasa se elita ponasala kao da se sve to nje niSta
ne tice ili pak niSta nije Zeljela vidjeti. U oslobodilackom
Domovinskom ratu Hrvatska nije pobijedila samo agresorsku
Jugoslaviju, Srbiju i Crnu Goru nego je vojnoredarstvenim
pothvatima Bljesak i Oluja porazila versajski poredak, koji se
razmahao upravo nakon sloma komunistickoga svijeta. Strah pak od
obnove hrvatske drzave u njezinim prirodnim 1 povijesnim
granicama, ¢ime bi se uspostavila civilizacijska granica prema
Balkanu, potaknuo je britanske stratege na akciju u BiH, na $to zorno
u slucaju Ahmica upozorava i akademik Pecari¢. Drasti¢ne haaske
kazne hercegbosanskim Hrvatima samo su prirodna posljedica te
politike, koja je trebala velikosrpsku agresiju pretvoriti u unutarnji
sukob, a savezni$tvo muslimana 1 Hrvata u dugorocno
neprijateljstvo. Pecari¢ podsjeca kako je o podloj ulozi britanskoga
zapovjednika Boba Stewarta pisao i americki obavjestajni ¢asopis
EIR (Executive intelligence review), 22. rujna 1995. U njem Umberto
Pascali piSe da su pokolj u Ahmié¢ima i sukob Hrvata i Muslimana
izazvale britanske postrojbe, zapravo sluzba MI6. Francuska pak
filozofkinja Louise Lambrichs nedavno je komentirala kako se i za
slucaj hrvatskoga branitelja Purde, kojeg su nedavno bosnjacke vlasti
nakon uhidbe namjeravale izruciti Srbiji, moze rec¢i da je on bio
zrtvom UN-ova sustava medunarodnoga pravosuda, a tim su
pravosudem, kako je ocijenila, UN i Bruxelles omogu¢ili Srbiji da za
ratne zloCine optuzuje zrtve agresije, odnosno one koje je Srbija
napala. Lambrich istice kako je time stvoreno deliri¢no stanje, pa se,
kako kaze, divi ljudima koji zbog toga jos nisu poludjeli. Ona smatra
kako je za razliku od rata prava trauma tek optuzivanje Zrtava. Pa
nije li to posao i jedini cilj Haaskom sudu!? Presude pak Srbima
imaju sasvim drukciji karakter. Njihova je kazna razmjerna
sudioni$tvu u odgovornosti za neuspje$sno oCuvanje versajskoga
poretka. Politi¢ka strategija HaaSkoga suda svela se dakle, na
pokuSaj obnove Jugoslavije, a kaznjavanje hrvatskih vojnih,
politickih i narodnih voda te hrvatske drzave i naroda u cjelini otvara
pitanje tzv. meke agresije na Hrvatsku, koju neke velevlasti uporno
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vode preko Haaskoga sudista. Upravo zato Haaski sud i ne priznaje
agresiju kao medunarodni zloCin protiv mira! Pecarieva knjiga
anatomski pak precizno locira mjesta i izvore te agresije, koja se
tijekom vremena pretvorila u rasisticki odnoSaj prema cijelom
hrvatskom narodu. S druge pak strane teSko je na jednom mjestu
pronaéi tako cinjeni¢no utemeljene prosudbe o medunarodnoj
ustanovi, iza koje stoji Vijeée sigurnosti UN-a, a koju jedan ugledni
svjetski matemati¢ar i hrvatski akademik optuzuje za rasizam.
Pecari¢eva matematicka logika je neumoljiva, a arogantna Sutnja
utemeljitelja suda na njegova upozorenja o rasnom krsenju ljudskih
i nacionalnih prava hrvatskih zatocenika, koja se o¢ituju i u nedavnoj
presudi generalima Anti Gotovini i Mladenu Markacu, mogla bi
raskrinkati karakter novoga poretka, koji se ocito i dalje napaja
rasnim teorijama proslih stoljeca, a koji je na temelju ideje o Balkanu
i jugoslavenskoj rasi, obje Jugoslavije pretvarao u mucilista za
nesrpske narode. Mnostvo podataka koje Pecari¢ podastire u knjizi
daju dovoljno materijala za ozbiljna promisljanja o nasoj i
medunarodnoj povijesti, ali i ras¢lambe o sumornoj budu¢nosti, koja
bi pod mozebitnom paskom svjetskoga suda mogla biti pretvorena u
snomoricu ve¢ine naroda. Akademik Pecari¢ kao izdanak
slobodoljubive tradicije hrvatske kulture oCitovane, izmedu ostaloga,
i u glasovitoj Gunduli¢evoj himni slobodi cijelom svojom knjigom
pjeva:
O lijepa, o draga, o slatka slobodo,

dar u kom sva blaga visnji nam Bog je do,
uzroce istini od nase sve slave,
uresu jedini od ove Dubrave,
sva srebra, sva zlata, svi ljudcki Zivoti
ne mogu bit plata tvoj cistoj ljepoti!

On poziva u prvom redu vlastite sunarodnjake da ocuvaju svoju
Dubravu slobode, a medunarodne mo¢nike upozorava kako krSenje
osnovnih ljudskih prava malih naroda vodi zatiranju opée slobode,
$to je ne samo protuprirodno i nezakonito, nego je i u potpunom
neskladu sa zapadnjackom poimanjem zivota. Ako pak opravdani
prigovori vrhunskoga svjetskog intelektualca budu ponovno
podvrgnuti Sutnji, nazalost, mogao bi se nametnuti zakljucak kako
doista neke Clanice Vijeca sigurnosti preko Haaskoga suda vode
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svoju presutnu rasistiCku politiku prema hrvatskom narodu. U
osvjescivanje te Cinjenice temeljito piSe akademik Pecari¢, a nedavni
poziv pape Benedikta XVI. da svi razmisle o vlastitoj savjesti trebao
bi potaknuti na razmisljanja i o naSem odnosu prema progonu,
uhiéenjima, izruCenjima i sudenju hrvatskim generalima na tom,
ocito rasistickom sudu. Knjiga otkriva i tu stranu naSega nacionalnog
znacenja pa ju zato kao poucno, dokumentirano, publicisticki i
literarno vrijedno §tivo srda¢no preporucujem, a auktoru Cestitam!

Mate Kovacevic,

Predstavljanje knjige Josipa Pecari¢a ,,Rasizam suda u Haagu®, Zagreb,
2011.; u dvorani Vijenac 9. lipnja 2011.
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HAJKA NA THOMPSONA, ZAGREB, 2012.
MATE KOVACEVIC

JOSIP PECARIC: HAJKA NA THOMPSONA

Ne treba posebno predstavljati publicisticki rad akademika
Josipa Pecarica, jer je on, s viSe desetaka svojih knjiga, unato¢
presutnoj zabrani, ne samo mnogo poznatiji, nego i znatno
utjecajniji od vecéine autora koji svoje tekstove ispisuju po
razli¢itim masovnim medijima.

Mozda je ovo zgodna prigoda rasclaniti fenomen Pecari¢, ¢ije
tekstove, s jednakom znatizeljom cCitaju akademski obrazovani
pojedinci, kao i $iroki slojevi hrvatskoga naroda. Zasto?

Mnogi su Pecari¢evi recenzenti upozoravali na akademikov
jednostavan, argumentiran, leprsavi i polemicki stil koji plijeni
pozornost razlicitih Citateljskih skupina, $to je zasigurno, dijelom
1 privlacilo mnoge, pa ¢ak i one koji se s njim politi¢ki ne moraju
slagati.

Drugi su pak u strukturi njegovih tekstova vidjeli neumoljivu
logiku jednoga matemati¢ara koji jasno razaznaje druStvene
probleme, te ih tako misaono struktuira da ih kriticar, ili moZebitni
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protivnik, moZe eventualno oboriti samo ako vlastitom logikom
zakljucivanja, nadide matematiara Pecarica, $to je na hrvatskoj
javnoj pozornici, bar zasad, tesko za ocekivati.

Premda sam i sam drzao, kako je logika prevladavajuci
¢imbenik u percepciji Pecari¢evih tekstova, koji doista na njoj 1
pocivaju, danas pak smatram kako zivotnost njegovih analiza, uza
sve nabrojeno, ipak prvenstveno pociva na ljudskoj hrabrosti, s
kojom se jednako moze poistovjeéivati, i onaj najobrazovaniji dio
naroda, kao i Siroki pucki slojevi, koji su, ionako, zajedno vec
desetlje¢ima bombardirani razli¢itim lazima, podmetanjima i
krivotvorinama, proracunato plasiranim u javnost, a sve to zbog
rastakanja, 1 u krajnjem slucaju, uniStavanja hrvatskoga
nacionalnog i vjerskog identiteta.

Dok danas cijele skupine mladih povjesnicara, sedamdesetak
godina poslije nastanka razli¢itih crnih mitova protiv hrvatskoga
naroda, pokusavaju razgrnuti slojevitost razli¢itih propagandnih
naslaga, kako bi u konacnici otkrili, bar priblizno, tadasnju
stvarnost ili pak skinuli polustoljetnu stigmu s vlastitoga naroda,
jo$ uvijek niti ne pomisljaju prodrijeti u srz same lazi, razotkriti
njezine idejne zaletnike i1 proizvodace, 1 obznaniti njihove
ciljeve.

Za razliku od njih, premda ni akademiku Pecaricu nije strana
i ta dimenzija nacionalne proslosti, on se ipak usredotoCio na
raskrinkavanje aktualnih mitotvoraca, njihovu metodologiju pa
¢ak i krajnje ciljeve njihova rada.

Upravo ono sto su mitotvorci pokusavali zadnjih dvadesetak
godina u javnosti nametnuti kao jedinu istinu, zapravo politicku
dogmu o vremenu stvaranja hrvatske drzave, obezvrijedivsi zrtvu
hrvatskih branitelja, strategiju i zapovijedanje hrvatskih generala,
nezamjenjivu politicku ulogu predsjednika Franje Tudmana, a
klevetanjem hrvatskoga naroda u BiH, s posebnim naglaskom na
onaj dio koji zivi u Hercegovini, te tako pokusali, budimo do kraja
otvoreni, 1 stati na stranu protivnika hrvatske drzavnosti,
akademik Pecari¢ je uredno i pravodobno raskrinkavao.
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Treba posebno naglasiti kako je medu prvima upozoravao na
politicku ulogu Haaskoga suda, ali ne samo na njegove politicki
montirane presude, nego S§to je 1 najtragi¢nije, na njegov
,rasisticki‘ odnos prema hrvatskom narodu, kojeg je uz medijsko,
pravosudno i politicko odobravanje, gotovo desetak godina,
predvodila bivsa haaska tuziteljica, Carla del Ponte.

Sud u Haagu moze danas donijeti, uostalom zar nije i dosad,
bilo kakve presude hrvatskim generalima, koje doista mogu
ugroziti 1 politicki opstanak hrvatske drzave, nu u povijesti ¢e
ostati ne samo zapamcena, nego zapisana i temeljito obradena
¢injenica da se taj sud, u svom prljavom poslu, bar kad je rije¢ o
hrvatskom narodu, sluzio takvim kriminalnim metodama da ga je
jedan akademik, glasoviti svjetski matemati¢ar nazvao
,»zloCinackim* 1 ,,rasistickim®, §to se u povijesti, osim na razini
propagande, u kojoj nisu sudjelovali ozbiljni ljudi, nije dogodilo
od postanka Hamurabijeva zakonika do pojave UN-ova Suda za
ratne zlo¢ine u Haagu.

Kako bi se u mladoj populaciji stvorio jo§ jedan crni mit o
Hrvatima, pokrenut je nakon 2000. godine, cijeli postroj domacih
1 medunarodnih pogona, za okuzivanje hrvatskoga kantautora
Marka Perkovi¢a Thompsona. VisegodiSnji klevetnicki proces
posluzio je akademiku Pecari¢u, ne samo da ustane u obranu
nepravedno klevetana covjeka, nego i da na Thompsonovu
sluéaju, jednako kao i na dosad navedenim, rastvori gnijezdo
bakterija koje na hrvatskom tkivu stvaraju gnojne Cireve.

Pecari¢ se tu ne ustruava upozoriti na imena promicatelja
crnih mitova, te na njithovu metodolosku istovjetnost s onima, koji
su pola stolje¢a na takav nacin u jugoslavenskim okovima, drzali
zatocen hrvatski narod. Dapace, akademik s njima otvoreno
polemizira te pobija njihove, na lazi utemeljene zakljucke, inace
u javnost plasirane u obliku najrigidnije propagande.

Koja je motivacijska, a koja politicka poveznica izmedu starih
mitova nastalih u Drugom svjetskom ratu i poracu, s mitovima
stvaranim tijekom Domovinskoga rata i zadnjih dvadesetak
godina, te kakvi su odnosi onodobnih tvorni¢ara lazi i njihovih
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nositelja sa suvremenim industrijalcima kleveta i njihovim
razglasnicima, joS§ uvijek nije temeljito 1 sinteti¢ki obradeno. Ona
na vidjelo probija iz Pecari¢eve publicistike.

U ovu knjigu uvrSteni su tekstovi objavljeni ili pak
izgovoreni u razli¢itim prigodama, tijekom zadnjih desetak
godina, pa oni, na informacijskoj razini, ¢ine presjek duhovnoga
oblikovanja hrvatske javnosti u kojoj, doduse, manjina raspolaze
golemom medijskom moci, za razliku od vecine, ¢iji je glas ocito
akademik Pecaric.

| zato njegove tekstove, analize, komentare, izlaganja ili
polemike, c¢itatelji mogu pronaci, jo§ samo po internetskim
portalima. Upravo zbog toga, knjiga je i presjek i pokazatelj
medijskih sloboda, na koje se toliko vole pozivati silni zastitnici
pravne drzave, demokratskih sloboda i prava na javnu rijec.

Nu, vrijednost Pecari¢evoj knjizi, ipak, treba traziti u njezinoj
sinkronijskoj zauzetosti, u kojoj autor ne bjezi od problema, ali ni
od onih koji te probleme, ve¢ sedam desetlje¢a organizirano
proizvode. Po svemu sude¢i, mnogima je jo$ uvijek problem
neovisna hrvatska drzava, a da bi nju rastrojili, te u mladom
narastaju stvorili odbojnost prema vlastitoj slobodi, ciljano su
birane mete iz javnoga, kulturnog i politickog Zivota, koje je
trebalo moralno diskvalificirati, a od njih napraviti nositelje
monstruoznih ideja, odbojnih i neprihvatljivih civiliziranom
svijetu.

U toj su paklenskoj igri sudjelovale razlicite organizacije,
udruge, otvorena i zatvorena drustva, a u kona¢nici i UN-ov Sud
za ratne zlo¢ine u Haagu. Pecari¢eva knjiga nije samo odgovor
svima njima, nego i portret ,,udruzenoga zlo¢inackog pothvata“
protiv jednoga malog, ponosnog 1 hrabrog naroda, koji se, unato¢
protimbi svih sila, usudio oduprijeti vlastitom uniStenju, a u toj
borbi na zivot i smrt, na kraju iziSao kao pobjednik.

Zato je Pecariceva knjiga, zapravo, jedna stara hrvatska
politoloska ,likarusa“ ve¢ pokolebanima, ali i1 svojevrsni
priru¢nik znatizeljnima i zauzetima.
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Protivnicima je, pak, ona ogledalo njihove duse (?). Oni ¢e ju
zato svojim mehanizmom mo¢i u javnosti presutjeti. Uostalom,
kao i tolike druge dosad!

Nu, one Zeljne istine to ionako nikad ne ¢e, niti moze
obeshrabriti!
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RASIZAM DOMACIH SLUGU, ZAGREB, 2013.

TADIC 1 JOSIPOVIC SU SE VOLJELI JAVNO,
A NIKOLIC I JOSIPOVIC TAJNO®

Prije svega, dopustite mi da vas sve lijepo pozdravim.

Zahvaljujem se Hrvatskoj udruzi Benedikt za organizaciju danasnjeg
predstavljanja.

Nadasve se zahvaljujem danas$njim predstavljac¢ima, prijateljima i
imenjacima dr. sc. don Josipu Coriéu i Josipu Jovi¢u, nasem
poznatom kolumnisti i publicistu i bivS§em glavnom uredniku doista
slobodne Slobodne Dalmacije.

Obi¢no se autor na ovakvim predstavljanjima treba samo svima
zahvaliti. Medutim, ¢ini mi se da, igrom slucaja, mozemo danas imati
jos jednog predstavljaca, a da on to uopce i ne zna. Naime, kao da je
na danaSnje predstavljanje mislio i na$§ vrsni kolumnist Mate
Kovacevi¢ kada je pisao svoju kolumnu od 8. lipnja 2012. za portal
HRSvijet.

Evo kako pocinje njegova kolumna, tj. “njegovo predstavljanje’:

Ono $to je bivsi srbijanski predsjednik Boris Tadi¢ radio tajno i
na temelju nacrta novoga Memoranduma, novi je predsjednik

2 Govor na predstavljanju knjige ,,Rasizam svjetskih moénika” u
Splitu
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Srbije Tomislav Nikoli¢ to bez dlake na jeziku objavio svijetu.
Njegova izjava kako je Vukovar srpski te da u njemu Hrvati
nemaju §to traziti prosla je u tzv. medunarodnoj javnosti gotovo
nezapazena, pa se po toj reakciji jo§ jednom ocitovao model
medunarodne politike, koja je slicno reagirala i na svojedobnu
jugoslavensku i srpsku agresiju na Hrvatsku 1991.

Tako je presutjela i Nikoli¢evu izjavu kako nikad ne ¢e priznati
Kosovo, a reagirala je tek kad je ovaj zanijekao genocid u
Srebrenici. Nu buduéi da je Srebrenica u raspodjeli teritorija
pripala Republici Srpskoj, moglo bi se tumaciti i kako je
medunarodni ugovor po kojem je taj gradi¢ poslije rata pripao
Srbima, zanijekao, kao i Nikoli¢, srpski genocid u Srebrenici.
Aktualne reakcije nekih europskih politickih krugova mogu se
zato svrstati u jednu vrstu verbalnoga rata protiv Sjedinjenih
Drzava, koje su zahvaljujuéi suradnji s Hrvatskom te hrvatskim
vojnim oslobodilackim pothvatima Bljesak i Oluja, stvorile
preduvjete za prekid rata u BiH i tako spasile stotinjak tisuca
muslimana u UN-ovu zasticenu podru¢ju Biha¢ od opetovanja
genocida iz Srebrenice, koji su, nota bene, mirno promatrali
mnogi europski politicari. Nu bez obzira §to su Hrvati na celu s
predsjednikom Tudmanom toliko pridonijeli oslobadanju
podru¢ja u BiH te na taj nacin prisilili Srbe da zavrse rat i sjednu
za pregovaracki stol, jedan dio europskih politicara, cije
odbljeske i danas mozemo ¢itati po hrvatskim medijima, za
onodobno stanje u BiH i dalje okrivljuje bivSega hrvatskog
predsjednika, Sto na politickoj razini, nije ni$ta drugo, nego
prigovor zato §to je Tudman svojom politikom skrsio uspostavu
velikosrpskoga projekta, a time i opetovanje genocidnih
pothvata na podrucjima koja su trebala pripasti Srbima.

Taj se prigovor odnosi i na ameri¢ku politiku Billa Clintona, koji
tvrdi kako su samo on i njemacki kancelar Hoelmuth Kohl bili
uz Hrvate, pa je, na primjer cijela farsa od haaskoga sudenja
hrvatskim generalima, upravo nekim sredistima moci trebala
posluziti kao nastavak Vehkosrpskoga rata protiv hrvatske, ali 1
americ¢ke politike. Optuzmce a 1 prvostupanjske presude
generalima Anti Gotovini i Mladenu Markacu ispisane su
memorandumskim rje¢nikom MiloSeviéeve politike s pocetka
rata iz devedesetih godina pa bi se i NikoliCevo nijekanje
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genocida u Srebrenici, po svom podrijetlu moze pratiti sve do
haaskih tuziteljskih arsenala.

Dapace, poznato je da su Amerikanci bili Sokirani kada su shvatili da
njihovi europski saveznici Zele genocid u Biha¢u, da bi Srbe
proglasili pobjednicima u ratu. Zato nase Pismo VS-u UN-a, koje je
osnova ove knjige, ima posebnu tezinu jer ukazuje na sve ovo o ¢emu
piSe Kovacevi¢, koji i jest jedan od supotpisnika naSeg pisma.
Nevjerojatno je kako vise od deset godina hrvatske vlasti i mediji
uopée ne spominju da je najvece ostvarenje “Oluje” upravo
spasavanje Bihaca, ili kako je to rekao tadasnji americki vojni atase
u Hrvatskoj “sprjeCavanje genocida razmjera onih iz Drugoga
svjetskog rata”. Nema dvojbe da je takvo ponasanje hrvatskih vlasti,
glavnih medija i mnogih tzv. lijevih intelektualaca bilo zato da bi se
u prvostupanjskoj presudi moglo re¢i: Gotovina je znao da Srbi
odlaze pod topnickom paljbom, da je trebao znati da ¢e neki Srbi
ostati u “Krajini” te da je zbog toga trebao znati da ce biti prilika za
zlocine, zbog cega su isti bili “prirodne i predvidive posljedice”
zlocinackog plana progona Srba uz pomo¢ topnickog granatiranja.
Dio o topnickom granatiranju sam po sebi je smijeSan ako se znaju
ucinci tog granatiranja, a Sud je to znao.

Prirodne i predvidljive posljedice pada Bihac¢a poslije onoga §to se
dogadalo u Srebrenici tom “sudu” navodno uopce nisu poznate. To
ne spominju ¢ak niti obrane hrvatskih generala, niti spomenuti vojni
struénjaci.

Zato ne vidim razloga zasto bih promijenio misljenje o spomenutoj
ekspertizi vojnih stru¢njaka danoj jo§ 17. sije¢nja 2012. Portalu
HKV-a:

Dakle, upitno je li ova ekspertiza imala za cilj da se samo obrane
hrvatski generali ili Zeli skrenuti paznju sa zasluga naSih
generala u sprjecavanju genocida takvih razmjera kakav je bio
samo u Drugome svjetskom ratu. Americki vojni ataSe sigurno
zna spomenute eksperte, pa bi ih mogao upozoriti i na ovaj
najznacajniji u¢inak operacije “Oluja” i predloziti im da, bez
obzira prihvati 1i “Sud” u Haagu njihovu ekspertizu ili ne,
pokrenu postupak da se generalu Gotovini dodijeli Nobelova
nagrada za mir!

Kovacevi¢ dalje pise:
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Zagrebacki Srbobran, danas doduse pod imenom Novosti, inace
pokrenut za vrijeme vlasti hrvatsko-srpske koalicije Ive
Sanadera, ne konstatira uzalud kako Hrvati “za generale kojima
se sudi, u cijelom svijetu pale svije¢e i zale ith” a stanoviti
Dragan Paic¢ s Petrove gore, na kojoj su Velikosrbi 1990. ostrili
svoje nozeve protiv Hrvata i muslimana, kako su “Oluja i
Tudman dovrsili ono $to je Paveli¢ zapoceo”

Kovacevi¢ dalje u svom tekstu govori i o drugim dogadanjima u
Hrvatskoj koji pogoduju novom velikosrpskom uzletu u Hrvatskoj.
Medutim, treba uvijek biti svjestan da je to moguce samo uz pomo¢
mnogih Hrvata i hrvatske politike od 2000.

Naravno, nagrade za to su iznimno velike. Tako je npr. profesor s
Filozofskog fakulteta u Zagrebu dr. sc. Ivo Goldstein trebao biti
nagraden redovitim ¢lanstvom u HAZU-u. S obzirom da je njegov
neizbor posebno pogodio urednike Slobodne Dalmacije,
pretpostavljam da znate da sam tome i ja dao svoj doprinos. Upravo,
komentirajuéi za portal HRSvijet Goldsteinov intervju u Slobodnoj
Dalmaciji napisao sam i sljedece:

| na to je sjajno ukazao prof. Vladimir Mrkoci pisuéi o
Goldsteinovoj knjizi Croatia: A History. Dakle, Mrkoci
konstatira kako na str. 254. Goldstein tvrdi:

Hrvatska je opet bila ozbiljno kritizirana od medunarodne

zajednice, i pokazalo se da su problematicne srpske tuzbe zbog
genocidnosti Hrvata imale temelja.

Prof. Mrkoci to komentira ovako:

Poslije Oluje Kresticeva tvrdnja o genocidnosti Hrvata za
Goldsteina vise nije “problematicna”, ve¢ ima “temelje” i to
vise nije samo Kresti¢eva, veé Kresti¢-Goldsteinova teza.

U tom, neposlanom pismu-cestitki predsjedniku i Predsjednisvu
HAZU-a (koje je takoder bilo ironi¢no kao i ono poslano, J. P. ) to
sam komentirao ovako:

Usporedimo ovo s jednim drugim povezivanjem Oluje s
pojmom genocida.

Biv8i americ¢ki vojni atase u Republici Hrvatskoj i poznati
obavjestajac Ivan Sarac i c¢lan kuée slavnih americkih
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obavjestajaca u intervjuu objavljenom u Hrvatskom listu br. 361
od 25. 8. 2011. kaze:

Opcepoznato je da je tri dana poslije general Gotovina bio u
zapadnoj Bosni jer se operacija nastavljala dalje s ciljem da se
zastiti Bihaé. Srbi su dobili nekoliko brigada pojacanja iz
istocnoga dijela BiH i iz Srbije pa je Bihacu prijetila smrtna
opasnost, opasnost da ta enklava padne, a onda i od genocida
takvih proporcija kakav je bio samo u Drugome svjetskom ratu.

I dok na$ kandidat sjajno povezuje Oluju s genocidnoscéu hrvatskog
naroda, vidite kako je ovom americkom obavjestajcu genocid ako
netko poslije Srebrenice hoce pobiti jo§ nekih stotinjak tisuca
muslimana.

Ali nas ne treba ¢uditi takvo neprihvatljivo mi$ljenje jer je on o€ito
hrvatskog podrijetla.

Zato je mnogo znacajnije za nas vidjeti kako je ovo Goldsteinovo
povezivanje genocidnosti hrvatskog naroda s Olujom mnogo
naprednije nego i kod nekih poznatih Srba. Tako jedan vrlo poznati
Srbin kaze:

Molim vas, 6 hiljada Hrvata je branilo Vukovar pola godine;
napadala je cela Prva armija, vazduhoplovstvo, ¢udo, sva sila
koju je imala JNA, a oni nisu odbranili Knin, kojem se moze
pri¢i samo iz tri pravca; nisu ga mogli braniti ni 12 sati!? Oni ga
nisu branili, jer po svim izvesStajima koje smo dobili od
policajaca, gradana i ostalih, ¢im je prestala artiljerijska
priprema u sedam uvece, oni su naredili — bezaniju! Prema tome,
tu nije bilo nikakvog otpora niti je bilo borbenog dodira sa
hrvatskim snagama. (...) - Tamo je palo naredenje da svi izadu
iz Krajine istog dana, Cak bez stvorenog kontakta sa hrvatskom
vojskom na najvec¢em delu fronta. (...) Pitanje je ko je, zaista,
doneo odluku da krajisko rukovodstvo napusti Krajinu? Takva
odluka, kada su imali sve uslove da se brane, izazvala je
egzodus. Sada to treba da bude razlog da Jugoslavija jurne tamo
da brani te teritorije, sa kojih su oni utekli kao zecevi?!

Znate li tko je ovo rekao?

SLOBODAN MILOSEVIC na sjednici Vrhovnog savjeta obrane
Jugoslavije 14. kolovoza 1995. Vidite koliko je izuzetno dostignuce
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naseg kandidata koji je uspio povezati genocidnost hrvatskog naroda
s Olujom, a ¢ak ni MiloSevicu to nije palo na pamet!

Dodajmo ovome i nedavni prijedlog Slavka Goldsteina (savjetnika
valjda i Predsjednika i Premijera) da se obiljezavanju 5. kolovoza
Dana pobjede, domovinske zahvalnosti i Dana hrvatskih branitelja
doda i obiljezavanje srpskih zZrtava, postaje ocito kako bi djelovanje
“Srbobrana” i velikosrpske politike bili nebitni da nemaju tako
veliku potporu u samoj Hrvatskoj.

Zato se nameée pitanje: Sto se promijenilo u hrvatsko-srpskim
odnosima?

Parafraziraju¢i Kovacevicev tekst mozemo odgovoriti. Ne puno.
Tadi¢ i Josipovi¢ su se voljeli javno, a Nikoli¢ i Josipovi¢ vole se
tajno.

S druge strane, ¢ini mi se da je gospodin s Petrove gore, kojega
spominje Kovacevi¢, jo§ i preblag prema nama Hrvatima. Naime,
“Oluja 1 Tudman” ucinili su mnogo gore od onoga $to je Paveli¢
zapoceo. Sjetimo se da su, kako je rekao MiloSevié, “Oluja i
Tudman” od Srba napravili zeeve. A to je mnogo gore od bilo Cega
$to se moze napraviti ljudima, pa tako i od onoga §to je Paveli¢
zapoceo, zar ne?

Ali vratimo se naSoj knjizi. U svezi s njom upozorit ¢u vas na
poglavlje: U SUSRET NOVIM RASISTICKIM PRESUDAMA:
GENERAL PRALJAK KAO INSPIRACIJA. | danas sakupljamo
potpise za novo pismo VIJECU SIGURNOSTI UJEDINJENIH
NARODA O HRVATIMA u BiH-u. A general Praljak nam nije
samo bio inspiracija, ve¢ Pismo sadrzi cijeli njegov zavrsni govor u
Haagu.

Do danas je ovo drugo pismo potpisalo oko 1300 nasih ljudi.
Pozivam vam vas da im se i vi pridruzite. To bi pismo trebalo
posluZiti za tre¢u knjigu u ovom nizu. Dakle poslije Rasizma suda u
Haagu i Rasizma svjetskih mocnika treba slijediti i Rasizam svjetskih
mocnika i njihovih slugu.

HRSvijet, 14. 06. 2012.

Portal HKV-a, 14. 06. 2012.

Portal DDRRH-a, 14. 06. 2012.
Portal Incroatiaveritas, 15. 06. 2012.
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JOSIPOVIC TRAZI PUT DO NIKOLICA

S obzirom na tradicionalnu hrvatsku popustljivost, zaborav i
nemogucénost politickih elita da se okrenu od Beograda, na
drZavnoj razini Hrvatska ¢e se, umjesto Europskoj uniji, sve vise
priblizavati svojoj proslostoljetnoj sudbini, u kejoj bi na kraju
mogla postati Zrtvom razli¢itih srpskih i srbijanskih ucjena.

Verbalisticki napadaj predsjednika Republike Hrvatske Ive
Josipovica na aktualnoga vodu srpske manjine u Hrvatskoj Milorada
Pupovca i njegov donedavno neupitni autoritet te samodrzacki
polozaj, ali i Pupovcev odgovor dojucerasnjem politickom partneru
te prijatelju sa zajednickih srbovanja po Lici, plasirani su u javnost
kao medusobni obra¢un dvojice svjetonazorno bliskih osobnosti,
koje tek dijeli nacin stjecanja osobnih bogatstava. U obracunu je
djelomi¢no rabljena i ostrija politicka retorika pa je Josipovi¢ na
Pupovceve optuzbe da razbija srpske manjinske institucije, uzvratio
¢udenjem na tezu manjinskoga Sefa o postojanju nekakve srpske
Hrvatske, kojoj je na ¢elu Pupovac i one kojoj je predsjednik on, Ivo
Josipovi¢. Nu pozadina sukoba, bez obzira na verbalne vratolomije,
ipak je sasvim druge naravi. Kao §to se moglo i oCekivati, u obranu
Milorada Pupovca ustale su odmah udruge i stranke koje se
poprili¢no dobro goje novcima iz hrvatskoga drzavnog proracuna, a
¢iju raspodjelu, kao neupitni politicki Sef srpske manjine nadzire
Milorad Pupovac. Za razliku od njih, Josipovi¢evu operaciju
poduprle su ekstremnije nacionalisticke organizacije — tzv. srpske
izbjegli¢ke udruge iz Srbije, Srpska pravoslavna crkva te skupina
radikalnih srpskih politicara iz Hrvatske, medu kojima i stanoviti
Svetozar Livada, a koje su tijekom rata uglavnom djelatno ili bar
idejno podupirale srpsku agresiju i razaranje Hrvatske. U ovom
medusobnu srpskom razvrstavanju nije tesko raspoznati dvije
razliCite srpske politicke strategije — jednu koju je jo§ donedavno
predstavljao bivsi srbijanski predsjednik Boris Tadi¢, a Cija je
politika imala bezrezervni oslonac u tzv. Srpskom narodnom vijecu
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i njegovu neformalnom Sefu Miloradu Pupovcu te drugu, na celu sa
sadasnjim srbijanskim predsjednikom i cetnickim vojvodom
Tomislavom Nikoli¢em, a kojega uglavnom i podupiru organizacije
koje su u sukobu Josipovi¢c — Pupovac, listom stale na stranu
Predsjednika Republike Hrvatske. U svojim bitnim politi¢kim
ciljevima ove su dvije srbijanske strategije potpuno istovjetne, nu
razlikuju se ipak u politi¢koj taktici ostvarivanja svojih ciljeva. Kako
je pak Milorad Pupovac, zbog drugovanja s porazenim Tadi¢em, bio
nepozeljan na Nikoli¢evu predsjednickom ustoli¢enju, uloga je vode
radikalnije srpske politike u Hrvatskoj pripala bivSem pripadniku
srpske okupacijske uprave u Hrvatskoj Veljku Dzakuli, koji je
Pupovcevu odbojnost prema “Oluji” i oslobodenju okupiranih
hrvatskih podrucja iskoristio, pojavivsi se na obiljezavanju Dana
zahvalnosti u Kninu. Promoviranje Dzakule u novoga vodu srpske
manjine s razlogom je potaknulo ostru Pupovéevu reakciju, ali i
razotkrilo politiku predsjednika Republike Hrvatske Ive Josipovica,
koji, unato¢ poznatoj Nikoli¢evoj politici prema susjednim
narodima, nastavlja svoju politiku priblizavanja Hrvatske Beogradu,
jednako onako kako je to radio i u mandatu Borisa Tadi¢a. Samo $to
mu za taj pothvat sada treba Nikoli¢ev ¢ovjek u Hrvatskoj. Dzakula
je izmedu ostaloga i Nikoli¢ev odabir. Uostalom, nije li on kao takav
i bio predstavljen na predsjednickoj inauguraciji u Beogradu? Na
lokalnoj razini forsiranje Dzakule za srpskoga manjinskog poglavicu
dodatno ¢e isprazniti hrvatski drzavni proracun, jer bi drzava, uz
sadasnje izdatke Srpskom narodnom vije¢u, morala pojacati
izdvajanja i za mnogobrojne Dzakuline pothvate, koje ¢e ovaj u
priblizavanju Nikoli¢a Josipovi¢u ispostavljati, naravno hrvatskoj
drzavi. S obzirom na tradicionalnu hrvatsku popustljivost, zaborav i
nemogucnost politickih elita da se okrenu od Beograda, na drzavnoj
razini, Hrvatska ¢e se, umjesto Europskoj uniji, sve vise priblizavati
svojoj proslostoljetnoj sudbini, u kojoj bi na kraju mogla postati
zrtvom razli¢itih srpskih i srbijanskih ucjena. Ivo Josipovi¢ je po
svom svjetonazoru blizak Miloradu Pupovcu. Uostalom, veze ih i
zajednicko politicko nasljede jugoslavenskoga komunizma, a
Predsjednik Republike Hrvatske, uza svu svoju naobrazbu i
darovitost ipak je do sad odradivao takticke poslove unutar politicke
strategije koju su drugi osmiSljavali pa je teSko zamisliti da je sam
isplanirao micanje Pupovca i na njegovo mjesto dovodenje Dzakule.
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U ovom slucaju, ocito je posao opet odradio jedan od najutjecajnijih
Srba na svijetu — Dejan Jovié, koji sa svojih ve¢ poznatih
“regionskih” stajaliSta vjerojatno prosuduje kako bi se duljim
izostankom politicke komunikacije i suradnje Josipovica s
Nikoli¢em, Republika Hrvatska izdvojila iz sadasnje balkanske
regije 1 Srbiju ostavila njezinu nacionalnom okviru, s ¢ime se
naravno nikako ne mogu pomiriti ni velikosrbi ni tzv. jugoslaveni.
Nevolja je hrvatske politike $to ne ¢e ili ne zeli vidjeti sve snazniju
realizaciju novoga srpskog Memoranduma na podrucju bivse
Jugoslavije. Analiticar Medunarodne krizne skupine (ICG) za
Balkan Srec¢ko Latal ve¢ nagovjescuje kako je logicno da Republika
Srpska u buduénosti razmislja o tomu hoce li ostati u neefikasnoj
drzavi BiH ili ¢e se braniti novim ustrojstvom koje tek treba
formirati? Koliko je projekt srpske ucinkovitosti poodmakao
svjedo€i i podatak da ¢e na primjer dionicu autoceste Banja Luka —
Doboj, od Prnjavora do Doboja financirati Europska banka za
obnovu i razvoj u iznosu od 150 milijuna eura.

Mate Kovacevié

Hrvatsko slovo, 24. kolovoza 2012.
Hrsvije 24. kolovoza 2012.



114 MATE KOVACEVIC

MATE KOVACEVIC

JOSIP PECARIC:

“RASIZAM SVJETSKIH MOCNIKA”
VLASTITA NAKLADA, ZAGREB, 2012.

Akademika Josipa Pecarica ne treba posebno predstavljati. Rijec je
o Covjeku iznimne znanstvene biografije i bibliografije. Profesor je
na Tekstilno-tehnoloSkom fakultetu u Zagrebu, a bavi se teorijom
matematickih nejednakosti. Uz to je gostujuci profesor u vise
zemalja, gdje je voditelj doktorandskih studija. Osnivaé je vise
medunarodnih matematickih casopisa, koji se tiskaju u Zagrebu,
¢ime je hrvatsku prijestolnicu pretvorio u jedno od svjetskih
matematickih sredista. Auktor je i viSe od osam stotina znanstvenih
radova, pa samim time spada medu desetak vode¢ih matematicara na
svijetu. Nu Pecaricu je matematika tek jedno od mnogih polja
njegove zauzetosti. Kao matematicar bolji je povjesnik od cijeloga
niza domacih stru¢njaka, a u publicistickom podrucju i danas je,
unato¢ sustavnim zaprekama za istupanje u javnosti, jedan od
najcitanijih hrvatskih auktora. S PeCari¢evim tekstovima sreo sam se
sad ve¢ u pomalo poodmaklim devedesetim godinama, Citajuéi britke
i informativne tekstove o hrvatstvu Boke kotorske, ali i cijeloga
obalnog podrucja, sve do Bara. Nu Pecari¢ je u meduvremenu
objavio dvadesetak knjiga, koje su redom, a i uvijek pravodobno isle
u samu srz mnogih hrvatskih problema. Tako je, samo da navedem
neke, svojom briljantnom knjigom “Srpski mit o Jasenovcu” do srzi
raskrinkao polustoljetna sustavna podmetanja srpske, komunisticke
i jugoslavenske historiografije i propagande, a time na sebe navukao
i bijes cijeloga “Copora” prijepornih javnika, profesionalnih lazaca,
kvaziznastvenika, ali i razli¢itih politickih i medijskih moénika. U
jeku pak silne protuhercegovacke kampanje nizom izvrsnih analiza,
koje su kasnije postale sastavnim dijelom knjige “Hercegovac iz
Boke” nije samo branio hercegbosanske Hrvate i njihovo pravo na
jednakopravnost s druga dva naroda u BiH, nego ponovno
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matematiCkom preciznoséu 1 ledenom logikom raskrinkavao
politikanstke pamflete raSirene po svim javnim medijima s gotovo
posvemasnjom zloporabom cijeloga arsenala razlicitih zanrova. Ve¢
je tada upozoravao na toleranciju i razvoj “rasisistickoga” odnosa
prema Hercegovcima. U jeku napadaja na hrvatskoga pjevaca Marka
Perkovi¢a Thompsona akademik se Pecari¢ ponovno zivo zauzeo za
slobodu i pravo na javni govor. Rezultat tih publicistickih radova jest
i knjiga “Thompson u o€ima hrvatskih intelektualaca”. U knjizi
“Kraj vremena krivokletnika” sabrani su tekstovi o “veleizdajnickoj”
politici biv§ega predsjednika Republike Stjepana Mesica. Cijeli niz
Pecari¢evih knjiga posvecen je javnoj obrani hrvatskih branitelja,
Casnika i generala, koje su progonili domaca politika, sudovi i tzv.
Medunatrodni sud za ratne zloCine na podrucju bivse Jugoslavije u
Haagu. Zloc¢inac¢ku narav suda obradio je u jednoj, a rasizam, kao
njegovu posebno tankocutnu inacicu, obradio je u drugoj knjizi.
Knjiga pak, koju danas predstavljamo “Rasizam svjetskih mo¢nika”
svojevrsni je proSirak ve¢ ranije obradenih tema. U njoj akademik
Pecari¢, ra$¢lanivsi pojedinacne probleme, zapravo raskrinkava
postoje¢i suvremeni svjetski poredak. Nu za nas je manje vazna
narav svjetskoga sustava, za kojeg ionako znamo da pociva na
temeljima koje su iskopali pobjednici zadnjega svjetskog rata. On je
takav kakav jest, manje ili viSe nepravedan, $to je za politiku, koja
pociva na realizmu golih interesa, barem zadnjih dva stoljeca ionako
manje vazno pitanje. Uostalom, koliko god on bio mocan, a, ako je
itko pokazao da se unato¢ njegovoj silnoj potpori u o¢uvanju bivse
Jugoslavije, ipak moze probiti zivot i kroz njegove pukotine na
povrsinu, onda je to nedvojbeno pokazala visSedesetljetna hrvatska
borba za slobodu i nezavisnost, ¢iji je vrhunac dosegnut u
legendarnom oslobodilackom Domovinskom ratu. Nu ova knjiga, za
razliku od ranijih, mnogo vise otkriva jednu drugu Pecari¢evu
dimenziju rada. Uza svu njezinu tematsku zanimljivost,
pravdoljubivost, Zivopisni stil te uporabu cijeloga niza pomoc¢nih
materijala, kao i auktorova zauzetost, ovdje na povrSinu probijaju
Pecari¢eve organizacijske sposobnosti, kojima je u samo nekoliko
trenutaka sposoban pokrenuti cijelu lavinu reakcija na kljucne
probleme, ali i te reakcije usustaviti u svojevrsni mrezni intelektualni
pokret, koji postaje mocéna sila i u uvjetima potpunoga medijskog
mraka. Temeljni i nosivi motiv knjige jest pismo Vije¢u sigurnosti
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Ujedinjenih naroda, u kojem skupina vise od tisu¢u uglednih
hrvatskih intelektualaca poziva utemeljitelje HaaSkoga suda da
Hrvatskoj vrate natrag zive nase branitelje, koje su bez dokazane
krivnje zatoCili i zatvorili u Haagu. Pismo je strukturirano u
tridesetak navoda, kroz koje ugledni hrvatski ljudi podsje¢aju na sve
ono §to su Hrvati, a posebno pripadnici Hrvatske vojske te generali
Ante Gotovina i Mladen Marka¢ napravili tijekom devedesetih
godina za ocuvanje slobode, demokratskoga sustava te zastitu i
spaSavanje susjednoga muslimansko-bos$njackog naroda u UN-0v0j
zaSti¢enoj zoni u Bihacu, koju je ¢ekala grozomorna sudbina nasega
Vukovara i Srebrenice. U knjizi je spomenuto pismo objavljeno,
osim na hrvatskom i na jezicima velikih zapadnih sila. Potom iza
pisma slijede potpisi te razlicite reakcije samih potpisnika, ali i ljudi
iz razliCitih podrucja Zivota na Sutnju svjetskih moé¢nika. Upravo
pravdoljubive, humane i jednostavne reakcije, iz kojih nisu bili
iskljuCeni ni pojedinci izvan Hrvatske te Sutnja svjetske, odnosno
UN-ove vlade potaknula je akademika Pecarica da logi¢no, ne samo
kao vrhunski svjetski matematicar, nego kao humanist, ali i
pripadnik hrvatskoga naroda, zakljuc¢i kako se osniva¢ HaaSkoga
suda zapravo slaze s monstruoznim “rasistiCkim presudama”
hrvatskim generalima. Upravo je iz tog silogizma proistekao i naslov
ove nove Pecariceve knjige. Ona vjerno ilustrira, kao i Sto upozorava
na znacajke pojedinih krugova, koji djelomice utjecu na sudbinu
svijeta. Bez obzira radi li se doista o programatski vodenoj
“rasistickoj” politici, ¢ak i kao neutralni promatraci, mnoge bi se
zapadnjaCke javnosti morale zapitati, zasto je potpuno oslijepila
bozica pravde, pretvorivsi se u politikantski cirkus nijekanje vlastite
egzistencije, koja je jo§ od rimskoga prava, osim naravno u
sustavima totalitarnih diktatura, gledala barem na jedno svoje oko.
Naravno, treba biti svjestan kako zlo nije moguce iskorijeniti
potpuno, nu pozeljno je upozoravati na njegove tragi¢ne posljetke,
kako to ¢ini i akademik Pecari¢, jer se njegovim prepoznavanjem bar
djelomi¢no mogu ublaziti razmjeri tragedije, $to uostalom i Cine
pojedinci, ustanove, ali i uljudene drzave. Unato¢ razliitim
politickim proklamacijama o jednakosti pojedinaca pred zakonom,
kao i jednakosti drzavno-pravnih subjektivnosti u medunarodnom
sustavu, svijet u njegovu grozni¢avu srljanju prema barbarstvu, ali i
uljudbi uglavnom usmjeravaju velike sile, koje imaju razlicite
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nacionalne interese. Zato se i manifestativni rasizam HaaSkoga suda,
pa i njegovih osnivaca, koje Pecari¢ naziva svjetskim mocnicima
temelji upravo na njihovim naruSenim nacionalnim probitcima.
Nerado su se pomirili s nestankom bivse Jugoslavije, nu zahvaljujuci
ustrajnoj hrvatskoj borbi za vlastitu slobodu i drzavnu nezavisnost,
na kraju su ipak morali priznati njezin medunarodni subjektivitet. Nu
pojedine sile, koliko se god trudile formalno zadovoljiti uvjete
medunarodnoga prava, potajno su djelovale i radile na slabljenju,
razgradnji pa ¢ak i uniStavanju hrvatske drzavnosti, §to se najbolje
moglo vidjeti poslije 2000. godine, kad su nerazboriti pojedinci iz
tada novoizabrane vlasti u Hrvatskoj pristajali na gotovo sve uvjete
da bi opravdali svoje preuzimanje vlasti nad Republikom
Hrvatskom. Genealogija odnoSaja HaaSkoga suda, a poglavito
njegova tuziteljstva s Hrvatskom i Hrvatima nije nepoznata, pa je ja
ne ¢u ponavljati. Nu potrebno je ipak istaknuti kako su haaske
sudnice na svojevrstan nacin zamijenile dugu i dugotrajnu bojiSnicu
u Hrvatskoj, samo $to su sada umjesto nedovoljno naoruzane
Hrvatske imale na milost i nemilost predane visoke hrvatske Casnike,
kojima je montiranim optuznicama natovarena krivnja za navodno
udruzivanje u zlo¢inacki pothvat, a samo zato, $to su na temelju
nacionalnoga referenduma o samostalnosti te Ustava Republike
Hrvatske branili cjelovitost svoje medunarodno priznate drzave.
Zato se iza zavjesa Haaskoga suda uglavnom skrivala politika
ponovnoga ujedinjavanja u neku vrstu nove balkanske zajednice,
kojoj bi ve¢ po tradiciji opet upravljala Srbija. Pouceni tragi¢nim
iskustvima proslostoljetnoga jugoslavenskog zatiranja svega Sto je
hrvatsko, od progona kulture do masovnih smaknuéa hrvatskih
zato¢enika na kriznim putovima, Hrvatska jo$ uvijek odolijeva
podlim i perfidnim igrama, uz ¢iju bi se pomoc¢ trebalo, s lica zemlje
izbrisati njezino ime. Zato je zadaca svakoga Covjeka, a posebice
intelektualca da upozorava na destruktivnost koja se povremenom
Siri 1 pretvara u zlo¢udnu bolest. Akademik Pecari¢ upravo
preventivno djeluje upozoravajuci na zarista tih epidemija. S druge
pak strane, tesko se oteti dojmu, kako smo za znatan dio vlastitih
nevolja i sami krivi. Gledano iz povijesne perspektive, s razlogom se
namecu odredene slicnosti pa i sukladnosti jo§ od tzv. Zrinsko-
frankopanske urote, kad su se tadasnja dvojica prevaznih hrvatskih
ratnika i politi¢ara, u dobroj vjeri, predali sudu habsburskoga dvora,
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jednako onako kako §to su vjerujuéi u postovanje zakona i posebno
Zenevskih konvencija, nakon povlagenja poslije Drugoga svjetskog
rata Britancima predala Hrvatska vojska i gradanstvo koje se
povlacilo pred nadiru¢im zlosiljem jugoslavenskoga partizanskog
komunizma. U toj svojoj vjeri zavrsili su na strati§tima jednako
onako kao i tri stoljec¢a ranije Zrinski i Frankopan. Slucaj dobre vjere
u nepristranost nekakva medunarodnoga suda u znatnoj mjeri prozeo
je inasu politiku zadnjih desetljeca pa su na stratiStima srama zavrsili
genijalni ratni zapovjednici, koji su vodili oslobodilacke pothvate s
najmanjem brojem Zrtava, nu unato¢ tome moralno su sramoceni u
razli¢itim javnostima te osudeni na dugogodiSnje kazne robije.
Knjiga akademika Pecari¢a upravo je upozorenje na te i takve
nedostatke, koje dugotrajnim odgojem treba lijeciti jednakom
snagom kao §to se lijeCe i sve druge bolesti. S druge strane, ona je i
pokazatelj sadasnje svjetske politicke pozornice, na kojoj opstaju
samo odvazni, odlu¢ni i ponosni narodi.

HRSvijet, 21. rujna 2012.; Portal HKV-a, 23. rujna 2012.
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VUKOVAR I NJEGOV STOZER, ZAGREB,
2013.

MATE KOVACEVIC

OPRAVDAVANJEM KOMUNIZMA
DO NOVE JUGOSLAVIJE

Unosenjem odredbe o nezastarijevanju politickih ubojstva u Ustav
ne bi se samo relativizirali i presutjeli komunisticki zlocini, nego bi
ta odredba otvorila Siroki put za progon svih hrvatskih branitelja, a
U njoj bi se pronasla i mogucnost da se Hrvatima sudi za pobunu
protiv bivse Jugoslavije

Nasilno uvodenje srpskoga jezika i Cirilice u Vukovar te pokusaj
zaStite komunistickih zlocina, izigravanje europskoga uhidbenog
naloga i izbjegavanje suoCavanja s grozomornom polustoljetnom
komunisti¢kom proslo$éu, mozda se ¢ini kako su naoko nepovezani
dogadaji. Medutim, nedostatak solidarnosti sadasnje vlasti sa
stradalnicima vukovarske tragedije tijekom srpske i jugoslavenske
agresije na Hrvatsku mozZe biti razumljiv samo iz jugokoministicke
koncepcije drzavne vlasti. Ponajprije je upitan broj pripadnika srpske
manjine koja doista Zivi u Vukovaru da bi se mogao provesti zakon
koji propisuje primjenu zakona o dvojezi¢nosti.

Naime, znatan broj Srba u Vukovar tek dolazi iz Srbije organiziranim
autobusima na izbore pa se oni u stvarnosti ne mogu voditi kao
vukovarski gradani, a jo§ manje mogu u brojidbi pucanstva podizati
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udio srpske manjine, kako bi se Vukovar pretvorio u srpsko politicko
uporiSte, na ¢emu ocito inzistira Milorad Pupovac. Njegove naloge
po cijenu dusevnoga pa i fizickog nasilja nad Vukovarcima provodi
sadasnja hrvatska vlast, koja opravdanje za svoj pothvat pronalazi u
navodnoj primjeni zakona, dok istodobno, kad su u pitanju
komunisti¢ki zlocini i zlo¢inci izbjegava primijeniti europski zakon
koji je ulaskom Hrvatske u Europsku uniju i u njoj postao
punovazeéi. Valja podsjetiti, kako su nekorektne i optuzbe pojedinih
ministara o tomu da je zakon o dvojezi¢nosti izglasovala HDZ-ova
koalicija. Kao da je to bitno za rjeSenje vukovarskoga problema?
Njima se onda s pravom moZe odgovoriti kako je RaCanova vlast
udio manjine u pucanstvu odredenoga grada za primjenu
dvojezi¢nosti s 50 posto smanjila na 33 posto, ¢ime je ve¢ unaprijed
programirala kaos u Vukovaru.

Sa stajaliSta sadasnje hrvatske vlasti Vukovar je ocito izabran kao
strateSka toCka za regionalno priblizavanje Hrvatske Srbiji, dok je
istodobno sa srbijanske strane taktikom posrednoga nastupanja
Vukovar ponovno postao kljucna tocka za Sirenje velikosrpske
politike u Hrvatsku. Ako bi dogadaji u Vukovaru mozebitno
eskalirali u nasilje, §to ocito prizeljkuju ekstremniji dijelovi
jugokomunisticke politike u Hrvatskoj, to bi mogao biti povod za
njihov obrac¢un s hrvatskim braniteljima, a u konacnici i sa svim
pristaSama politike hrvatske drzavne neovisnosti. Time bi bila
zalijeCena njihova visegodiSnja frustracija zbog stvaranja nezavisne
hrvatske drzave, a ujedno bi im se pruzila i prigoda da postupno
trasiraju put za otvaranje unutarhrvatskoga sukoba, koji je na slican
nacin prije Sezdesetak godina smrtno presudio hrvatskoj drzavi.
Kad su pak u pitanju zastita komunistickih zlo¢ina i zlo€inaca, $to je
zbog donosenja prijepornoga zakona opravdano hrvatskim vlastima
prigovorila povjerenica Viviane Reding, iz Josipovi¢evih izjava o
primjeni europskoga uhidbenog naloga moze se tek iscitati nastavak
politickog muljanja, iza kojeg se nastoji prikriti otvorena zastita
jednoga zloCinaCkoga i totalitarnog rezima, Cije Zrtve i danas
neotkrivene leze po mnogim masovnim grobistima u Austriji,
Sloveniji, Hrvatskoj, BiH i Vojvodini. Tvrdnjom kako je samo
"vazno da ne budemo prepoznati kao zemlja koja Stiti zloCince",
Josipovi¢ je 1 nesvjesno otkrio kako je bit njegove politike zapravo
vjesto prikrivanje komunistickih zlo¢ina, a ne njihovo otkrivanje i
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suocavanje s jednim sUstavom, koji je Sutnjom i zastraSivanjem pola
stoljeca, ne samo prikrivao svoja zlodjela, nego ih cijelo to vrijeme i
dalje ¢inio.

PokuSaji pak da se Ustavnim promjenama regulira pitanje
komunistickih zlo¢ina, samo su jo§ jedno fiskalsko zavaravanje
javnosti, poput svojedobna unoSenja Ustavne odredbe o
Ustavno tek opravdana polustoljetna jugokomunisticka pljacka
cjelokupna hrvatskoga naroda. Budu¢i da Josipovi¢ ne govori o
sankcioniranju komunistickih, nego tek politicki motiviranih
ubojstva, on ocito s jedne strane izbjegava njihovu javnu osudu, a s
druge ne Zzeli priznati razliku izmedu totalitarne, jugoslavenske
komunisticke drzave, koja je, usput re¢eno pola stolje¢a Hrvatsku
drzala okupiranom, od demokratskom voljom hrvatskoga naroda na
referendumu ustrojene suverene hrvatske drzave. Uostalom, nitko
normalan ne moze biti protiv osude pocinitelja svakoga kaznenog
djela, a pogotovo zlodjela kojim se oduzima neduzan ljudski zivot,
§to Ivo Josipovi¢ kao pravnik dobro zna, kao i to §to zna da je
komunisticka SFRJ bila sazdana na masovnim leSevima hrvatskoga
naroda. Kad bi se radilo samo o osobnoj simpatiji prema
komunistickim zlodjelima, ona bi se mogla svrstati medu patoloske
ljudske zanimljivosti, nu kad se radi o stajalistu predsjednika jedne
drzave, onda to ima dalekosezne politi¢ke i pravne posljedice.

Mozebitnim unosenjem odredbe o nezastarijevanju politickih
ubojstva u Ustav Republike Hrvatske, ne bi se samo relativizirali i
presutjeli komunisti¢ki zlo¢ini, nego bi ta odredba, poput one o
nezastarijevanju pljacke u privatizaciji i pretvorbi, otvorila Siroki put
za progon svih hrvatskih branitelja. Naime, u tako Siroko
postavljenoj Ustavnoj odredbi sigurno bi se, zbog zilavosti
jugokomunizma, pronasla moguénost da se Hrvatima sudi za pobunu
protiv Jugoslavije, na ¢emu su svojedobno inzistirali vrh JNA 1 neki
duznosnici jugoslavenske komunisticke vlasti. Sve zloCine treba
sankcionirati, nu zbog zdravlja hrvatskoga drustva komunisticki
rezim treba javno raskrinkati o osuditi, a Jugoslaviju kao nasilnu,
zlo¢inacku 1 umjetnu tvorevinu zauvijek odbaciti.

Mate Kovacevié

Hrsvijet, 6. rujna 2013.
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PUTOVI BALKANSKE KONFEDERACIJE

Bez obzira na svoju ulogu u balkanskim politickim integracijama,
manje je odgovoran sam Ivo Josipovié, koji je takav kakav jest, od
mnogih koji mu, Sto iz neznanja, a Sto opet zavedeni razlicitim
medijskim manipulacijama, jos uvijek daju politicku potporu
Nedavno je u hrvatskim medijima britanski pisac Tarique Ali, kojem
su inace uzor pravednosti politicki sUstavi u Sjevernoj Koreji i Kubi,
porucio Hrvatima kako ne mogu ba$ niSta sami uciniti te kako je
jedini naéin da postanu uspjeSni povezivanje u balkansku
konfederaciju, u koju bi, osim Srbije i drugih drzava bivse
Jugoslavije, usle jos i Gréka te Bugarska. Hrvatske pak reakcije na
mogucnost obnove bilo kakve Jugoslavije nazvao je vrlo glupima,
jer Britanac smatra kako su u Jugoslaviji mnoge stvari bile dobre.

Cilj pak te nove balkanske konfederacije ne bio obnova balkanskoga
nacionalizma, nego, porucio je Ali Hrvatima, uspostva medusobnih
veza kako bi se Balkan mogao oduprijeti velikim silama. Toj bi
integraciji i otporu valjda posebno pripomogla injenica, da mi,
smatra Ali, u bivSoj Jugoslaviji govorimo istim jezikom. Na stranu
to Sto razni harlekini mogu dobiti istaknuto mjesto u medijskom
prostoru, ipak se iz njegovih informacija moze nedvojbeno od¢itati
politi¢ko stajaliste zemlje iz koje se Tarique Ali ukazao u hrvatskom
kraljevskom gradu Sibeniku, kao i ekstremnoga dijela socijalisticke
internacionale, koju valjda predstavlja. Drsku i bezobraznu tvrdnju
kako Hrvati sami ne mogu nista u€initi za svoj opstanak, slusali smo
svih sedamdeset godina tijekom ropskoga polozaja u bivsim
Jugoslavijama. Iza tvrdnje kako bi reginalno balkansko zajednistvo
omogucilo otpor velikim silama, ne skriva se niSta drugo nego
obnova britanskoga imperijalnog projekta, koji je u obliku obiju
Jugoslavija zapravo bio svojevrsni bedem protiv njemackoga
prodora na jugoistok Europe.

Uostalom, Hrvatska jo§ iz razdoblja borbe za svoju nacionalnu
nezavisnost bastini odredeno partnerstvo sa SAD-om, kao i
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Njemackom, koja je medu prvim zemljama poduprla hrvatsku
drzavnu nezavisnost. U ratovima zadnjih stotinu godina Hrvatska se
uglavhom branila od velikosrpskih agresija pa nas povijesno
iskustvo uci da bi se, s obzirom na jo$ uvijek zilave velikosrpske
projekte, trebali povezati s drzavama koje su nam poput Madzarske,
Slovacke, Poljske 1 Austrije kulturoloski i povijesno bliske.
Imperijalni pa ¢ak i boljSevicki karakter politickoga projekta, Sto ga
je podastro hrvatskoj javnosti britanski pisac najbolje se oCituje u
nepriznavanju hrvatskoga jezinog identiteta, kojeg bi ocito
nasiljem, kao i u biv§im Jugoslavijama trebalo potpuno unistiti. Kad
se ne bi radilo o ozbiljnom zaokretu hrvatske politike prema
Londonu, onda ne bi trebalo ozbiljno uzimati ni prijetnje Hrvatima
britanskoga harlekina novom balkanskom konfederacijom.

Takticki potezi sadasnje hrvatske vlasti, nazalost, sve viSe otkrivaju
kako pojedine odluke gotovo pravocrtno slijede naputke tajne
politike, koju je u hrvatskoj javnosti plasirao Tarique Ali. Tzv. otpor
velikim silama, o ¢emu je govorio Britanac, najbolje se ocituje u
pokusajima hrvatskih vlasti da zaStite komunisticke zloCine i
zlocince, na §to je posebno osjetljiva Njemacka, pa je sadasnja vlast
svojom tvrdoglavoscu usla u sukob, ne samo s Njemackom, nego i s
Europskom komisijom, koja bi, zbog sramotnoga izbjegavanja
civilizacijske osude masovnih komunisti¢kih zlo¢ina, Hrvatsku
mogla kazniti zabranom ulaska u Schengensku zonu.

Proces jezi¢ne unitarizacije snazno je zahvatio cjelokupni hrvatski
medijski prostor, a uloga ministra znanosti Zeljka Jovanovi¢a u
nametanju novoga pravopisa samo potvrduje pripamanje putova za
provedbu jezi¢ne politike, koju nam navjescuje britanski publicist.
Danas se mnogi ¢ude zasto ministru Jovanovi¢u nije zasmetalo
paljenje hrvatske drzavne zastave na nogometnoj utakmici izmedu
Srbije i Hrvatske u Beogradu, nu, s obzirom na politiku koju vodi
ministar, viSe bi Cudenja izazvala eventualna JovanoviCeva
prosvjedna reakcija na masovno divljacko vrijedanje naroda i drzave
koju je predstavljao. Naime, gospodin Jovanovi¢ je tijekom svoga
posjeta Srbiji predloZio tamoSnjem ministru Vanji Udovici¢u
formiranje zajednicke regionalne sveuciliSne lige, u kojoj bi
sudjelovali studentski klubovi iz Srbije, Hrvatske i Slovenije, $to
opet nije nista drugo nego realizacija politike, o kojoj je govorio
britanski pisac. Da je Jovanovi¢eva balkanska politka tek dio Sirega
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spektra u realizaciji britanske strategije najbolje pokazuje nedavna
balkanska politicka turneja predsjednika Republike Hrvatske Ive
Josipovic¢a, kojom je ocito Dejan Jovié¢ trasirao posjet Beogradu i
srbijanskom predsjedniku Tomislavu Nikoli¢u, $to bi, unatoc
hrvatskom ¢lanstvu u NATO-u i Europskoj Uniji, ¢vrs¢e trebalo
Hrvatsku vezati za balkanske integracije. Josipovi¢ev pak pokusaj
dodvoravanja vukovarskim braniteljima, za Cije osjeCaje, glede
¢irilicne agresije, u Vladi nemaju razumijevanja, samo je politicki
manevar kojim se prikrivaju pravi ciljevi njegove balkanske turneje.
Naime, Josipovi¢ev pogled na Vukovar, a porucio je da postavljene
¢irilicne plo¢e u njem moraju ostati, ni malo se ne razlikuje od
stajalista sadasnje Vlade, koja ne odustaje od ¢irilizacije Vukovara.
Otvaranje pak javne rasprave o polozaju nacionalnih manjina, koju
sad zagovara Josipovi¢, vrlo je ozbiljno pitanje, jer sve manjine u
Hrvatskoj, ionako imaju ve¢ dobro rijeSen svoj Ustavni i zakonski
polozaj. Uznemiravati sve druge manjine, ali i hrvatsku veéinu, samo
zbog ekstremistickih zahtijeva Pupovceve stranke, moglo bi dovesti
u pitanje i same temelje hrvatske drzave, Sto je €ini se svrha i potreba
u razvoju strategije za uspostavu nove balkanske konfederacije.

U ovom slucaju, bez obzira na svoju ulogu u balkanskim politickim
integracijama, manje je odgovoran sam Josipovi¢, koji je takav
kakav jest, od mnogih koji mu, $to iz neznanja, a $to opet zavedeni
razli¢itim medijskim manipulacijama, jo§ uvijek daju politicku
potporu. Za sudbinu svoje nezavisne drzave ipak smo kao narod svi
zajedno odgovorni.

Mate Kovacevié
Hrsvijet, 13. rujna 2013.
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HRVATSKI GENOCID: NAPRAVILI ZECEVE
OD SRBA, ZAGREB, 2014.

MATE KOVACEVIC

Hrsvijet, 7. 6. 2013.

PORAZ AMERICKE POLITIKE NA
BALKANU?

Drasti¢nom haaskom presudom hb. Hrvatima Velika Britanija je u
diplomatskom nadmudrivanju zadala snazan udarac politici
Sjedinjenih Drzava na Balkanu, koje su, zahvaljujuci upravo suradnji
s osudenim Hrvatima, stvorile wuvjete za potpisivanje
Washingtonskoga sporazuma izmedu Hrvata i Muslimana, a taj
sporazum je bio preduvjet za zavrSetak rata i potpisivanje mirovnih
sporazuma u Daytonu

Promjeni haSke presude Jadranku Prli¢u, Bruni Stojicu, Slobodanu
Praljku, Milivoju Petkoviéu, Valentinu Cori¢u i Berislavu Pusiéu, ali
i Herceg-Bosni, Republici Hrvatskoj te predsjedniku Franji
Tudmanu i ministru obrane GO_]ku Susku ne ée i ne mogu u
drugostupanjskom postupku pomoci moralisticka lamentiranja, jer se
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ni prvostupanjska presuda ne temelji na povredama prava i
opc¢eprihvacenih vrijednosti.

Rijec je naime o drakonskoj politi¢koj presudi jednoj drzavi, njezinu
politickom vodstvu, ali i gotovo cjelokupnom hrvatskom narodu u
Bosni i Hercegovini pa ¢e se i drugostupanjska odluka ocito temeljiti
na politickim ¢injenicama. Ako se politika nezainteresiranosti
dosadasnjih hrvatskih vlada za pitanje hrvatskoga naroda u BiH
pokazala nedjelotvornom u rjesavanju njihova opstanka u toj drzavi,
a takav svoj odnos prenosila i na optuzene Hrvate na sudu u Haagu,
ubuduée ¢e morati promijeniti svoj odnos, jer bi u protivnom
posljetke za nastavak pasivna odnosa dugoro¢no mogli placati svi
hrvatski drzavljani.

Naravno, ni naknadna zauzetost ne moze jamciti siguran ishod
oslobadajucoj presudi, ali zauzimanje za vlastiti interes moze
pobuditi zanimanje hrvatskih saveznika, kojima je, za razliku od
nasih politicara, ipak stalo do zastite vlastitih probitaka. Na politickoj
razini ovakva prvostupanjska presuda ponajprije odgovara politici
Velike Britanije, koja joj u tradicionalnim planovima sa Srbijom
omogucuje glas ucijenjene Hrvatske, o kojem u borbi protiv
njemacko-francuskoga pogleda na uredenje Europe ve¢ javno govori
britanski ministar vanjskih poslova William Hague. To potvrduju i
oslobadajuc¢e presude Milosevicevim arhitektima rata — Frenkiju
Simatovi¢u 1 Jovici StaniSicu, Sto je srpska politika na neizravan
nacin ve¢ iskoristila kao poziv Hrvatskoj da odustane od tuzbe za
genocid, jer Haaski sud, kako Srbi s ponosom isti¢u, jos ni u jednom
procesu nije optuzio Srbijanca ili Jugoslavena za zlo¢ine u Hrvatskoj,
a kamoli za zloCin genocida.

Dakle, politickim presudama Haaskoga suda omogucuje se politicka
dominacija proruskoj Srbiji u njezinu susjedstvu, a nedavno
uspostavljen model srbijanske nazo¢nosti na Kosovu ubuduce bi
mogao postati pravilom za penetraciju i u druge susjedne drzave —
ponajprije u Crnu Goru i Hrvatsku. Ovako drasticnom haaskom
presudom Velika Britanija je u diplomatskom nadmudrivanju zadala
snazan udarac politici Sjedinjenih Drzava na Balkanu, koje su,
zahvaljujuéi upravo suradnji s osudenim Hrvatima, stvorile uvjete za
potpisivanje Washingtonskoga sporazuma 1994. izmedu Hrvata i
Muslimana, a taj sporazum je bio preduvjet za zavrSetak rata i
potpisivanje mirovnih sporazuma u Daytonu 1995. Osuduju¢om
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presudom bosanskohercegovackim Hrvatima americka je politika i u
o¢ima Zzrtava velikosrpske agresije postala nevjerodostojna, a
Daytonski mirovni ugovori tek mrtvo slovo na papiru. Naime,
militantne poruke muslimanskoga clana predsjednistva BiH Bakira
Izetbegovi¢a hercegbosanskim Hrvatima ve¢ su presle u stanje
predwashingtonskoga sporazuma, $to je svojedobno i bio cilj
britanske politike.

Svjedocenje pak ¢asnika Al Qaide Alija Hamadija, koji tvrdi kako je
njegova postrojba u sklopu Armije BiH ubijala hrvatske zarobljenike
sijekuci im glave sjekirom, ali i nabijanjem zarobljenika na kolac te
ih ostavljala da umiru u najgorim mukama tek je u kontekstu
Izetbegoviéevih prijetnji postala ozbiljna poruka Hrvatima kako im
u unitaristickoj, muslimanskoj federaciji nema zivota.

Diplomatski poraz americke politike u Haagu prisiljava
hercegbosanske Hrvate da napokon pocnu razmisljati o vlastitoj
sigurnosti, a tu im sigurnost moze jamciti samo uspostava trecega
entiteta, u kojem se kao vecinski narod, jednako kao Srbi u Republici
Srpskoj ili pak Muslimani u svojoj islamskoj republici mogu zastiti
od islamisticke majorizacije i velikobosnjacke dominacije.

Sto se pak ti¢e osudenih Hrvata, oni i dalje ostaju u nagim mislima i
molitvama, kako je to nedavno na tribini uo¢i haaskih presuda
porucio i predsjednik Komisije lustitiae et pax Hrvatske biskupske
konferencije, sisacki biskup mons. Vlado Kosi¢.
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HASKI KONGLOMERAT LOSIH POLITIKA

Hrsvijet, 10 . lipnja 2013.

Osudujuca presuda Haaskoga suda Sestorici Hrvata iz BiH te dan
kasnije  oslobadaju¢a presuda MiloSevicevim  arhitektima
agresivnoga rata Franku Simatoviéu i Jovici Stani§i¢u samo je
potvrda o nastavku ratne politike Velike Britanije prema Hrvatskoj i
njezine potpore Milosevicevim agresivnim ratovima tijekom 90-ih
godina

Po svom prvotnom ucinku prvostupanjska presuda Haaskoga suda
Sestorici hercegbosanskih Hrvata: Jadranku Prli¢u, Bruni Stojicu,
Slobodanu Praljaku, Milivoju Petkoviéu, Valentinu Coricu i
Berislavu Pusicu djelovala je Sokantno i iznenadujuée na najveci dio
hrvatskoga naroda, koji se ponadao kako ¢e ulaskom Hrvatske u
Europsku uniju nestati i silnice, §to znatno odreduju sudbinu prostora
na kojem stolje¢ima zivi. Nu, svrha politi¢ko-psiholoskih operacija i
jest izazivanje Soka u napadnutoj skupini, a iznenadnim napadajima
i stvaranje kaosa, ubijanje volje za otporom te stvaranje opce
obamrlosti kako bi se uz pomo¢ pete kolone preuzeo nadzor nad
napadnutom skupinom. Prvi su na bojnom polju ovakve operacije
izvodili pripadnici Hitlerovih armija u nizu agresivnih ratova koji su
pokrenuli Drugi svjetski rat. Nu t. zv. munjeviti rat se razvio
spajanjem revolucionarne komunisticke taktike osvajanja vlasti i
masovne uporabe tehnickih strojeva u ratnim razaranjima pa je,
premda necovje¢no, bilo logi¢no da su oba totalitarizma kao
posljedicu odrzavanja svoje vlasti zapravo imala masovnu industriju
smrti, ukidanje sloboda i totalno podredivanje pojedinca ili
podredenih naroda mehanizmima svoje vlasti. Premda su oba nacina
takve vladavine oti§la u ropotarnicu povijesti, neki njihovi ostatci
ocito su prezivjeli svoje vrijeme i po svemu sudeci nastavili Zivjeti u
sustavu danaSnje liberalisticke ideologije. Jednom kao njezini
izopaceni dijelovi, drugi pak put kao teznja svake neogranic¢ene vlasti
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jednom novom obliku totalitarizma, koji se u medunarodnim
odnosajima uvijek ocituje kao inacica kolonijalnoga odnosa vecih i
mo¢nijih prema manjim i slabijima. Obje ove sastavnice ugradene su
u Haaski sud za ratne zloCine, kojem primarna svrha nije utvrdivanje
¢injenicne istine i zadovoljenje pravde, §to je, bez obzira na njihove
nedostatke, od pamtivijeka bila svrha svakoga suda.

Po definiciji svrha je Haaskoga suda uspostava pomirenja na
prostoru, kako ga zove, bivse Jugoslavije. Pomirenje je dugotrajan
psiholoski, ¢udoredni povijesni pa i religiozni proces u kojem se
jedno ovakvo sudiSte uglavnom pretvara u instrument odredenih
politickih sredista mo¢i, koje preko njega nastoje ostvariti svoje
politicke strategije, stvaraju¢i medu nekad zaracenim narodima i
drzavama nove podjele, koje opet mogu voditi samo u buduce
sukobe. Sama presuda Sesterici Hrvata mogla bi se nazvati
"konglomeratom losih politika". Ona ne pociva ni na jednoj
utvrdenoj Cinjenici, nego uglavnom na pretpostavkama, koje je, kako
to predsjedavajuéi sudskoga vijec¢a kaZe "razumno pretpostaviti". Sto
moze objektivno i razumno o ratnim uvjetima pretpostaviti jedan
pravnik iz Svicarske, koja dva stolje¢a Zivi u izolaciji od bilo kakvih
ratnih sukoba pa i medunarodne politike? Sto li pak moZe razumno
pretpostaviti madzarski komunisticki pravnik proistekao iz
sovjetskoga modela politickoga sudovanja i ¢inovnik JanoSa Kadara,
koji je kao sovjetski namjesnik nakon gusenja madzarskoga ustanka
upravljao Madzarskom od 1956. do 1988?

Nu izvan svake razumske sumnje moze se pretpostaviti da su ¢lanovi
sudskoga vijeca Arpad Prandler iz MadZarske i Stephan Trechesel iz
Svicarske tek ¢inovnike ruke odredene politike, koja preko njihovih
odluka nastoji ostvariti svoju politi¢ku premo¢ nad podru¢jem $to ga
svojim zemljopisnim polozajem Hrvatska spaja s Europom. U
najkra¢im crtama, presuda pociva na uvjetnim akrobacijama, a ne na
pravno utvdenim i dokazanim c¢injenicama, §to pokazuje i njezin
politicki, a ne pravni jezik kojim je ispisana. Kad su ve¢ donijeli
ovako obrazloZzenu presudu, razumno je pretpostaviti da sudci
Prandler i Trechesel nisu proéitali ni jednu od 25 knjiga dokumenta
generala Slobodana Praljka, u kojima je nedvojbeno ¢injeni¢no
utvrdeno da je Bosna i Hercegovina bila bojiste s kojeg je napadana
Republika Hrvatska te da je na znatnom dijelu granice prema
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Republici Hrvatskoj funkcionirala zajednicka obrana HVO i1 Armije
BiH od srpske agresije.

Kakav je to pak Hrvatska agresor, ¢iji su se politi¢ki vode udruzili u
zlo¢inacki pothvat protiv susjedne drzave, a istodobno u svojim
bolnicama lije¢i preko 12 tisuca ranjenih vojnika Armije BiH?
Mnostvo je cinjenica koje pobijaju presudu, oki¢enu dekorom
pojedinacnih zlocina, koji bi trebali opravdati odluku raspravnoga
vije¢a Haaskoga suda, koje ni jednom rije¢ju ne spominje zloCine
Armije BiH nad hrvatskim narodom niti kontekst u kojem se vodio
taj unutarnji sukob. Naravno, nitko ne spori da je bilo sukoba izmedu
bosnjacko-muslimanske vojske i Hrvatskoga vije¢a obrane, nu
nerazborita politika muslimanskoga vode Alije Izetbegovi¢a dovela
je do sukoba i izmedu njegovih snaga te snaga Fikreta Abdi¢a, kojeg
je jedan dio muslimanskoga naroda izabrao za svoga zastupnika.
Jednako tako Izetbegovi¢eva politika je dovela 1 do
medumuslimanskoga sukoba na podrucju Tuzle, a kad je uvidio da
ga takva politika unutarnjeg sukoba, $to je bez dvojbe bio i sukob s
HVO-om, vodi ne samo porazu nego i opem slomu, Izetbegovié je
pokusao pred Medunarodnim sudom optuziti Veliku Britaniju, koju
je dotad o¢ito u vodenju politike razbijanja BiH bez pogovora slusao.
Velikosrpska agresija na Hrvatsku i BiH bila je dio jedinstvenoga
plana za uspostavu granica Velike Srbije na potezu Virovitica,
Karlovac, Karlobag pa je podrucje Hrvatske i BiH u navalnoj
strategiji zacrtano kao jedinstveno ratiste, na kojem su zbog politike
etnicki Ciste Velike Srbije, osim vojnih postrojba organiziranih
Hrvata, bili problem i civilno muslimansko i hrvatsko stanovnistvo.
Kakvo je stanje bilo na bojistu i u medunarodnoj diplomaciji najbolje
pokazuje vrijeme najjacega sukoba izmedu Armije BiH i HVO-a.
Tada je srpska vojska bila u predgradu Karlovca, a Gospi¢ je pod
stalnom paljbom. Njegov pad omogucio bi Srbima napredovanje
prema Karlobagu. Kako bi razbili taj naum, ¢iju su verifikaciju, na
zalost, trebali potvrditi 1 medunarodni diplomati predvodeni
britanskom politikom, Hrvati su vojnom akcijom Medacki dzep
sprijecili ve¢ pripremljeno medrunarodno priznanje Velike Srbije.
Zato Vijece sigurnosti UN-a trazi da se Hrvatska vojska povuce na
polozaje prije akcije.

Politikom da od Hrvata nadoknadi izgubljena podrucja od Srba
Izetbegovi¢ nije uSao samo u mjesni sukob s HVO-om, nego je
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zacrtao 1 dugoroCnu strategiju teritorijalnoga osvajanja hrvatskih
prostora u BiH dolinom Neretve pa sve do izlaza na Jadransko more.
Stanje na ratistu u Bosni i Hercegovini, u kojoj su Srbi pod svojim
nadzorom ve¢ drzali 70 posto prostora, nakon izbijanja
muslimansko-hrvatskoga sukoba, sve je vise pogorsavalo polozaj
Hrvata u BiH. Njihovim potiskivanjem iz sredi$nje Bosne, kroz
dolinu Neretve, nakon srpskih planova s isto¢ne strane, sad i
Muslimani pokusavaju izi¢i na jadransku obalu. U lipnju je Armija
BiH zauzela Travnik, te otpocela borbe za Kakanj, Fojnicu, Vitez,
Konjic, Ramu i Mostar. Muslimani u srpnju zauzimaju Fojnicu i
Bugojnu, a britanski ministar vanjskih poslova Duaglas Hurd, zbog
toga, predlaze uvodenje sankcija Hrvatskoj. U rujnu Alija
Izetbegovi¢ potpisuje sporazum s Momcilom Krajisnikom po kojem
nakon teritorijalnoga razgraniCenja, bosanski Srbi mogu
referendumom odluciti o izlasku iz BiH. U tom slu¢aju muslimanska
jedinica zadrzava prava medunarodnoga subjekta, a ve¢ na
pregovorima, par dana kasnije, koje organizira David Owen, na
nosa¢u zrakoplova Invencible, Alija Izetbegovi¢ za muslimansku
jedinicu trazi izlaz na more u podrucju Neuma.

U studenom Armija BiH zauzima Vares, iz kojeg su protjerali
vecinske Hrvate, a 9. studenoga sruSen je Stari most u Mostaru, za
§to je, u konceptu slamanja Republike Hrvatske, optuzen HVO. Tek
je medunarodna ekspertiza viSe od deset godina kasnije pokazala
kako su ve¢ oSte¢eni most srusili pripadnici Armije BiH , o€ito za
potrebe medijske sotonizacije Hrvata, koja je trebala posluziti
Duaglasu Hurdu da predlozi uvodenje sankcija Hrvatskoj. Na drugoj
razini pak, osim sukoba s Hrvatima, Izetbegovi¢ je zapocCeo rat i s
muslimanskim pristasama Fikreta Abdica, koji je na podruc¢ju Bihac¢a
i Cazinske krajine ustanovio Autonomnu pokrajinu Zapadnu Bosnu.
Nezadovoljan politickim stanjem, u koje su ga uvukle medunarodne
sile, Izetbegovi¢ prijeti Velikoj Britaniji.

Evo kako je tada stanje u BiH vidio novinar njemackoga Die Zeita
Michael Michael Thumann. On pise, da je "proglasenjem autonomije
Abdi¢ kona¢no 'monarhistu’ Izetbegoviéu objavio rat... Abdi¢
zahtijeva trenuta¢no pokretanje mirovnih pregovora sa Srbima i u
prvom redu s Hrvatima, izloZzenim pritisku snaga bosanske vlade...
U srednjobosanskom gradu Tuzli lokalni muslimanski politi¢ari ve¢
pripremaju potencijalno skoro proglasenje novog autonomnog
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podrucja. 'Val otpora' Izetbegovi¢u zahvatio je i Tuzlu... U Zelji da
uspostavi stegu, Izetbegovi¢ je angazirao vladine snage u operaciji
protiv Abdica... Najnovija kombinacija u bosanskom ratu svih protiv
svih — Muslimani protiv Muslimana — doima se poput dara s neba.
Pobuna u udaljenoj Velikoj Kladusi potakla je Aliju Izetbegovica da
ucvrsti red u glavnome gradu. U Sarajevu bosanski Predsjednik
pokrenuo je akciju protiv sveprisutne, svemoc¢ne mafije ¢iji su Sefovi
pripadnici bosanske vojske. (...) Izetbegovi¢ je ocistio i drzavno
predsjednistvo, izbaciv§i neomiljene ¢lanove — dvojicu Hrvata i
Abdic¢a. Novim premijerom takozvane 'ratne vlade' postao je bivsi
ministar vanjskih poslova Haris Silajdzi¢, zagovornik borbe do
posljednjeg Covjeka... Ve nekoliko mjeseci oruzane snage bosanske
vlade vode ofenzivne operacije protiv Hrvata. Proslog tjedna
Muslimani su osvojili Vare§ — muslimanska brigada i prezivjeli
zatvorenici srpskih logora opljackali su taj srednjobosanski grad.
Petnaest tisu¢a ljudi dalo se u bijeg. Hrvatsko civilno stanovnistvo
danas ispasta... Cini se da je mir danas dalji no ikada.

Muslimanska ofenziva protiv Hrvata i neprekidni srpski napadi na
Muslimane pokazuju da ¢e zaracene strane nastaviti borbu sve dok
ne osvoje sve teritorije koje prizeljkuju. Spanjolski dnevnik El
Mundo pise 29. XI. 1993. kako "bosanski predsjednik Alija
Izetbegovi¢ i dalje sanja da ¢e mu muslimani, Arapi ili Turci, prije
ili poslije pohrliti u pomo¢ i dopustio je da ga odvuku zanesenjaci
koji zele oteti Hrvatima dio teritorija koje su im oteli Srbi". Na
medunarodnom planu redaju se diplomatske operacije, a potpuno
prevladava britansko-francuska politika prema Balkanu, na koju je u
Frankfurter Allgemeine Zeitungu 29. 11. 1993. upozorio Victor
Mayer. On pise kako su ,,0d samog pocetka krize Velika Britanija i
Francuska prisvojile vodecu ulogu u kreiranju politike Zapada prema
'Jugoslaviji'; nakon londonske konferencije, odrzane pocetkom
jeseni 1992, bilo je ¢ak pokusSaja suzbijanja njemackog utjecaja na
razvoj dogadaja na tom podrucju; Cak i danas prisutno je poznato
nezadovoljstvo Genscherovom ulogom u priznavanju Hrvatske i
Slovenije.

Aktualna politika Zapada prema Bosni, ograni¢ena samo na pruzanje
humanitarne — iako oruzanim sredstvima zaSticene — pomoci,
utemeljena je posjetom predsjednika Mitterranda Sarajevu. Velika
Britanija i Francuska dosljedno su se suprotstavljale ukidanju
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embarga na dostavu oruzja Muslimanima i Hrvatima. To stajaliSte
bilo je presudno za daljnji tijek rata. Pod izlikom ‘zaStite’ vlastitih
zastitnih snaga u Bosni, francusko-bri-tanska politika suprotstavljala
se — Cak i americkom - prijedlogu o oruzanoj intervenciji
ogranic¢enog dosega... U redovima pobijedenih u Bosni, ali i medu
Hrvatima, raste stra§na mrznja koja bi jednoga dana mogla prerasti u
terorizam usmjeren protiv kreatora politike Zapada prema Balkanu.
Posebno hrvatska javnost istice da je njemacki ministar vanjskih
poslova izabrao vrlo nepovoljan trenutak za potporu odredene
politike i prihvac¢anje odgovornosti za njezin neslavan ishod, u ¢ijoj
pripremi Njemacka nije sudjelovala. U nastojanju da pomogne
francuskoj politici, Njemacka je ocigledno pocela ‘podupirati srpsku
stranu', tvrde pojedini zagrebacki krugovi. "Nasuprot trijeznim
zapazanjima u navedenim novinama HDZ-ov pali andeo i Covjek
sumnjive jugoboljSevicke proslosti Stjepan Mesi¢ veze se uz
britanske novinare-obavjestajce. Tako evociraju¢i uspomenu na
Jugoslaviju i Tita, novinar britanskoga lista The Daily Telegrapha
Robert Fox 29. XI. 1993. navodi rije¢i i Stipe Mesica, koji tvrdi da
su "hrvatski nacionalisti iz same Hrvatske, a poglavito iz Bosne i
samoproglasene Herceg-Bosne zapravo pomagali MiloSevi¢u u
komadanju Jugoslavije".

Upravo ¢e Mesiceve izjave biti uporiSte buducoj britanskoj politici
prema Hrvatskoj, a iz takvoga odnosa niknut ¢e optuznica protiv
Hrvatske pa i aktualna presuda Haaskoga suda Sestorici Hrvata. Toj
britansko-francuskoj politici tek se u naznakama suprotstavljaju
Sjedinjene Drzave, kojima nije bio po volji prijedlog ukidanja
sankcija Srbiji. Unato¢ hrvatskom nezadovoljstvu, Vijece sigurnosti
UN-a 4. listopada prihvaca rezoluciju 871 po kojoj se na Sest mjeseci
produzuje mandat modrim kacigama u Hrvatskoj. To daje Srbima,
umjesto planirana dva mjeseca jo§ pola godine da konacno rijese
pitanje zapadnih granica. Zato Owen i Stoltenberg ve¢ 11. listopada
"traze novu formulu sveobuhvatnoga rjeSenja" na prostoru bivse
Jugoslavije. U sklopu tog britanskog "sveobuhvatnoga rjeSenja", u
studenom pocinje novi krug pregovora u Zenevi, na kojima se od
Srba trazi da prepuste 2 — 3 posto teritorija Muslimanima, a od
Hrvata da muslimanskoj republici omoguce izlaz na more. Dakle,
Srbi bi trebali vratiti dio onoga $to ionako nije bilo njihovo, a Hrvati
za taj ustupak trebaju Muslimanima dati dio svoga teritorija.
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Na unutarpolitickom planu Srbije, Milosevi¢ priprema izbore, a
vojni uspjesi u BiH i Hrvatskoj, koje je trebala skidanjem sankcija
potvrditi medunarodna zajednici, osiguravali su mu neupitnu
pobjedu. Uostalom, od Miloseviceva velikosrpskoga projekta, kako
navodi Borba od 25. studenog 1993. nisu se razlikovala puno ni
stajaliSta srbijanske oporbe. "Predsjednik vladajuc¢e Socijalisticke
partije Goran Percevi¢ izjavio je da ¢e se nakon postizanja mira i
ukidanja sankcija ‘nastaviti proces integracije srpskih zemalja koji je
ve¢ poceo na obrazovnom i informativnom planu'... Radikali su taj
san svojedobno pokusali omediti granicom Karlobag — Karlovac —
Virovitica. Celnik SPO Vuk Draskovi¢ najavljuje ujedinjenje Srbije,
Crne Gore, Makedonije, citave BiH bez zapadne Hercegovine i
srpske krajine bez obzira na model (federativni ili konfederativni)
medusobnih odnosa... Predsjednik DS Zoran Pindi¢ je izjavio da
'kompromis treba traziti ne u mijenjanju drzavnog statusa krajine
nego u normalizaciji prometnih, gospodarskih i drugih veza Srbije i
krajine'... Predsjednik SNO Mirko Jovi¢ tvrdi da se srpski nacionalni
interes moze ostvariti u viSe faza, a prva je vojna pobjeda". Oc¢ito
rezirani muslimansko-hrvatski i unutarmuslimanski sukob izmedu
pristasa Fikreta Abdi¢a i Alije Izetbegovica u BiH, omogucili bi
Miloseviéu leZeran nastup u Zenevi, a kod dijela zapadne politike,
ponajprije americke Vlade to bi obnovilo djelomi¢no povjerenje i
status elasti¢na pregovaraca, koji bi zbog prepustanja 2 — 3 posto
teritorija Muslimanima, ponovno zadobio i status ¢ovjeka bez kojeg
se ne moze rijesiti kriza. Celnici Europske unije u Zenevi ¢e pokusati
nagovoriti Srbe da prepuste 3,3 posto teritorija Muslimanima, a u
zamjenu ¢e im biti ponudeno postupno ukidanje sankcija, navodi
britanski radio tekst lana Traynora iz The Guardiana .

Upravo u takvim okolnostima, koje su na medunarodnom planu
trebale potvrditi legalizaciju velikosrpske agresije na Hrvatsku,
ojacati medunarodni ugled Slobodanu MiloSevi¢u te slomiti ili bar
omeksati Tudmanov otpor toj politici britansko-francuskih interesa,
Erasmus-Gilda u Zagrebu organizira skup "Hrvati i Srbi", na kojem
su uz protagoniste nazo¢ni i veleposlanici SR Njemacke, SAD,
Velike Britanije i Italije dr. Horst Weisel, Peter Galbraith, Bryan
Sparow i Salvatore Cillento. Valja podsjetiti kako su na coctailu
poslije skupa nazo¢ili i tada$nji predsjednik Zupanijskog doma
Hrvatskog sabora Josip Manoli¢ i saborski zastupnik Josip
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Boljkovac, kasniji zagovornici primjene plana Z-4, kojim je trebalo
legalizirati srpsku drzavu u Hrvatskoj. Da je predsjednik Franjo
Tudman o€ito bio glavna zaprjeka za realizaciju britanskoga plana o
srpskoj dominaciji na Balkanu svjedo¢i i tekst zahtjeva jednoga
dijela protagonista skupa, koji su nesto ranije u Casopisu Erasmus
pod naslovom "Vrijeme za povlaenje s vlasti" zatrazili da
predsjednik Tudman napusti mjesto Predsjednika Republike. No
Tudman je otiSao tek nakon povijesno obavljene zadace, odnosno,
sklapanja strateSkoga saveza sa Sjedinjenim Drzavama, Sto je
omogucilo oslobadanje hrvatske drzave oslobodilackim pothvatima
Bljesak i Oluje.

Dakle, Tudman je otiSao tek 1999. godine, $to je britanskoj politici i
skupini nezadovoljnika stvaranjem hrvatske drzave omogucilo da
nakon preuzimanja vlasti kota¢ hrvatske borbe okrenu ponovno
prema istoku i balkanskim integracijama. Ranije razradene i kasnije
dogradivane teze o navodnoj hrvatskoj agresiji na Bosnu i
Hercegovinu, sto ih je posebno militantno izricala gospoda Vesna
Pusi¢, postale su dijelom optuznica protiv hrvatskih ¢asnika i
politickoga vodstva na sudu za ratne zloCine u Haagu. Osudujuca
presuda Haaskoga suda Sestorici Hrvata iz BiH te dan kasnije
oslobadajuca presuda Milosevic¢evim arhitektima agresivnoga rata
Franku Simatovi¢u i Jovici Stani$i¢cu samo je potvrda o nastavku
ratne politike Velike Britanije prema Hrvatskoj i njezine potpore
Milosevicevim agresivnim ratovima tijekom 90-ih godina. Kao
opravdanje i potporu toj politici dao je nedavno svojim posjetom
kraljici i britanskom premijeru Davidu Cameronu autor sintagme "o
konglomeratu losih politika" i glasnogovornik politike Dejana
Joviéa, trenutni predsjednik Republike Hrvatske Ivo Josipovic.
Presuda ¢e u sljedece dvije godine, koliko se treba cekati na
pravomo¢nu  odluku  Haaskoga suda, omogudéiti jacanje
neojugoslavenskih snaga u Hrvatskoj, a samu Republiku Hrvatsku
dovest ¢e u podreden i ucijenjen polozaj unutar EU-a, Sto ¢e Britanija
koristiti za potporu svojoj prosrbijanskoj politici. Presuda ¢e takoder
dati krila islamistickim bos$njackim snagama da do kraja provedu
svoju ratnu politiku te ¢e nastojati ustrojiti unitaristicku
muslimansku federaciju.

Pamcenje pak hercegbosanskih Hrvata zadnjih Sest stolje¢a podsjeca
ih da su prezivljavali tragedije i u mnogo gorim okolnostima. Unato¢
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svemu ipak su uspjeli prezivjeti. Upravo zato im je potrebno
politicko jedinstvo, koje se moze ostvariti samo ujedinjenjem dvaju
HDZ-a u jedinstvenu stranku, koja ubuduce ne bi smjela odustajati
od minimalnoga zahtjeva za uspostavu trecega entiteta, kako bi
Hrvati, kao jednakopravan narod mogli za$titi svoje interese u
odnosu prema BosSnjacima i Srbima.

Hrvatski pak odgovor britansko-haaskoj presudi trebao bi biti
podizanje spomenika drzavniku Franji Tudmanu na Roosveltovu,
¢ime bi novi stari gradonacelnik Zagreba Milan Bandi¢ opravdao i
povjerenje svojih konzervatinih biraca
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NEOBICNA POHVALA

Doista me je nedavno na neobi¢an nacin pohvalio moj prijatelj i
suradnik Mate Kovacevi¢. Naime, Mate je u svojoj sjajnoj knjizi Pet
stoljec¢a borbe za Hrvatsku pisao 0 Spomenici 600. obljetnice Crkve
Male Gospe u Gornjoj Lastvi. Naslov teksta je U Boki kotorskoj svaki
kamen govori hrvatski. Tekst po¢inje ovako:

Kad je zagrebacki nadbiskup Alojzije Stepinac jos prije Drugog
svjetskog rata za svog pohoda Boki kotorskoj izjavio kako u Boki
svaki kamen govori hrvatski, mozda nije ni slutio kako je prorocki
sve do prije koju godinu taj hrvatski govor ostao gotovo samo u
kamenu. Spletom povijesnih okolnosti i politickih igara Boka nije
samo izdvojena iz sastava Hrvatske, nego su Hrvati poratnom
populacijskom politikom dobrim dijelom nestali sa svoga povijeshog
podrucja, a preostali dio u Boki bio je izloZzen snaznoj asimilacijskoj
politici te pod utjecajem suvremenih priopcajnih prometala gotovo
zaboravio i vlastiti dijalekt.

Izlaskom Crne Gore iz sastava Jugoslavije i uspostavom samostalne
drzave doslo je do promjene odnosa pa su i tamosnji Hrvati poceli
obnavljati svoja drustva, u kojima njeguju vlastitu etnicku tradiciju i
nacionalnu svijest. U razdoblju dugoga mraka, a posebice
Jjugoslavenskoga komunistickog vremena, tek je Katolicka crkva bila
kakav-takav jamac hrvatske opstojnosti u tom Zaljevu hrvatskih
svetaca, na Cciju su se kulturnu baStinu zadnjih 200 godina
ustremljivali nemanjicki jastrebovi svojom velikosrpskom politikom.

Da se zadnje Kovaceviceve tvrdnje mogu koliko-toliko prosiriti i na
danas$nje vrijeme svjedoCi vijest NAPADNUTA HRVATSKA
GRADANSKA INICIJATIVA U TIVTU, Kkoja je dana u Prilogu ovog
teksta.

Medutim, meni je posebno draga pohvala koju sam dobio od Mata
Kovaceviéa. Pohvala, a da uopée nije spomenuo moje ime? Upravo
je u tome rijec. Naime, gdje ¢e te vecu pohvalu od ¢injenice da takav
poznavalac hrvatske povijesti i hrvatske knjizevnosti kakav je Mate
Kovacevi¢ tvrdi da je Stepinac izgovorio moje rijec¢i: U Boki
Kotorskoj svaki kamen govori hrvatski.
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Stepinac je, naime, rekao:

Svaki kamen Boke kotorske dovoljno jasno kazuje visoku kulturnu
razinu hrvatskog Zivlja, ujedno je najbolji dokaz, tko je zapravo
autohtoni element Boke kotorske.

Nema dvojbe da je moja tvrdnja zapravo isto §to je tvrdio i na$
blazenik. Ali moja izjava je ipak drugacija. Kao takva usla je u usi
nasih ljudi, pa ne ¢udi kako je i Mate Kovacevi¢ pripisuje Stepincu.

Kako je nastala?

Jo§s krajem 1991. godine na osnivanju Zajednice izbjeglih i
prognanih Hrvata iz Vojvodine ispri¢ao sam sljedecu pricu: "Jedan
covjek mi je po povratku iz Boke rekao da tamo nije ¢uo niti jednu
rije¢ na hrvatskom jeziku. Rekao sam mu da ocito nije dobro slusao
jer tamo svaki kamen govori hrvatski!" Pricu sam ponovio i u
intervjuu koji smo dali Glasu Koncila. Neposredno poslije toga bila
je u KIC-u tribina o Hrvatima u drugim dijelovima Jugoslavije. | opet
je bila zaboravljena Boka. Pozvali su me na sam dan odrzavanja
tribine. i tada sam ispricao tu pri¢u. Jedan sluSatelj me poslije upitao
da li sam ja to rekao i u intervjuu u Glasu Koncila. Potvrdio sam i
konstatirao da mu je vjerojatno bilo dosadno to ponovo cuti.
Odgovorio je: "Ne, uvijek kada nastupate ponovite tu pricu". I zaista,
danas je u Hrvatskoj poznato da u Boki kotorskoj svaki kamen govori
hrvatski.

Istina, ne kao moja izreka — ali tim bolje! Tako je desetak godina
kasnije bila na HTV-u emisija Kola srece posvetena Hrvatskoj
Bratovstini "Bokeljska mornarica 809". I prvo $to je trebalo otkriti
bila je ta moja reCenica, za koju je receno da je to stara hrvatska
narodna izreka. Poslije emisije nazvao me je brat koji je stariji od
mene i to prokomentirao Salom:

— Nisam znao da si stariji od mene.

— Od tebe? Ma stariji sam i od naseg tate — prihvatio sam Salu.
Naravno, nije ni vazno ¢ija je ova izreka. Najvaznije je da je ljudi
znaju. Jer po¢etkom domovinskog rata mnogi nasi ljudi nisu ni znali
za Hrvate Boke kotorske. Zato sam i napisao knjige:

Borba za Boku kotorsku / U Boki kotorskoj svaki kamen govori —
Hrvatski, Element, Zagreb, 1999.
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U Boki kotorskoj svaki kamen govori hrvatski / Borba za Boku
kotorsku 2, Zagreb, 2004.

Danas je situacija oko nas Hrvata iz Boke kotorske bolja i u
Hrvatskoj i u Crnoj Gori. Ali, sigurno bi Hrvatska trebala reagirati i
na slucajeve kakav je ovaj o kome govori prilog ovom tekstu.
Medutim, znamo da u Hrvatskoj imamo drugacijih problema. Ako
ne rijeSimo takve probleme, ne ¢e biti nikoga tko moze i pomoci
mojim Hrvatima u Boki. Zato viSe i ne piSem o mojim bokeljskim
Hrvatima. To mi i nije teSko zato $to to sustavno i sjajno radi jedan
drugi moj prijatelj — Puro Vidmarovi¢, kojega Mate Kovacevic i
spominje u svom tekstu.

Glas Brotnja, 23. prosinca 2013.
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PROPADE IM CRVENA HRVATSKA,
ZAGREB, 2015.

MATE KOVACEVIC

JOSIP PECARIC, AKO VOLIS HRVATSKU
SVOJU

Nova publicisti¢ka knjiga akademika Pecari¢a ,,Ako voli§ Hrvatsku
svoju® sastavljena je od niza razli¢itih, ali jedinstvenom idejom
povezanih tekstova, kojima reagira na razliite dnevnopoliticke
dogadaje vezane uz sudbinu hrvatskoga naroda i njegove drzave.
Sve te svoje uglavnom polemicke reakcije razvrstao je u nekoliko
tematskih cjelina. Prva se veze uz Darija Kordi¢a, njegova povratka
iz haaSkoga zatoCenisStva nakon izdrzane kazne, na koju je osuden na
montiranom procesu HaaSkoga tribunala, ¢ija je primarna zadaca bila
nastaviti rat protiv Hrvata i hrvatske drzave i nakon §to su ti isti
Hrvati porazili velikosrpsku politiku, JNA i razlicte srpske vojske.
Pecari¢ ovdje tematizira odnos dijela javnosti i politickih struktura
prema zagrebackom doceku Darija Kordica te temeljitom
raS¢lambom ocitovane mrznje lako zakljuCuje kako strukture
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naslijedene iz jugokomunistickoga doba te njihovi mladi izdanci jo$
uvijek imaju snaznu mo¢ na sudbinu hrvatskoga drustva.

Nu Kordi¢eva postojanost, vjera i1 nesalomljivost, unatoc
nepravednoj 1 pravno neutemeljenoj te neopravdanoj presudi, rada i
poti¢e medu Hrvatima visSestruk broj novih Kordica, ¢ega se bivsi
suradnici Carle del Ponte i njezini politicki sljedbenici najvise boje.
Tekstovi u rubrici Hrvatski ponos, kao da se idejno nastavljaju
upravo na ve¢ iznesenu tezu, a Pecari¢ ju ilustrira po svom misljenju,
cijelim nizom izvanrednih hrvatskih pojedinaca i skupina, koji,
unato¢ nesklonu vremenu i razliitim pritiscima, djeluju kao
zivotvorni sloj hrvatskoga naroda.

Nasuprot skupini Pecaric¢evih junaka stupaju izraziti predstavnici
sramotnoga djelovanja, o kojima piSe u poglavlju posveéenom
,Hrvatskoj sramoti“. Ne samo na temelju suceljenih stajaliSta i
¢injenica nego i dojumljivim kontrastom, akademik Pecari¢ postize
ucinak u slikanju likova hrvatske politicke i javne pozornice.

Kad je pak rije¢ o glavnim junacima hrvatske sramote, mislim da bi
se 0 pojedinim likovima dalo raspravljati, koliko oni uza se mogu
nositi hrvatski pridjevak pa ¢ak i kad je rije¢ o sramoti. Naime,
najveci dio protagonista ove rubrike se i ne smatra ili se dobrim
dijelom svoga zivota nije smatrao Hrvatima pa ih po osobnoj i
politickoj kvalifikaciji mozda treba preciznije svrstati tamo gdje
doista i pripadaju.

Mozda bi se prikriveni odgovor na ovi zdvojnost mogao pronaci
upravo u nizu tekstova koji slijede iza ve¢ spomenutoga dijela knjige,
a Pecari¢ ih pozicionira u skupinu koja Hrvate klevece i optuzuje da
su pocinila genocid nad Srbima. U ovom stilski podrugljivijem dijelu
autor je ponudio jedan lezerniji i slobodniji pristup uko¢enim i
dogmatiziranim tezama svih ideologa razlicitih juguslavenskih
projekata.

U poglavlju o napadajima na Tudmanovu pomirbu Pecari¢ se
usredotoCio na unutarhrvatske prijepore, koji izazivaju podjele u
samom bi¢u hrvatskoga naroda, $to onda omogucuje razlicitim
protuhrvatskim strategijama da djeluju i na hrvatskim izborima, pa
¢ak i da na vlast razli¢itim manipulacijama dovode svoje poslusnike.
U predzadnjem poglavlju autor se vraca zavi¢ajnoj temi — Boki
kotorskoj, koja ima posebno mjesto ne samo u tisucljetnoj integraciji
hrvatskoga nacionalnoga bica, nego se i1 danas, kad u Boki vise
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gotovo 1 nema Hrvata, pokuSava prisvojiti hrvatska kulturna i
nacionalna bastina.

Nije li to jedan vid nastavka prikrivenoga genocida, koji su veé
ranije sustavnim cCiS¢enjem hrvatske populacije realizirale
velikosrpske vlasti u dvjema Jugoslavijama?

U zaklju¢nom dijelu autor poziva hrvatsku desnicu da, bez obzira na
osobna razmimolilazenja, zajednicki nastupi na izborima, jer bi
samo tako mogla sigurno racunati na pobjedu, kojom bi s vlasti
skinula sadasnju anacionalnu, nesposobnu i anarhisticku vlast.
Svaka desnica nije nuzno i nacionalna pa jednako tako ni svaka
ljevica nije nuzno anacionalna, Pecaric¢ev se poziv zapravo odnosi na
sve iskrene domoljubne snage, kojima je na srcu dobrobit hrvatske
drzave.

Taj ¢e ispit imati prigodu poloziti ve¢ za koji mjesec na
predsjednic¢kim izborima.

U tomu bi im, uz mnoge druge, i knjiga akademika Pecari¢a mogla
biti dobar putokaz.
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PREDSTAVLJENA KNJIGA 'AKO VOLIS
HRVATSKU SVOJU' AKADEMIKA JOSIPA
PECARICA

Predstavljanje knjige ,,Ako voli§ Hrvatsku svoju" akademika Josipa
Pecarica odrzano je utorak 9. prosinca u sisackom Velikom Kaptolu.
O knjizi su govorili sisacki biskup Vlado Kosi¢, kolumnist i publicist
Mate Kovacevi¢ i autor, a u glazbenom djelu programa nastupio je
glazbenik Stanko Sari¢.

Biskup Kosi¢ je podsjetio okupljene Siscane kako je akademik
Pecari¢ matematicar svjetskoga glasa s vise od tisu¢u objavljenih
znanstvenih radova, ali kako je on u Hrvatskoj jo$ uvijek nedovoljno
poznat i od rezimskih medija preSu¢en u javnosti. ,,Akademik je
genijalni detektor realnosti hrvatskog drustva koji s matematickom
tocnosc¢u detektira stanje u kojem se nalazimo, ali koji nosi pridjev
hrvatskog nacionaliste pa je preSucivan i guran u sjenu i ilegalu®,
rekao je biskup Kosi¢ te u nastavku progovorio o knjizi. ,,Ako voli§
Hrvatsku svoju - pitanje je koje je upuceno svima nama, pitanje
domoljublja, pitanje koje nas izaziva na pravedno vrednovanie,
iskreno 1 istinoljubivo odnoSenje prema stvarnosti u kojoj zivimo.
Trebamo voljeti Hrvatsku jer ona ima u sebi mnogo toga dobrog, §to
treba i promicati, a protiv onog $to nije dobro treba se boriti i biti
hrabar poput akademika Pecari¢a“, dodao je biskup te se jos osvrnuo
na poglavlje o Dariju Kordicu, te svom odnosu prema njemu, isticuci
kako je on Covjek vjere i prastanja koji se u potpunosti posvetio
Bogu.

Publicist Mate Kovacevic¢ rekao je kako je ova knjiga sastavljena od
niza razli¢itih, ali jedinstvenom idejom povezanih tekstova u kojima
Pecari¢ reagira na razliCite drustveno-politicke pojave vezane uz
sudbinu hrvatskog naroda i drzave. ,,Akademik u ovoj knjizi izmedu
ostalog tematizira odnos jednog dijela hrvatske javnosti i politickih
struktura, organiziranih kao dio drzave, upravo prema do¢eku Darija
Kordi¢a, a onda pozorno rasclanjuje pozadinu i ocitovanje te mrznje
koja je stvorena u javnosti i koju su poticali odredeni krugovi iz
Vlade, a vezani dobrim djelom uz Ministarstvo vanjskih poslova®,
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rekao je publicist Kovacevi¢ te se u nastavku osvrnuo i na cjelinu
»Hrvatski ponos® u kojima autor donosi, po svom misljenju,
izvanredne pojedince i skupine u Hrvatskoj koje unato¢ nesklonom
vremenu i pritiscima djeluju kao jedan dio trajno Zivotvornog sloja
Hrvatskog naroda.

Na kraju se okupljenima obratio i autor. On je govoreci o naslovu
rekao kako on ima u sebi rijeci ,,voli§ Hrvatsku®, §to je onima koji je
vole lijepo cuti, no on ipak nije lijep jer iza njega stoji pitanje.
,Pitanje je tu jer danas ima onih i koji ne vole Hrvatsku, a to su
ogromna vecina onih koji su danas na vlasti. Koncipirao sam knjigu
tako da postoje poglavlja o onima koji ne vole Hrvatsku i kao
protuteza poglavlju o onima koji je stvarno vole®, rekao je akademik,
te posebno zahvalio biskupu Kosi¢u kojem je posvetio i jedan dio
svoje nove knjige.

Veder je domoljubnim pjesmama uljepsao glazbenik Stanko Saric.

Portal Sisacke biskupije, 10. 12. 2014.
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ZIVIJELA NAM ANTIFASISTICKA, TJ
BRANITELJSKA HRVATSKA, ZAGREB, 2015.

MATE KOVACEVIC

AKADEMIKOV BRZI UM S PRAVODOBNIM
PORUKAMA
JOSIP PECARIC, PROPADE IM
CRVENA HRVATSKA

Nije iznenadenje jos jedna knjiga akademika Josipa Pecari¢a. Njegov
bistri i brzi um pravilno i brzo zakljucuje, a uz to ima potrebu javno
priop¢iti svoje zakljucke, staviti ih pred javnost na provjeru pa nek
ona onda samostalno, bez pritiska, sama odlu¢i o akademikovim
stajaliStima.

Cini se kako su Pecari¢eva zapazanja, njegovo zakljudivanje i
raSclambe te brze i pravodobne reakcije smetnje dezurnoj falangi
duSevnoga redarstva. Zato oni, kako bi valjda umanjili doseg Sirenja
Pecaricevih ideja i politickih stajaliSta, uporno podizu balvanske
barikade na putovima slobode javnoga govora.
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Unato¢ tomu Pecaricev se duh nije obeshrabrio pa mu psihopolicija
sa svim svojim balvanima nije mogla zaprije€iti put do hrvatske
javnosti. To pokazuje i ova najnovija knjiga sastavljena od niza
britkih i politicki utemeljenih tekstova, inace uglavnom
objavljivanih na mreznim portalima, a sad kao jedinstvena cjelina
uvezana u knjigu dostupni su hrvatskom ¢itateljstvu.

Zato oni ovakvi nude cjelivitiji isjeCak jednoga razdoblje hrvatske

povijesti, Ciji je smjer na nasu veliku sre¢u zaustavljen rezultatima
nedavnih predsjednickih izbora.

Sam naslov knjige "Propade im crvena Hrvatska" nosivi je ¢imbenik
i u njoj glavnoga poglavlja, ali i razvoja hrvatske buduénosti, koju
ovaj na$ narastaj ne bi smio ni po cijenu Zivota prokockati, kao Sto je
to ucinio u proteklih petnaest mra¢nih godina.

Ne ¢u nabrajati silno mnostvo tema kojima se bavi Pecari¢, nu
potrebno je, smatram, istaknuti kako akademik rasclanjuje,
upozorava, poziva i polemizira s politikom koja je bila podmuklo
utjelovljena u dojucerasnjem predsjedniku drzave — Ivi Josipovicu.

Ne treba posebno isticati kako je Josipovi¢ na svim klju¢nim
pitanjima hrvatskih nacionalnih interesa, uvijek vodio politiku
suprotnu i Stetnu po te iste nacionalne probitke.

Posten se Covjek 1 danas samo s gadenjem moze prisjetiti njegovih
klevetnickih izjava u izraelskom Knesettu. Tada je drzavu, Cije ga
izborno tijelo dovelo na Pantovcak, zajedno s istim tim tijelom stavio
u ozivotvoreni kontekst nastavka progona zidovskoga naroda, §to su
ga kao rezultat genocida pocinili njemacki nacisti.

Bio je to na vanjskopoliti¢koj razini gromoglasni poziv Izarelu i
zidovskim lobijima po svijetu da krenu u rusenje hrvatske drzavne
samostojnosti.

Bijase to za Hrvatsku katastrofalan poziv, a za Zidove do zemlje
ponizavajuéi, jer nijece njihov razum, trazeci od cijeloga naroda da
umjesto jugonacionalista, orjunaSa i jugounitarsita upnu sve svoje
sile 1 ostvare misiju rusenja jednoga od najstarijih drzavotvornih
europskih naroda, i to samo kako bi se na tim razvalinama ponovno
uspostavio jedan novi jugototalitarizam.



MATE KOVACEVIC 147

Josipoviceva pogibeljna prijetvornost najvise je dosla do izriaja u
pitanjima oko BiH. Naime, premda je jo$ na pocetku svoga mandata
za ratna stradanje u toj zemlji optuzio i1 hrvatsku politiku, znatan je
broj ¢ak i uglednih hrvatskih ljudi nasjeo tom jugokomunistickom
paternalizmu.

Na medunarodnoj razini pak je izveo operaciju podredivanja
Hrvatske  britanskim nacionalnim interesima, prekidajuci
tradicionalne odnosaje sa SAD-om i Njemackom, $to je u ono
vrijeme znacilo samo opstrukciju ulaska Hrvatske u EU, kako bi se
bivsi jugoslavenski prostor izjednacio pa zemlje tzv. zapadnogh
balkana, kao jedna integralna cjelina, zajednicki usla u tu
medunarodnu asocijaciju.

Tragedija je time bila veca Sto je Josipovi¢u izborno povjerenje
poklanjao i znatan dio vjernickoga tjela, Sto se moglo objasniti samo
vrhunskom manipulacijom, priblizno sli¢noj onoj u biblijskoj pri¢i o
zmiji, koja je zavela prve ljude.

Tom se zamamnom pozivu nisu dali zavesti samo rijetki, a medu
njima je sisacki biskup mons. Vlado Kosi¢ pravodobno prepoznavao
i upozoravao na te stupice.

Eticki sud je s pravom osudio Josipovi¢a za veleizdaju, o ¢em potanje
piSe i razjasnjava Pecari¢ u svojim tekstovima. Pecaricu je bjelodano
kako je najbolji dio hrvatskoga naroda tijekom agresije na Hrvatsku
bio vezan za bojiSte i zauzet obranom hrvatske slobode pa je taj isti
dio naroda, svaki put kad je trebalo braniti nacionalno dostojanstvo
u miru prvi dizao svoj glas.

To najbolje pokazuje Stozer za obranu hrvatskoga Vukovara, ¢iji su
¢lanovi protiv nove agresije na Vukovar i Hrvatsku, samo ovaj put u
obliku ¢irilizacije, spasili ponos hrvatskih branitelja i samoga
Vukovara.

Onda kad se preko upravne strukture Ministarstva hrvatskih
branitelja pokusSalo ozakoniti izjednaavanje Zrtve i hrvatskih
branitelja s velikosrpskim agresorima i razoriteljima Hrvatske, opet
su branitelji dignuli svoj glas.
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Ovaj su put hrvatski ratni invalidni zalozili svoj osakaceni zivot
¢asnim prosvjedom u Savskoj ulici oprijevsi se novoj jugoslavizaciji
Hrvatske.

Naime, ta se jugoslavizacija sastoji ne samo u izjednacavanju prava
srpskih okupatora i hrvatskih branitelja, nego ona u sebi sadrzi
izjednacavanje pojmova zla i dobra.

Upravo to radi sada$nji ministar i njegovi pomo¢nici. Pecari¢ nam i
tu daje dijagnozu bolesti aktualne politike, a u dijelovima svojih
angaziranih tekstova jasno porucuje kako je hrvatska sloboda
moguca samo ako se §to prije s poloZaja predsjednika drzave skine
doskorasnji poglavar te na njegovo mjesto izabere Cestita osoba, koja
osjeca hrvatstvo, ali i prepoznaje hrvatske nacionalne interese.

Hrvatski je narod prepoznavao Pecari¢eve poruke, svrgnuo
Josipovica i za predsjednicu drzave izabrao gospodu Kolindu Grabar
Kitarovi¢. Takvom odlukom nije se rijeSio samo opasnog ¢ovjeka s
mjesta predsjednika drzave, nego je dugorocno s te ugledne i visoke
drzavne duznosti uklonio mo¢nika, koji je Hrvatsku vodio u
jugosferu.

Osim temata o Josipoviéu, posebno vrijedna su PecariCeva
upozorenja na politikanstvo Drzavnoga odvjetniStva te neprekinuti
progon i ponizavanje hrvatskih branitelja i visokih ¢asnika te
pobjednic¢kih zapovjednika poput primjerice generala Zeljka Sagi¢a,
koji je svakoj tre¢ejanuarskoj vlasti, a posebice od gospode Jadranke
Kosor do Josipovi¢a i Milanovic¢a bio omoljena meta napadaja.

Druga Pecari¢u draga tema jest hrvatski pjeva¢ Marko Perkovic¢
Thompson. Koliko god s jedne strane bile angazirane cijele legije
napadaca na ovoga pjevaca, akademik Pecari¢ je dovoljna njegova
obrana, $to zorno na kraju pokazuje cijelim nizom argumentiranih
dokaza.

Pitanje pak obiljeZzavanja olujnih obljetnica u Kninu i Cavoglavama
obradeno je cijelim nizom tekstova pa se valja ne samo nadati, nego
i raditi kako bi se u bliskoj buduénosti obiljezavanje "Oluje"
nadopunjavati izmedu skupova u Kninu i Cavoglavama.
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Jedan dio tekstova iz ove knjige govore o ranijem Pecaricevu
publicistickom radu pa njih treba gledati i kao svojevrsnu nadopunu
sadasnje knjige.

U dodatku je niz tekstova posvecenih Boki kotorskoj i akademikovu
rodnom zavicaju, toj poetskoj ¢eznji i turobnoj bokeljskoj stvarnosti.
U tom dodatku je i esej o dakovackom biskupu Josipu Juraju
Strossmayeru.

Pecaric¢ev publicisticki rad zahvaca Siroko kulturno i politi¢ko polje
hrvatskih problema. Iznimna produktivnost, premda ponekad dovodi
do ponavljanja izreCenih Cinjenica i stajaliSta, u novim okolnostima
i stalnoj politickoj borbi za Hrvatsku ne moze, Cini se, imati
alternativu od povremenoga ponavljanja.

Bez ponavljanja nema znanja, a bojim se da bi bez tog znanja mogao
biti doveden u pitanje i sam opstanak hrvatske drzave.

Njezinu pak zivotu i sve ¢vr§¢em opstokanju znatnim je dijelom
svojim radom nemalo pridonio i akademik Josip Pecari¢.
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THOMPSON - PJESMOM ZA HRVATSKU,
ZAGREB, 2017.

MATE KOVACEVIC

MISLI I OSJECAJE NARODA PRETVARA U
MELODIJU | GLAZBENE TONOVE

Izlaganje na dodjeli nagrede UBIUDR Podrvake Marku
Perkovi¢u Thompsonu u prostorijama HVIDR-e grada
Zagreba, 8. rujna 2017.

Svojim glazbenim radom Marko Perkovi¢ Thompson pokazuje kako
covjekov duh, unato¢ pritiscima razli¢itih mocnika, ne moze i ne ¢e
Sutjeti na neprirodne i nastrane pojave u drustvu u kojem zivi.

On ih precizno otkriva, traga za njihovom pozadinom te ih glazbeno
oblikuje u poetski govor razumljiv suvremenoj mladezi i ostalim
dobnim skupinama te razli¢itim drustvenim slojevima.

Oblikuju¢i glazbeno unutarnja raspoloZenja, strahove, nade i
stremljenja svoje publike spontano je postao mocéni pokretac
hrvatske druStvene zbilje, koja se nakon 2000. godine nasla razapeta
izmedu ostvarene slobode i mra¢nih nepoznatih putova na koje su je
gurali domaci compradori.

Zdruzeni protivnici hrvatske drzavnosti odabrali su ga upravo zato
kao najpogodniju metu pa preko razli¢itih klevetnickih mreza vode
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podli rat protiv ovoga vrsnog trubadura domoljubnih i katoli¢kih
¢udorednih vrijednosti.

Thompson je u stanju svjezinom svojih pjesama uvijek pobuditi
emocije kod svih drustvenih slojeva, bez obzira na njihovu stalesku,
strukovnu, dobnu ili podru¢nu pripadnost.

Zarazliku od "tutnjave" rock glazbe, koja po svojoj biti melje, mrvi,
razara i uniStava svaki oblik cjelovitosti, jedinstva i sklada, nasuprot
tomu Thompsonovo pjevanje o obitelji, domu, domovini, vjeri i
Bogu, u toj buci, ocito tvori oksimoronsku sintezu univerzalnih
krs¢anskih vrijednosti.

Medijski pak klvetnici, bar kad je rije¢ o Hrvatskoj, napadajima na
Thompsona otkrivaju svoju totalitarnu svijest i mrznju, ali i odnosaj
prema glazbi i pjevanju koje ih uopce ne zanima, a rock kulturu, kad
ona nije pod njihovom paskom, drze u ruci tek kao batinu, koja, ¢ak
1 uz pomo¢ opojnih sredstava, razara vrijednosti, o kojima
Thompson, estetski gledano, zaogrnut u ruzno, oc€ito vrlo lijepo
pjeva.

U toj sintezi rocka, hrvatskoga etno-zvuka, motiva narodnoga
folklora, toplih, ali i odlu¢nih poruka u sadrzajima svojih pjesama,
Thompson otkriva lik pripadnika svoga narasStaja. Ta hrvatska
mladost je, za razliku od zapadnjatke pa i vrSnjaka s
isto¢noeuropskog dijela kontinenta, morala s krunicom oko vrata,
pocetkom devedesetih godina krenuti u potpuno neizvjestan boj za
spas vlastite obitelji, doma, domovine, ali i svekolika hrvatskoga
narodnog identiteta.

Vrativsi se iz toga pakla kao nezeljeni pobjednik, hrvatski se Covjek
nasao u svojevrsnom duhovnom, ali i Zivotnom boju s tamnim i
netransparentnim silama koje su konvencionalni rat zamijenile
duhovnim bojem ili informacijskim klevetama te tako nastojale
ponistiti rezultate oslobodilackoga rata i razgraditi sve ono za §to su
se Thompson i njegov narastaj uspjeli krvavo izboriti.

Sve se to moze vidjeti iz njegovih pjesama, a kako su one i
svojevrstan isjecak sudbine hrvatskoga Covjeka, u njima danas -
djeca, mladez, odrasli kao i cijele obitelji prepoznaju dio sebe i
vlastite sudbine pa zato masovno i hrle na njegove koncerte.

U Perkovi¢evim pjesmama ima cijeli ciklus podmotiva koji ¢ak i
kad se izuzmu motivi ve¢ spomenute tematike ostavljaju snazan
pecat na svako slobodoljubivo stvorenje, kao i na skupine koje se
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istinski zalazu i bore za ostvarenje vlastita ljudskog dostojanstva i
slobode.

Zato su Thompsonove pjesme rado slusane i izvan Hrvatske. Motivi
pravdoljubive borbe pokorenoga ili hapadnutoga naroda za vlastito
dostojanstvo nisu ograni¢eni ni vremenom ni prostorom. Oni su
posvuda bili jednaki jucer, kao i danas, a bit ¢e i sutra! Jednaki su u
Hrvatskoj kao i u Skotskoj! Upravo u tom sloZaju, jednostavnih
Thompsonovih poruka i razgranatoga sustava razli¢itih obmana, $to
se nadvijaju nad suvremenim svijetom, valja traziti i odgovore na
fenomen Thompson.

Dok se u pojednostavljenim odgovorima domaci napadaji uglavnom
odc¢itavaju kao zakasnjela reakcija jugonostaligi¢arske politicke
svite, koja je vlastite drzavne frustracije zamijenila klevetnickom
kampanjom za ponisStavanje hrvatskoga pobjednickog mentaliteta,
reakcije medunarodnih krugova na Thompsonove pjesme gotovo su
apsurdne.

Buduc¢i da u sadrzaju Thompsonovih pjesama nema nikakve mrznje,
kad je rijec¢ o glazbi, one su ocito prihvatljive svakom covjeku dobre
volje, a kod vjerne publike poti¢u mnostvo pozitivnih emocija, za
razliku od protivnika, kod kojih jednako tako proporcionalno
izazivaju koli¢inu mrznje.

No to nije Thompsonov problem, nego problem desetlje¢ima
odgajane i nataloZene mrznje, koja se svako malo i po potrebi
hegemonistickih politika izlijevala na hrvatski narod.

Zato je Thompson, kao i njegova publika, za njih ,.elementarna
nepogoda“ pa ¢ak i "drustveno zlo", koji bi, da su neka druga
vremena ve¢ odavno bili uSutkani. No kako je demokratski sustav
ipak formalni mehanizam u kojem je ozakonjeno i druk¢ije misljenje,
Thompson je masovnu potporu nasao u vlastitom narodu.

Zato se i ne treba bojati klevetnika pa nagrada koju veceras
dodjeljuje Udruga branitelja s punim pravom ide u prave ruke jer se
i ona naslanja na vrijednosti o kojima tako lijepo, zamamno,
prihvatljivo i poticajno pjeva Marko Perkovi¢ Thompson.

Naime, Marko ne radi nista drugo nego ono $to narod misli i osjec¢a
spretno, umjesno i uspjesno pretvara u melodiju i glazbene tonove!

Cestitam Udruzi branitelja na odluci da ove godine nagradu dodjeli
Thompsonu, a Marku, jer svojim pjevanjem hrvatstvo odrzava zivim
na javnoj pozornici! Unato¢ svim protivnim i oprje¢nim silnicama!
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MATE KOVACEVIC

MASOVNI OTPOR KLEVETNICIMA
HRVATSTVA

Predstavljanje CD-a Marka Perkovi¢ca Thompsona,
Ora et labora, Croatia records, 2013. u
Histrionskom domu u Zagrebu 6. svibnja 2013.

Svojim javnim radom Marko Perkovi¢ Thompson pokazuje kako
¢ovjekov duh, unato¢ medijskoj buci i pritiscima razli¢itih mo¢nika,
ne moze i ne ¢e Sutjeti na cudnovate i neprirodne pojave u drustvu u
kojem zivi. On ih precizno otkriva, rasclanjuje, traga za njihovom
pozadinom te ih glazbeno oblikuje u poetski govor razumljiv
suvremenoj mladezi te ostalim druStvenim slojevima.

Tako je Thompson oblikujuci glazbeno unutarnja raspolozenja,
strahove, nade i stremljenja najvecega dijela publike kojoj se obraca
spontano postao mo¢ni pokreta¢ hrvatske drustvene zbilje, koja se
nasla razapeta izmedu ostvarene slobode i nepoznatih putova na koje
su je gurali domaci compradori. Upravo je zbog toga i izabran kao
pogodna meta odredenih srediSta moci, koja su iz duboke pozadine,
preko cijele mreze razlicitih klevetnika, vodila pravi rat protiv ovoga
suvremenog trubadura domoljubnih i tradicionalnih ¢udorednih
vrijednosti.

Lokalni slu¢aj Thompson je po ve¢ uobicajenu hrvatskom
predlosku nadiSao nacionalne granice pa kad ga nisu mogli uSutkati
kod kucée, domac¢i su compradori posegnuli za izvanjskom
intervencijom, $to se u politickoj teoriji bar prema hrvatskoj drzavi
pretvaralo u zagovaranje nacela ogranicene suverenosti, koju su
tijekom Hladnoga rata prakticirale sovjetske snage vojnim
intervencijama protiv madzarskoga i ¢eskog naroda, a jugoslavenski
diktator Josip Broz Tito u slamanju Hrvatskoga prolje¢a 1971.

Tako se uz pomo¢ nekih visokih drzavnih duZnosnika,
zarobljenih u ljusture prijeporne proslosti, znatnoga dijela medija te
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lokalnih moc¢nika i hrvatska javnost podijelila u dva tabora - na
glasnogovornike represija i zagovornike zabrana te na drugoj strani,
uglavnom golemu velinu hrvatskoga naroda, koji je u
Thompsonovim pjesmama prepoznavao Vlastite vrijednosti i
stajaliS§ta u otporu prema klevetnickoj kampanji §to je vodila u
ograni¢avanje izvojstene drzavne i osobne slobode.

Kampanja protiv Thompsona izdasno se vodila iz pojedinih
politickih krugova, t. zv. nevladinih udruga te medijskih kuca, koje
su i inace bile uklju¢ene u svojevrsni rat protiv hrvatskih branitelja,
a poglavito protiv generala Ante Gotovine. Najbolje se to ocitovalo
u masovnom Klevetanju i progonu ratnih junaka, koje je vodilo
Tuziteljstvo Haaskoga suda. U tu su se kampanju ukljucile i neke
specijalizirane tv-emisije, ustanovljene ili preuredene nakon 2000.
godine kao svojevrsna informacijska pomagala za posebne namjene
u progonu pripadnika Tudmanova pokreta za obnovu hrvatske
drzavnosti.

Oklevetan, ponizen i potisnut iz javnosti pobjedni¢ki mentalitet
hrvatskoga naroda, koji je ratom izvojstio vlastitu slobodu tako se
mogao pronaci jo§ samo u pjesmama i nastupima Marka Perkovic¢a
Thompsona. U Hrvatskoj, kao i u bilo kojoj drugoj zemlji, gdje
godinama javno nastupa, uobicajilo se da ljubitelji glazbe i
posjetitelji Perkovi¢evih koncerata uzivaju u glazbi i onda ¢ak kad
zbog jezicnih ogranienja sasvim ne razumiju sadrzaje njegovih
pjesama.

Za razliku od glazboljubaca, mo¢ni je medijski stroj cijelo
desetljece bio upregnut u kampanju, kojom se u javnosti, ovoga
hrvatskog pjevaca, na razliite nacine pokusavalo oklevetati. Kad
kleveta ili pak kritika Perkovi¢eva pjevanja i javnih nastupa ne bi
prelazila estradne okvire, Thompson bi ostao zapamcen kao Covjek,
koji je u stanju, nakon izlaska svakoga novog albuma, svjezinom
svojih pjesama pobuditi znatnu koli¢inu emocija kod svih
drustvenioh slojeva, bez obzira na njihovu stalesku, strukovnu ili
podruc¢nu pripadnost.

Za razliku od "tutnjave" rock glazbe, koja po svojoj biti mrvi i
unisStava svaki oblik cjelovitosti, jedinstva i sklada, Thompsonovo
pjevanje o obitelji, domu, domovini, vjeri i Bogu, u toj buci, ocito
tvori oksimoronsku sintezu op¢ih kr¢anskih vrijednosti. S druge pak
strane, medijski klevetnici, bar kad je rije¢ o Hrvatskoj, kroz
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napadaje na Thompsona otkrivaju kako ih uopce ne zanima glazba i
pjevanje, a rock kulturu, kad ona nije pod njihovom paskom, drze u
ruci tek kao ideolosku batinu, pozeljnu da ¢ak i uz pomo¢ opojnih
sredstava razara vrijednosti, o kojima Thompson, estetski gledano,
zaogrnut u ruzno, o€ito vrlo lijepo pjeva.

U toj sintezi rocka, hrvatskoga etno-zvuka, motiva narodnoga
folklora, toplih, ali i odlu¢nih poruka u sadrzajima svojih pjesama,
Perkovi¢ je pogodio lik pripadnika svoga narastaja. Taj hrvatski
mladi¢ je, za razliku od zapadnjackih pa i vrSnjaka S
istocnoeuropskog dijela kontinenta, morao s krunicom oko vrata,
pocetkom devedesetih godina krenuti u potpuno neizvjestan boj za
spas vlastite obitelji, doma, domovine, ali i svekolika hrvatskoga
narodnog identiteta. Vrativsi se iz toga pakla kao pobjednik, taj se
hrvatski ¢ovjek naSao u svojevrsnom duhovnom, ali i Zivotnom boju
s netransparentnim silama koje su konvencionalni rat zamijenile
informacijskim klevetama te tako nastojale ponistiti rezultate
oslobodilackoga rata i razgraditi sve ono za §to su se Perkovi¢ i
njegov narastaj uspjeli krvavo izboriti.

Sve se to moze vidjeti iz Thompsonovih pjesama, a kako su one
1 svojevrstan isjeCak sudbine hrvatskoga Covjeka, u njima danas -
djeca, mladez, odrasli kao i cijele obitelji prepoznaju dio sebe i
vlastite sudbine pa zato masovno i hrle na njegove koncerte. U
Perkovi¢evim pjesmama ima cijeli ciklus podmotiva koji ¢ak i kad
se izuzmu motivi ve¢ spomenute tematike ostavljaju snazan pecat na
svako slobodoljubivo stvorenje, kao i na skupine koje se istinski
zalazu 1 bore za ostvarenje svoga ljudskog dostojanstva i slobode.

Zato su Perkovi¢eve pjesme rado sluSane i izvan Hrvatske.
Motivi pravdoljubive borbe pokorenoga ili napadnutog naroda za
vlastito dostojanstvo nisu ograni¢eni ni vremenom ni prostorom. Oni
su posvuda bili jednaki jucer, kao i danas, a bit ¢e i sutra! Jednaki su
u Hrvatskoj kao i u Skotskoj! Upravo u tom slozaju, jednostavnih
Thompsonovih poruka i razgranatoga sustava razli¢itih obmana, $to
se nadvijaju nad suvremenim svijetom, valja traziti i odgovore na
fenomen Thompson. Dok se u pojednostavljenim odgovorima
domacéi napadaji uglavnom odcitavaju kao zakasSnjela reakcija
jugonostaligi¢arske politicke svite, koja je vlastite drzavne
frustracije zamijenila klevetnickom kampanjom za poniStavanje
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hrvatskoga pobjednickog mentaliteta, reakcije medunarodnih
krugova na Thompsonove pjesme gotovo su apsurdne.

Budu¢i da u sadrzaju Thompsonovih pjesama nema nikakve
mrznje, kad je rije¢ o glazbi, one su ocito prihvatljive svakom
covjeku dobre volje, a kod vjerne publike poticu mnostvo pozitivnih
emocija, za razliku od protivnika, kod kojih jednako tako
proporcionalno izazivaju koli¢inu mrznje. No to nije Thompsonov
problem, nego problem desetlje¢ima odgajane mrznje, koja se svako
malo i po potrebi hegemonisticke politike izlijevala na hrvatski
narod.

Zato je Thompson, kao i njegova publika, za njih ,,elementarna
nepogoda® pa cak i "drustveno zlo", koje bi, da su neka druga
vremena ve¢ odavno bili uSutkani. No kako je demokratski sustav
ipak formalni mehanizam u kojem je ozakonjeno i druk¢ije misljenje,
Thompson je masovnu potporu naSao u vlastitom narodu, kojeg su
zadnjih 13 godina izdale sve njegove politicke elite. Zato se i ne treba
bojati klevetnika! Uostalom nije li to i njihovo biblijsko "poslanje"?

Hrvatski pak naziv klevetnik, kojim su oznaceni autori mrznje,
u grékom se jeziku naziva dijabolos, davao pa je hrvatskinarod i cijeli
niz kleveta usredoto¢enih na Thompsona, prema ve¢ usadenu
obrascu dozivljavao kao nastavak stoljetnoga klevetanja i optuzaba
hrvatstva opcenito. Poistovjecuju¢i se s napadnutim pjevacem,
slusaju¢i njegove poruke i zajednicki, s oduSevljenjem pjevajuci
njegove pjesme, hrvatstvo je tako pruzalo masovni otpor svojim
klevetnicima i njihovim politickim ciljevima.

Ako bismo Thompsonu trazili fenomenolosku analogiju u
povijesti, njegovo pjevanje je usporedivo sa znanim i neznanim
pjevac¢ima iz proSlosti, ¢ije su pjesme nadzivljavale svoje autore, ali
i vrijeme svoga nastanka. Zato nek i ovaj album, uza sve nevere i
neizbjezive klevete sretno plovi kroz prostor i vrijeme!
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M. MEPIMOREC, J. PECARIC, GENERAL
PRALJAK, ZAGREB, 2017.

MATE KOVACEVIC

ETIKA I POLITIKA ILI OD HAAGA DO
NOBELA

Knjiga Miroslava Medimorca i Josipa Pecari¢a "General Praljak"
temelji se na pozivu akademika Pecari¢a hrvatskoj javnosti, a
poglavito njezinu misle¢em dijelu, da svojim potpisima nominira
generala Slobodana Praljaka za Nobelovu nagradu, to prestizno
medunarodno priznanje, §to ga svake godine Svedska Akademija
dodjeljuje zauzetim mirotvorcima.

General Praljak je hrvatski ratnik, koji se u trenutcima velikosrpske
agresije §to se pod okriljem raspadajuc¢ega komunizma strovalila na
Hrvatsku, stavio na raspolaganje svomu narodu, kako bi, osim golih
zivota, obranio tek uspostavljenu i na prvim visestranackim izborima
izabranu demokratsku vlast u Hrvatskoj.

Zahvaljujuéi ljudima poput generala Praljka obranjen je
demokratski poredak, ali i dvije tre¢ine drzavnoga teritorija na kojem
je, unato¢ ratnim okolnostima, tekao proces hrvatske prilagodbe
zapadnjackim drustvima. U skladu s tim, nasuprot etnickom ¢is¢enju
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Sto su ga provodile velikosrpske i jugokomunistiCke snage na
zaposjednutom  podru¢ju, obranjana je Hrvatska jamcila
jednakopravnost svim svojim manjinama.

Zasluga je, dakle, hrvatskih branitelja, a medu njima onda i generala
Praljka, $to su dvije tre¢ine hrvatskoga prostora spasili od etnickoga
¢iS¢enja nesrpskoga stanovnistva.

Nakon pocetka srpske agresije na BiH, general Praljak je, kao rodeni
Hercegovac, otiSao braniti svoju domovinu. Upravo je zahvaljujuéi
organiziranoj hrvatskoj obrane u BiH od prvoga srpskog narstaja
spaSena Bosna i Hercegovina od posvemasnje srpske okupacije, $to
je vrmenski stvorilo okolnosti da se ustroji i tadasnja muslimanska,
odnosno bosnjacka obrana.

U kasnijem, medusobnom muslimansko-hrvatskom sukobu, koji je
potaknula strategija Alije Izetbegovi¢a potpunim nijekanjem
nemuslimanskih naroda u BiH, general Praljak je u skladu sa
zakonitim hrvatskim vlastima u BiH branio svoj narod istodobno od
velikosrpskih i muslimanskih napadaja.

Unato¢ tomu muslimansko-hrvatskom sukobu Hrvatska je i dalje
naoruzavala bosanske Muslimane, kao §to im je slala dobrotvornu
pomo¢, lijecila u svojim bolnicama njihove ranjenike, primala
izbjeglice i na svom teritoriju organizirala njihov drustveni Zivot,
ukljuc¢ujuéi i skolovanje muslimanske djece.

Na kraju, zahvaljuju¢i hrvatskim vojnoredarstevnim pothvatima
sprijeceno je srpsko zaposjedanje UN-ove zastiCene zone Bihaé,
kojoj je bila namijenjena sudbina tada ve¢ poklane Srebrenice.
Uostalom, deblokadom Biha¢éa 1 nastavkom  hrvatskih
osloboditeljskih pothavata stvoreni su preduvjeti za svrSetak rata i
potpisivanje mirovnih ugovora u Daytonu.

Za opstanak pak Hrvata u BiH zasluzno je ponajprije Hrvatsko
vije¢e obrane (HVO), kao vojno organizirani dio hrvatskoga naroda,
koji se morao podjednako braniti od srpskih i muslimanskih
napadaja.

Da je slu¢ajno HVO uzmaknuo pred muslimanskim napadajima
hrvatski bi narod potpuno nestao, kao i u dijelovima sredi$nje Bosne,
Sto su ih zauzele muslimanske postrojbe. Time bi jedna polovica BiH
bila pretvorena u europsku "dzamabhiriju", s Cijeg bi se prostora
pripremali 1 izvodili islamisticki napadaji na zapadne zemlje.
Uostalom, nisu li Hrvati iz BiH, dok se Srbi sve ¢vrs¢e povezuju s
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Moskvom, a Bosnjaci-muslimani pretezu Erdoganovoj Turskoj,
jedini narod koji iskreno prizeljkuje integraciju BiH u NATO i EU?
Sve su to dovoljno ozbiljne moralne reference koje generala Praljaka
kvalificiraju za prestiznu Nobelovu nagradu. Nu kako politika,
premda ne treba zanemariti njezinu ¢udorednu proteznost, nije tek
eticka disciplina, nego i skup razli¢itih odnosa mo¢i, onda ne treba
ni oCekivati prihvacanje ove nominacije.

Uza svu zauzetost, ovaj ¢e prijedloga ispuniti svoje poslanje tek
masovnijim prihva¢anjem u hrvatskoj javnosti, koja se, ako ne zeli
braniti samo politiku, duzna zauzimati i za moralna nacela, koja su
se, uz posve naravne nedostatke, ocCitovala tijekom cijeloga
Domovinskog rata.

Onaj tko pak nijeCe pravo hrvatskoga naroda u BiH na obranu od
oruzane agresije, bilo srpske bilo bosnjacke, taj mu nijeCe pravo na
opstanak i Zivot. A pravo na Zivot je osnovno ljudsko pravo iz kojeg
proistjeu i sva druga prava pa i pravo na obranu od oruZane agresije.

Bez obzira na povremeno neprimjerene i protuzakonite kvalifikacije
hrvatske zajednice, a kasnije i Hrvatske Republike Herceg Bosne i
HVO-a kao oruzane sile hrvatskoga naroda, €injenica je da su Hrvati
kao drzavotvoran, dakle konstitutivan narod u BiH, politicki
organizirali prostor, gdje su na viSestranaCkim demokratskim
izborima dobili vlast. Da se kojim slu¢ajem nisu tako organizirali i
ustrojili, danas vise oni ne bi postojali u BiH.

Naravno, na ozbiljnoj pravosudnoj razini ne bi nikad bio ni donesen
zakljucak protiv legitmno ustrojene vlasti, koja je jo§ k tomu u ratnoj
pogibelji ustrojila za potrebe obrane i vlastitu vojnu silu. Optuzbe
koje pokadsto pristiZzu na racun hrvatskoga naroda u BiH posljedica
su politika koje su etnicki Cistile Hrvate s podrucja sredi$nje Bosne i
dijelova Hercegovine ili pak njihovih mentora, kojima je u datim
okolnostima na medunarodnoj razini, zbog ocuvanja vlastitih
probitaka, odgovaralo klevetanje hercegbosanskih Hrvata eda bi se
moglo optuziti Republiku Hrvatsku za agresiju.

Time bi se relativizirala odgovornost Srbije za cijeli niz agresivnih
ratova, od onih protiv Slovenije, Hrvatske, BiH pa sve do onoga na
Kosovu, kad je morao intervenirati NATO.

Nakon relativiziranja odgovornosti postupno bi se izjednacila
krivnja.
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Naime, Hrvatska, a §to je bjelodano dokazao objavom mnos$tva
dokumenta upravo general Praljak, nije pocinila nikakvu agresiju na
BiH. Dapace, pomagala je HVO i muslimansku Armiju BiH da
zemlju obrane od velikosrpske agresije.

Hercegbosanski Hrvati su na referendumu glasovali za nezavisnu
drzavu BiH, §to je omogucilo njezino medunarodno priznanje.
Ustrojavanje Herceg-Bosne, osim §to je bila prijeka potreba zbog
nadolazece agresije, ona je bila i izraz volje hrvatskoga naroda, kao
konstitutivnoga ¢imbenika BiH, =za autonomijom unutar
tronacionalne drzave.

Uostalom, na tragu hrvatskih politickih rjeSenja radeni su i
medunarodni planovi, koji su, da ih je prihvac¢ala muslimanska
strana, svakako mogli s puno manje krvi rijesti pitanje mira u BiH.
Koliko je bilo opravdano rjeSenje $to su ga predlagali Hrvati, ne
pokazuje samo njihov opstanak i obrana u ratu, nego i tragican
aktualni egzodus koji je izravan posljedak nepostojanja
odgovaraju¢ih mehanizama zastite njihovih ljudski i politickih
prava.

Nakon dvadesetak godina poslije rata uvida to i EU, ¢iji Parlament
u jednoj od svojih rezolucije poziva na federalno uredenje BiH, a
kako bi se sprijecio proces nestajanja hercegbosanskih Hrvata, i nova
americka uprava sad inzistira na promjeni izbornoga zakona, kojim
bi se sprijecila praksa da Bosnjaci biraju Hrvatima njihove politicke
predstavnike.

U tom svjetlu treba gledati, bez obzira kakva ona bila, i nha presudu
hercegbosanskim Hrvatima u Haagu!

Oslobadajuca presuda nama je zapravo Nobelova nagrada!

Mate Kovacevié

22.10. 2017.
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M. KOVACEVIC: KNJIGE GENERALA
PRALJKA PRAVI SU ARSENAL CINJENICA

Portal HKV-a, 02. lipnja 2014.

SLOBODAN PRALJAK: THE TRUTH ABOUT
POLITICAL POSITIONS OF THE REPUBLIC OD
CROATIA TOWARDS BOSNIA AND HERZEGOVINA
| DEVELOPMENT OF POLITICAL AND MILITARY
PREPARATIONS REGARDING THE ATTACKS OF
ABIH ON HVO IN CENTRAL BOSNIA AND THE
VALLEY OF THE NERETVA RIVER IN THE PERIOD
FROM 1992 TO 1994, OKTAVIJAN, ZAGREB, 2014.

General Slobodan Praljak iznimna je pojava u hrvatskoj kulturi, a s
kraja 80-ih godina, dakle, od pocetka demokratskih i
nacionalnopreporodnih gibanja, Praljak svoju fizicku i duhovnu
iznimnost uklapa u borbu hrvatskoga naroda za nacionalnu i drzavnu
afirmaciju. Pocetkom velikosrpske agresije na Hrvatsku, ve¢ je
dragovoljac Domovinskoga rata, a organizacijske sposobnosti
prakti¢no primjenjuje u ustrojavanju hrvatske obrane u Sunji.

Stanovito vrijeme je pomo¢nik ministra obrane za politicku
djelatnost, a velikosrpskim napadajem na hercegbosanske Hrvate,
general Praljak je kao ¢ovjek hercegovackoga zavicajnoga podrijetla
ponovno dragovoljac, pa njegovim organizacijskim sposobnostima
ponovno mozemo zahvaliti da JNA i srpske snage nisu dolinom
Neretve izbile na Jadransko more te tako presjekle hrvatski drzavni
teritorij.

Dakle, taj velikosrpski agresivni pothvat nije samo planiran nego i
voden s podru¢ja Bosne i Hercegovine, Ciji tadasnji predsjednik
Predsjednistva Alija Izetbegovi¢ javno porucuje, kako srpsko zlosilje
nad Hrvatima u hercegovackom mjestu Ravno, nije njihov,
muslimanski rat.
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Operacije $to ih nije svojedobno na neretvanskom podrucju uspjela
provesti JINA i srpska vojska, preuzela je kashije muslimanska vojna
i politicka strategija, opravdavajuci svoje agresivne, a vrlo Cesto i
zlo¢inacke pothvate, potragom za izgubljenim prostorom, $to su im
ga .u podrucju istocne Bosne, etnickim ¢is¢enjem otele srpske snage.

Generalu Praljku smo zahvalni $to muslimanska "lukava strategija"”
nije realizirana etni¢kim ¢i§¢enjem Hrvata iz doline rijeke Neretve,
pa je joS jedna varijanta jugoslavenskoga prodora na hrvatska
podrucja uspjesno sprijecena.

Mozda upravo u tim uspjeSnim generalovim pothvatima, koji su
sprijecili realizaciju jugoslavenske politicke strategije treba traziti
silnu uznemirenost "konglomerata razlicitih jugoslavenskih politika"
protiv Slobodana Praljka. Kad ga nisu uspjeli pobijediti na vojnom
pa i politickom polju, igru su prebacili na podruc¢je haaskoga
sudovanja, koje je znatnim dijelom pretvoreno u popriste poslijeratne
provedbe razli¢itih medunarodnih strategija na podrucju bivse SFRIJ.

Izvanrednoga intelektualca poput generala Praljka, koji u svojoj
osobnosti  sazimlje tehnicka, humanisticka, umjetnicka i
organizacijska umijeca, tesko je bilo poraziti i na sudbenom bojistu,
pa su njegovi politicki protivnici, koje je jedno vrijeme zastupala
Svicarska tuziteljica Carla del Ponte, nedostatak sudskih argumenata
zamijenili rasistickim vrijedanjem cjelokupnoga hrvatskog naroda, a
posebice njegovih zatoCenih generala.

Del Ponte

Nije general Praljak ni na to ostao duzan pa je tada jos uvijek mo¢noj
Carli del Ponte, koja je Hrvate nazivala "podmuklom kopiladi*
odvratio kako se sluZi govorom mrZnje, a njezina uporaba trajnoga
glagola "sluziti" u prijepornoj sintagmi odcitava "uobicajen nacin
Sovinistickog 1 rasistickog karakteriziranja Hrvata". Podsjetivsi na
izostanak bilo kakve reakcije na takav profasisticki na¢in govora o
jednom narodu, general Praljak je s pravom pitao je li u ozracju
takvoga misljenja napisana protiv njega i haaska optuznica. Premda
je trazio da se to ispita i utvrdi sudskim postupkom pred MKSJ u
Haagu, to se naravno nikad nije dogodilo.
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Nu, nakon toga, a kao posljedak, zbog silne energije koju je uloZio u
vlastitu obranu pred sudom, ali i u obranu politike hercegbosanskih
Hrvata te politike Republike Hrvatske prema BiH, §to se najbolje
moze vidjeti nizom objavljenih knjiga prepunih izvorne grade o ratu
u BiH, odgovor je ubrzo dosao iz hrvatskih ministarstava kulture i
financija, koja su ga teretila za porez na objavljene knjige. Na
medunarodnoj, odnosno haaskoj razini financijski udar na generala
Praljka opetovan je upravo ovih dana, zahtjevom da plati troskove
vlastite obrane u visini od preko tri milijuna eura.

.Ovaj nepokolebljivi hrvatski general nije se predao ni nakon
donosenja drakonske, u prvom redu politicke prvostupanjske
presude Haaskoga suda Sestorici hercegbosanskih Hrvata. U presudi
hercegbosanskim Hrvatima haasko je Tuziteljstvo nadoknadilo ono
Sto je izgubilo u oslobadaju¢oj presudi generalima Markacu i
Gotovini.

Naime, pod predsjedanjem americkozidovskoga sudca Theodora
Merona hrvatsko drzavno i vojno vodstvo je oslobodeno optuzbi za
zlo¢inacki pothvat u operaciji Oluja, ali je zato sudsko vijece u
drukéijem sastavu prvostupanjskom presudom hercegbosanskim
Hrvatima optuzilo hrvatsko drzavno vodstvo na celu s
predsjednikom Franjom Tudmanom i ministrom obrane Gojkom
Suskom, a hrvatsku drzava za agresiju na Bosnu i Hercegovinu.

General Praljak je nakon presude uloZio silan trud, rad te vrijeme i
na engleski jezik preveo mnostvo dokumenata o ratu u BiH te ih
objavio u dva, od planiranih pet svezaka. Nisu to samo dokumenti
hrvatske strane, koji svjedoCe o politici, §to ju je vodila hrvatska
drzava, Hrvati u BiH, odnosno Hrvatska zajednica, a kasnije i HR
Herceg Bosna, nego i klju¢ni dokumenti muslimanskoga politickog
vodstva u BiH, koji otkrivaju bit islamisticke politike vjesto
pokrivane plastem $to stvarne, ali i §to izmiSljene Zrtve.

General Praljak je objavio na engleskom jeziku i klju¢ne dokumente
jugoslavenske i srpske strane, koji zaista omogucuju sudu, ali i
povjesnicarima te svakom zainteresiranom da dode do stvarne istine
o ratu u Bosni i Hercegovini. Ono §to nisu napravile institucije
pojedinih drzava - Hrvatske, BiH, Srbije, ali i Haaski sud, napravio
je bez selektivnoga pristupa gradi upravo general Slobodan Praljak,



164 MATE KOVACEVIC

a njihov prijevod na engleski jezik, omogucuje dostupnost Sirokom
krugu medunarodno zainteresiranih stru¢njaka razli¢itih profila. Oni
bi, naravno, ako Zele, napokon mogli utvrditi karakter rata, a prema
tim Cinjenicama onda bi se mogla ravnati i voditi znatno
uravnoteZenija politika.

.Objektivno gledano, to se teSko moze napraviti preko no¢i, no
vjerojatno je neupitan dugoro¢ni u¢inak. Ono §to mozemo Zzaliti jest
da taj silni trud i rad oko ovog projekta ipak nije cjelovitije dovrsen,
Sto svakako nije odgovornost generala Praljka.

Ciljevi sukobljenih strana

Naime, knjige ovih izvornih dokumenta, bolje bi bile primljene u
medunarodnoj stru¢noj javnosti da su uz engleske prijevode bili
otisnuti i preslici njihovih hrvatskih, bosnjackih i srpskih izvornika.
Druga znacajka ovih knjiga izvora jest temeljit uvod u problematiku,
kojeg je studiozno napisao prof. dr. Miroslav Tudman. Uz pitanje
javnoga znanja, ulogu toga znanja u informacijskom prostoru i
primjenu informacijskih strategija te njihovo politicko djelovanje i
posljedi¢ni ucinci, knjigu ¢ine prvorazrednom gradom za buduce
istrazivace.

U konkretnom pak sudbenom slucaju, kad bi se imalo dovoljno snage
i volje, mozda bi za potrebe buducega americkog odvjetnika generala
Praljka trebalo napraviti izbor kljuénih dokumenta vaznih za sam
slucaj i za potrebe obrane, objaviti, uz njihov izvornik i engleski
prijevod, kako bi se s hrvatske drzave i hrvatskoga vojnog i
politickoga vodstva skinula zlo¢inacka stigma o odnosu prema BiH.

Naime iz navedene dokumentacije jasno proistjecu ciljevi sve tri
sukobljene politicke strategije u BiH. Velikosrpska strategija je tezila
zaposjedanju cijele BiH i njoj pograni¢nih dijelova u Hrvatskoj, Sto
je jugoslavenske i velikosrpske stratege prisililo da svoje operacije
vode na jedinstvenom ratistu - koje je BiH i Hrvatsku tretiralo kao
jedinstvenu cjelinu. Muslimanska pak strategija ocitovala se U
ciljanom stvaranju islamisticke drzave, a kad je muslimansko
vodstvo uvidjelo srpsko mo¢, politiku je prilagodavalo odrZavanju
unitaristicke drzavice na racun Hrvata.
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Hrvatska politika se ravnala, upravo onako kako je to najbolje moglo
odgovarati interesima Republike Hrvatske - cjelovita BiH kao
drzava, a njezino unutarnje ustrojstvo trebalo je omoguciti da sva tri
konstitutivhna naroda imaju teritorijalnu autonomiju. Nije li upravo
nedavna Rezolucija Europskoga parlamenta o BiH potvrdila
ispravnost hrvatske strategije, kao $to to pokazuju i tragi¢ne poratne
posljedice sadaSnjega drzavnog ustrojstva te drzave. Dakle,
Rezolucija Europskoga parlamenta o BiH u izravnoj je protimbi s
prvostupanjskom presudom generalu Praljku i drugima. Ta ¢injenica
pokazuje da je i politika Europske unije bila bliska hrvatskim
stajali§tima, pa bi mozebitno potvrdivanje prvostupanjske presude
hercegbosanskim Hrvatima bila i svojevrsna presuda Europskoj
uniji.

Naravno u viSe navrata, zbog kaosa i borbe s razli¢itim frakcijama
naslijedenim iz jugokomunistickoga sustava, ali i nekim tajnim pa
¢ak i otvorenim djelovanjem pojedinih medunarodnih ¢imbenika
dolazilo je do ekstremnih situacija, koje ni jedna strana nije mogla
do kraja nadzirati.

Hrvatska i BiH su susjedne drzave, koje ne dijele samo medusobno
dugu zajednicku drzavnu granicu, nego su zbog svoga specifi¢nog
polozaja takoder medusobno gospodarski, zemljopisno, povijesno i
geostrateSki povezane. Upravo je zbog tog polozaja srpska strana i
definirala Hrvatsku i BiH jedinstvenim ratistem tijekom velikosrpske
agresije na ove dvije drzave. To se razvidno moZze razabrati iz
pripremnih i operativnih navalnih planova bivse JNA, koja je, kao
vojni instrument Beograda, posluzila MiloSevi¢evoj ratnoj politici da
zaposjedne dijelove tih drzava. Upravo su okupirani dijelovi
Hrvatske i BiH u zavrs$nici, nakon formalnoga ujedinjenja, trebali
Ciniti jedinstveni teritorij u zajednici sa Srbijom.

Potpora cjelovitoj BiH

Svjesna upravo svih tih ¢injenica hrvatska politika nije mogla sve i
da je htjela voditi drukéiju politiku, osim potpore cjelovitoj BiH.
Nisu to¢ne tvrdnje jednoga dijela politicke javnosti u Hrvatskoj,
nastale tek kao promidZzbeni pokusaj oporbe da se kao protivnici dr.
Tudmana i HDZ-a domognu vlasti, kako je Hrvatska zajednica
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Herceg-Bosna bila kamen spoticanja hrvatske drzavne politike
prema BiH.

Naime, zahvaljujuéi toj organizaciji 1 njezinim politickim
predstavnicima u Skupstini BiH je donesena odluka o proglasenju
nezavisnosti BiH, a hrvatski je narod tu odluku svojih politickih
predstavnika podupro 1 viSe nego jasnim ocitovanjem na
referendumu o neovisnosti. Ubrzo nakon proglasenja nezavisnosti,
Hrvatska je priznala BiH kao suverenu drzavu. Nesuglasice i
razilazenja izmedu hrvatske i bosnjacko-muslimanske strane
otvaraju se u pitanjima oko unutarnjega uredenja BiH, $to opet jedan
dio politicke oporbe u Hrvatskoj koristi za medustranacka
nadmetanja, a te razlike muslimansko-bosnjacka politika rabi za
potvrdivanje vlastite nacije u nastajanju.

Potiskivanje i progoni muslimanskoga stanovnistva s podruéja koja
su zaposjele srpske snage te njihov dolazak na podrucja u kojima
se dotada odrzavala ustaljena broj¢ana ravnoteza izmedu Muslimana
i Hrvata otvarao je prostor buducega medusobnog sukobljavanja.
Unato¢ sukobima i na kraju pocinjenim zloCinima s obje
bosanskohercegovacke strane - dakle i onih Armije BiH i onih HVO-
a, Republika Hrvatska je tijekom cijeloga rata slala ratnu, sanitetsku
i humanitarnu potporu i hrvatskoj i muslimansko-bosnjackoj stranu
u BiH, a jedne i druge je poticala na zajednicki otpor velikosrpskoj
agresiji, istodobno skrbe¢i o najveéem broju muslimansko-
bosnjackih izbjeglica u Hrvatskoj.

Hrvatska zajednica Herceg Bosna prerasla je 1993. u Hrvatsku
Republiku Herceg Bosnu, kao buducu upravnu jedinicu hrvatskoga
naroda u sklopu BiH, nu ni HZ HB ni kasnija HR HB nikad nisu
donijele ustavnu odluku o raskidu odnosaja s BiH te suijednaidruga
u svim aspektima postovale njezinu suverenost. Kasnije je, 1994.,
potpisivanjem Washingtonskoga sporazuma pod pokroviteljstvom
Sjedinjenih Drzava, Herceg-Bosna urasla u sustav muslimansko-
hrvatske Federacije.

Nedostatak pak politickoga suglasja oko unutarnjega ustrojstva BiH
doveo je u poratnom razdoblju prakti¢no do podjele te zemlje na
srpski entitet - Republiku Srpsku i Federaciju BiH, koja se
zahvaljuju¢i majorizaciji uglavnom pretvorila u muslimansko-
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bosnjacki entitet. Kao posljedica nerijeSenoga muslimansko-
hrvatskoga pitanja prepolovljen je broj Hrvata u BiH u odnosu na
1991. Brojidba pucanstva jasno pokazuje kako je broj Bosnjaka i
Srba veci nego 1991. dok je broj Hrvata skoro prepolovljen u odnosu
na popis iz 1991.

Apsurdne optuZnice

Tako danas, na podru¢ju Republike Srpske nedostaje oko 92 posto
katolika, uglavnom Hrvata, a u Federacija BiH oko 35 posto
katolika—Hrvata, $to bi mjerodavnima trebalo biti upozorenje da
ozbiljno razmisle o preustroju drzave, kojim bi se omogucila
jednakopravnost Hrvatima s druga dva naroda. To je upravo pitanje
oko kojeg su se razilazila hrvatska i muslimansko-bosnjacka gledista
tijekom pregovora o unutarnjem uredenju BiH.

Koliko su pak apsurdne optuznice Haaskoga tuziteljstva ali i
prvostupanjska presuda Sesterici hercegbosanskih Hrvata (Jadranku
Prli¢u, Bruni Stoji¢u, Slobodanu Praljku, Milivoju Petkovicu,
Valentinu Cori¢u i Berislavu Pugi¢u) o udruzivanju u zajednicki
zlo¢inacki pothvat na Celu s predsjednikom Republike Hrvatske
Franjom Tudmanom, ministrom obrane Gojkom Suskom i
nacelnikom Glavnoga stozera HV-a generalom Jankom Bobetkom
kako bi iz sastava BiH izdvojili dio teritorija i prikljucili ga t. zv.
velikoj Hrvatskoj, osim navedenih podataka, ponajbolje svjedoci
odrzavanje stalne helikopterske veze Zagreb-Biha¢, kojom je
okruZzenoj i zasti¢enoj zoni UN-a stizala infuzija pomo¢i u razliitim
obrambenim i sanitetskim potrebama.

U izvjescu Glavnom stoZzeru HV-a od 21. srpnja 1995. ,,)komanda 5.
korpusa ABiH" navodi kako je Korpus pretrpio ,,velike gubitke u
zivoj sili 1 znaCajan gubitak teritorije" te da su im ,,zalihe municije i
borbenih sredstava ispod kriti¢énog nivoa", i da ,,pri ovakvom tempu
napada agresora, moze pruZati organizovanu odbranu u naredna dva
do tri dana".

Istoga dana pak u pismu koje je poslao predsjedniku Republiku
Hrvatske Franji Tudmanu, tadasnji nacelnik bihacke op¢ine Adnan
Alagi¢ navodi da se ,,dramatican poloZaj iz sata u sat usloznjava jer
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je humanitarna situacija jos od ranije katastrofalna", da su zabiljezeni
prvi slucajevi umiranja od gladi, da je ,,sudbina oko 180.000
stanovnika Unsko-sanskog kantona neizvjesna", da ¢e se ,,boriti bez
obzira na cijenu i neodlu¢nost medunarodne zajednice", te da ,,jedinu
nadu polazu u nase hrabre borce i prijateljski hrvatski narod".

Pa ako se pomo¢ "prijateljskoga hrvatskoga naroda", na celu s
hrvatskim politickim vodstvom u presudi Sesterici hb. Hrvata,
proglasi zlo¢inackim pothvatom, Republika Hrvatska agresorom na
BiH, onda to ne ¢e biti samo udarac hrvatskoj drzavi, nestaju¢im
Hrvatima u BiH, nego dugoro¢no i onima koji su tu pomo¢ trazili i
dobili od "prijateljskoga hrvatskog naroda", ali i medunarodnoj
pravdi, na kojoj po¢ivaju odnosaji u medunarodnoj zajednici.

Zaklju¢ak

Zaklju¢no ipak treba istaknuti kako su Hrvatska, a posebice
hercegbosanski Hrvati izgubili, unato¢ svojoj pravednoj borbi,
svojedobno medijski rat. Njega s obzirom na tijek vremena
ne mozemo vise dobiti. No ipak, svojim veliCanstvenim
nakladni¢kim pothvatom general Praljak je stvorio preduvjete za
dugoroc¢no istrazivanje istine o ratu u BiH.

Nama pak ostaje tek sudska borba za pobijanje apsurdnih tocaka
optuznice. Knjige generala Praljka pravi su arsenal Cinjenica, a
prevedene na engleski jezik dostupne su i $iroj pravosudnoj javnosti.
Sto se pak ti¢e same obrane, mozda bi u Sesti dopunski svezak
pravnicki vjest um trebao iz ovih dokumenta izabrati upravo ono $to
je najvaznije za pobijanje pojedinih to¢aka prvostupanjske presude.
S pravnickim pogovorom te verifikacijom Hrvatskoga memorijalno-
dokumentacijskog centra Domovinskoga rata, uz te bi dokumente na
engleskom jeziku trebalo objaviti i njihov izvorni preslik. U rukama
ozbiljna ameri¢koga odvjetnika 6. svezak bi mogao biti prava riznica
za pobijanje politicke presude hercegbosanskim Hrvatima.

Knjige pak generala Praljka preporucam svim istraZzivacima, a sve
ostale pozivam da generalu i zatoCenim Hrvatima pruzimo punu

.......

nego hrvatskom narodu i Republici Hrvatskoj!
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MATE KOVACEVIC, MOZE LI HAASKI SUD
PORAZITI KLEVETNICKU POLITIKU,
IZLAGANJE NA SKUPU "U OCEKIVANJU
HAASKE PRESUDE", HRVATSKO SLOVO -
HKZ, 20. SVIBNJA 2013.

Hrvatska i BiH su susjedne drzave, koje ne dijele samo medusobno
dugu drzavnu granicu, nego su zbog specifi¢na polozaja medusobno
gospodarski, zemljopisno, povijesno i geostrateski povezane.
Upravo je zbog tog polozaja i definirano jedinstveno ratiste tijekom
velikosrpske agresije na ove dvije drzave, $to se razvidno moze
razabrati iz pripremnih i operativnih navalnih planova bivse JNA,
koja je kao vojni instrument Beograda posluzila Milosevicevoj
politici da okupira dijelove ovih drzava, a koji su u zavr$nici, nakon

......

sa Srbijom.

Ne treba zaboraviti srpsku strategiju koja je iz stanja oCuvanja
komunisticke Jugoslavije presla na zaposjedanje granica Velike
Srbije te da su obje strategije imale tradicionalnu potporu u mo¢nim
medunarodnim krugovima. Prva je bila utemeljena u ideologiji
jugokomunizma i njegovim institucijama, a druga u Cetnickom
pokretu. Prva se manifestirala kao agresija JNA, a druga u obliku
paravojnih postrojba, koje su zajedno Cinile organizaciju srpskoga
ratnoga stroja protiv Hrvatske i BiH.

Svjesna upravo tih ¢injenica hrvatska politika nije mogla sve i da je
htjela voditi druk¢iju politiku, osim

potpore politici cjelovite BiH. U tim su se strateSkim pitanjima, bez
obzira na naknadne politicke izjave, nedvojbeno slagali politicko
vodstvo Republike Hrvatske na ¢elu s dr. Franjom Tudmanom i
vodstvo muslimansko-bosnja¢koga naroda s Alijom Izetbegovi¢em.

Nisu tocne tvrdnje ni jednoga dijela politicke javnosti u Hrvatskoj,
nastale tek kao promidZzbeni pokusaj oporbe da se kao protivnici dr.
Tudmana i HDZ-a domognu vlasti, kako je Hrvatska zajednica
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Herceg-Bosna, inac¢e utemeljena 18. studenoga 1991. bila kamen
spoticanja hrvatske drzavne politike prema BiH.

Naime, zahvaljujuéi Herceg - Bosni i njezinim politickim
predstavnicima u Skupstini BiH donesena je odluka o proglasenju
nezavisnosti BiH, a hrvatski narod je odluku svojih politickih
predstavnika podupro i jasnim ocitovanjem na referendumu za
nezavisnost BiH. Ubrzo nakon proglaSenja nezavisnosti Hrvatska je
priznala BiH kao suverenu drzavu.

Nesuglasice i razilazenja izmedu hrvatske i bosnja¢ko-muslimanske
strane otvaraju se na pitanjima oko unutarnjega ustrojstva BiH, $to
opet jedan dio politicke oporbe u Hrvatskoj koristi za medustranacka
nadmetanja, a te razlike muslimansko-bosnjacka politika rabi za
afirmaciju vlastite novostvorene bosnjacke nacije. U bosSnjackoj
politici se to manifestira kao ekvidistanca prema Srbiji i Hrvatskoj.

Potiskivanje pak i progon muslimanskoga stanovnistva s podrucja
koja su zaposjele srpske snage te

njihov dolazak na podrucja u kojima se odrzavala ustaljena brojcana
ravnoteza izmedu Muslimana i Hrvata otvarao je prostor buducega
medusobnog sukobljavanja.

Na zaposjednutim podru¢jima Republike Hrvatske, s kojih je
protjerano hrvatsko pucanstvo, srpski osvajaci jos su 20. lipnja 1993.
organizirali referendum o udruzivanju precanskih Srba u jednu
drzavu t.j. referendum o ujedinjenju s Republikom Srpskom.

Zato predsjednik Tudman i odbija prijedlog glavnoga tajnika UN-a
Butrosa Galija da se produzi mandat modrim kacigama pod
dotada$njim uvjetima, jer su postrojbe UN-a prakti¢no legalizirale t.
zv. zapadne granice velike Srbije.

Srpska vojska je u predgradu Karlovca, a Gospi¢ je pod stalnom
paljbom. Njegov pad omogucio bi Srbima nhapredovanje prema
Karlobagu.

Kako bi razbili taj naum, Ciju su verifikaciju na Zalost trebali
potvrditi i medunarodni diplomati predvodeni britanskom politikom,
Hrvati su vojnom akcijom Medacki dzep sprijecili ve¢ pripremljeno
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medunarodno priznanje Velike Srbije. zato Vijece sigurnosti UN-a
trazi da se Hrvatska vojska povuce na polozaje prije akcije.

Stanje na ratistu u Bosni i Hercegovini, u kojoj su Srbi pod svojim
nadzorom veé¢ drzali 70 posto prostora, nakon izbijanja
muslimansko-hrvatskoga sukoba, sve je vise pogorSavalo polozaj
Hrvata u BiH. Njihovim potiskivanjem iz srediSnje Bosne, kroz
dolinu Neretve, nakon srpskih planova s istoCne strane, sad i
Muslimani pokuSavaju izi¢i na jadransku obalu.

U lipnju je Armija BiH zauzela Travnik, te otpocela borbe za Kakanj,
Fojnicu, Vitez, Konjic, Ramu i

Mostar. Muslimani u srpnju zauzimaju Fojnicu i Bugojnu, a
britanski ministar vanjskih poslova Duaglas Hurd, zbog toga,
predlaze uvodenje sankcija Hrvatskoj.

U ruyjnu Alija Izetbegovi¢ potpisuje sporazum s Momcilom
Krajisnikom po kojem, nakon teritorijalnoga razgrani¢enja, bosanski
Srbi mogu referendumom odluciti o izlasku iz BiH. U tom slucaju
muslimanska jedinica zadrzava prava medunarodnoga subjekta, a
ve¢ na pregovorima, par dana kasnije, koje organizira David Owen,
na nosacu zrakoplova Invencible, Alija Izetbegovi¢ za muslimansku
jedinicu trazi izlaz na more u podrucju Neuma.

U studenom Armija BiH zauzima Vares, iz kojeg su protjerali
veéinske Hrvate, a 9. studenoga sruSen je Stari most u Mostaru, za
Sto je, u konceptu slamanja Republike Hrvatske, optuzen HVO. Tek
je medunarodna ekspertiza viSe od deset godina kasnije pokazala
kako su ve¢ oSteceni most srusili pripadnici Armije BiH, ocito za
potrebe medijske sotonizacije Hrvata, koja je trebala posluziti
Duaglasu Hurdu da predlozi uvodenje sankcija Hrvatskoj.

Na drugoj razini pak, osim sukoba s Hrvatima, Izetbegovi¢ je
zapoceo rat i s muslimanskim pristaSsama.Fikreta Abdica, koji je na
podru¢ju Bihaca i Cazinske krajine ustanovio Autonomnu pokrajinu
Zapadnu Bosnu. Nezadovoljan politickim stanjem, u koje su ga
uvukle medunarodne sile, Izetbegovi¢ prijeti potizanjem tuzbe pred
Medunarodnim sudom protiv Velike Britanije.
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Unato¢ sukobima i na kraju pocinjenim zlo¢inima s obje
bosanskohercegovacke strane - dakle i onih Armije BiH i onih HVO-
a, Republika Hrvatska je tijekom cijeloga rata slala vojnu, sanitetsku
1 humanitarnu pomo¢ i hrvatskoj i muslimansko-bosnjackoj stranu u
BiH, poti¢ué¢i ih na zajednicki otpor velikosrpskoj agresiji, a
istodobno je u Republici Hrvatskoj skrbila i o najve¢em broju
muslimansko-bosnjackih izbjeglica. Hrvatska zajednica Herceg
Bosna prerasla je 28. kolovoza 1993. u Hrvatsku Republiku Herceg
Bosnu, kao buducu upravnu jedinicu hrvatskoga naroda u sklopu
BiH, nu ni HZ HB ni kasnija HR HB nikad nisu donijele ustav o
raskidu odnosaja s BiH te su i jedna i druga u svim aspektima
postovala njezinu suverenost. HR HB je jedini prostor u kaoti¢noj
BiH na kojem, unato¢ pocinjenim zlo¢inima, nije bilo masovnih
grobnica niti prikrivanja odrgovornosti za eventualna zlodjela.

Kasnije je, 18. ozujka 1994., potpisivanjem Washingtonskoga
sporazuma pod pokroviteljstvom Sjedinjenih Drzava, Herceg-Bosna
urasla u sustav muslimansko-hrvatske Federacije.

Nedostatak politickoga suglasja oko unutarnjega ustrojstva BiH
doveo je i u poratnom razdoblju prakticno do podjele te zemlje na
srpski entitet Republiku Srpsku i Federaciju koja se zahvaljujuci
majorizaciji uglavnom pretvorila u muslimansko-bosnjacki entitet.
Istrazivanja pokazuju kako je kao posljedica toga nerijeSenog pitanja
prepolovljen broj Hrvata u BiH u odnosu na 1991.

Na anketnom istrazivanju, ¢iji su podatci objavljeni u velja¢i na
reprezentativnom uzorku od 1563 drzavljanina BiH, u oba entiteta,
distriktu Brcko, u 18 zemljopisnih regija i 52 opCine 49,5 posto
ispitanika o€itovalo se BoSnjacima, 10,6 posto Hrvatima, a skoro 33
posto Srbima. Ispitivanje je pokazalo da je broj Bosnjaka i Srba ve¢i
nego 1991. dok je broj Hrvata skoro prepolovljen u odnosu na popis
iz 1991. Tako danas, 18 godina nakon zavrSetka rata na podruc¢ju
Republike Srpske nedostaje oko 92 posto katolika, uglavnom Hrvata,
a u Federacija BiH oko 35 posto katolika—Hrvata, §to bi
mjerodavnima trebalo biti upozorenje da ozbiljno razmisle o
preustroju drzave, kojim bi se omogucila jednakopravnost Hrvatima
s druga dva naroda, §to je upravo pitanje oko kojeg su se razilazila
hrvatska i muslimansko-bosnjacka gledista tijekom pregovora o
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unutarnjem ustrojstvu BiH. Upravo zbog toga nerijeSena pitanja i
danas se pod pokroviteljstvom SAD-a vode pregovori o unutarnjem
ustrojstvu muslimansko-hrvatske Federacije.

Koliko su pak apsurdne optuznice HaaSkoga tuziteljstva protiv
Sesterice optuzenih Hrvata iz BiH (Jadranka Prlica, Brune Stojica,
Slobodana Praljka, Milivoja Petkovi¢a, Valentina Cori¢a i Berislava
Pusi¢a) o udruzivanju u zajednicki zlo€inacki pothvat na celu s
predsjednikom Republike Hrvatske Franjom Tudmanom, ministrom
obrane Gojkom Suskom i na¢elnikom Glavnoga stozera HV-a
generalom Jankom Bobetkom te predsjednikom Herceg Bosne
Matom Bobanom kako bi iz sastava BiH izdvojili teritorij Herceg-
Bosne i prikljucili ga tzv. velikoj Hrvatskoj, osim navedenoga,
ponajbolje svjedoCi odrzavanje stalne helikopterske veze Zagreb-
Biha¢, a kojom je okruzenoj i zasti¢enoj zoni UN-a stizala infuzija
pomoci u razli¢itim obrambenim i sanitetskim potrebama.

U izvjes¢u Glavnom stozeru HV-a od 21. srpnja 1995. ,,Komanda 5.
korpusa ABiH* navodi da je Korpus pretrpio ,,velike gubitke u zivoj
sili i znacajan gubitak teritorije* te da su ,,zalihe municije i borbenih
sredstava ispod kriti¢nog nivoa“, i da ,,pri ovakvom tempu napada
agresora, moze pruzati organizovanu odbranu u naredna dva do tri
dana“.

Istoga dana pak u pismu predsjedniku Republiku Hrvatske Franji
Tudmanu, tada$nji nacelnik op¢ine Biha¢ Adnan Alagi¢ navodi da
se ,,dramati¢an polozaj iz sata u sat usloznjava jer je humanitarna
situacija jo$ od ranije katastrofalna®, da su zabiljeZeni prvi slucajevi
umiranja od gladi te da je ,,sudbina oko 180.000 stanovnika Unsko-
sanskog kantona neizvjesna®, da ¢e se ,,boriti bez obzira na cijenu i
neodlu¢nost medunarodne zajednice, i da ,,jedinu nadu polazu u
nase hrabre borce i prijateljski hrvatski narod*. Pa ako se pomo¢
"prijateljskoga hrvatskoga naroda", na celu s politickim vodstvom u
Hrvatskoj na Haaskom sudu, u presudi Sesterici bh. Hrvata, proglasi
zloCinackim pothvatom, Republika Hrvatska agresorom na BiH,
onda to ne ¢e biti samo udarac hrvatskoj drzavi, nestaju¢im Hrvatima
u BiH, nego i onima koji su tu pomo¢ trazili i dobili od
"prijateljskoga hrvatskog naroda", ali i medunarodnoj pravdi, na
kojoj pocivaju odnos$aji u medunarodnoj zajednici.
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Politika klevetanja i optuzivanja RH, njezina politickoga vodstva te
cjelokupna hrvatskoga naroda u Herceg-Bosni posluZila je snagama
koje su se opirale hrvatskoj samostalnosti da na celo drzavnoga
vodstva 2000. instaliraju bivSega jugokomunisdtickoga aparatcika
Stjepana Mesica, ¢ija je poslanje bilo uvodenje Hrvatske u
Balkansku uniju, ina¢e osmisljeno kao ozivotvorenja britanskoga
projekta jos iz 1942.

Zahvaljuju¢i americkoj diplomaciji porazena je prvobitna Mesiceva
misija, kao i njegovo krivokletni¢ko svjedocenje na sudu u Haagu, a
Hrvatska je, unato¢ Mesi¢evoj desetogodis$njoj protimbi, postala
¢lanicom NATO saveza, a ubrzo ¢e kao posebna suverena drzava uci
i u EU. Haagki sud je pod predsjedanjem sudca Theodora Merona
svojedobno uvidio razmjere drakonske politicke kazne koju je
prvostupanjsko Vijece odrezalo generalima Gotovini i Markacu pa
se 1 u slucaju presude hercegbosanskim Hrvatima valja nadati
oslobadajucoj presudi, premda nas iskustvo s presudom Dariju
Kordi¢u, koja se temeljila na krivotvorenim dokumentima poziva na
oprez.

Presuda, ma kakva ona bila, ne ¢e, niti moZe umanjiti u nasim o¢ima
znacenje i doprinos generala Slobodana Praljka Jadranka Prlica,
Brune Stoji¢a, Milivoja Petkovi¢a, Valentina Cori¢a i Berislava
Pusi¢a u stvaranju hrvatske slobode, obrane hrvatskoga naroda u
BiH, kao i stvaranju preudvjeta za mirovne pregovore u BiH, koji su,
izmedu ostaloga, omogudili i opstanak muslimansko-bosnjackom
narodu.

Mate Kovacevié
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M. MEPIMOREC, J. PECARIC, GENERAL
PRALJAK, DRUGO PROSIRENO IZDANJA,
ZAGREB, 2017.

MATE KOVACEVIC,

PREDSTAVLJANJE KNJIGE MIROSLAVA
MEDPIMORCA I JOSIPA PECARICA,
GENERAL PRALJAK, VLASTITA NAKLADA,
UDRUGA ZAGREBACKIH DRAGOVOLJACA
BRANITELJA VUKOVARA, ZAGREB, 2017., U
NADBISKUPSKOM PASTORALNOM
INSTITUTU U ZAGREBU, 21. STUDENOGA
2017.

Knjiga Miroslava Medimorca i Josipa Pecari¢a "General Praljak"
temelji se na pozivu akademika Pecari¢a hrvatskoj javnosti, a
poglavito njezinu misle¢em dijelu, da svojim potpisima nominira
generala Slobodana Praljaka za Nobelovu nagradu, to prestizno
medunarodno priznanje, $to ga svake godine Svedska Akademija
dodjeljuje zauzetim mirotvorcima.
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General Praljak je hrvatski ratnik, koji se u trenutcima velikosrpske
agresije §to se pod okriljem raspadaju¢ega komunizma strovalila na
Hrvatsku, stavio na raspolaganje svomu narodu, kako bi, osim golih
Zivota, obranio tek uspostavljenu i na prvim viSestranackim izborima
izabranu demokratsku vlast u Hrvatskoj.

Zahvaljuju¢i ljudima poput generala Praljka obranjen je
demokratski poredak, ali i dvije tre¢ine drzavnoga teritorija na kojem
je, unato¢ ratnim okolnostima, tekao proces hrvatske prilagodbe
zapadnjackim drustvima. U skladu s tim, nasuprot etnickom ¢is¢enju
Sto su ga provodile velikosrpske i jugokomunisticke snage na
zaposjednutom  podru¢ju, obranjana je Hrvatska jamcila
jednakopravnost svim svojim manjinama.

Zasluga je, dakle, hrvatskih branitelja, a medu njima onda i generala
Praljka, $to su dvije tre¢ine hrvatskoga prostora spasili od etnickoga
¢iS¢enja nesrpskoga stanovnistva.

Nakon pocetka srpske agresije na BiH, general Praljak je, kao rodeni
Hercegovac, otiSao braniti svoju domovinu. Upravo je zahvaljujuéi
organiziranoj hrvatskoj obrane u BiH od prvoga srpskog narstaja
spaSena Bosna i Hercegovina od posvemasnje srpske okupacije, $to
je vrmenski stvorilo okolnosti da se ustroji i tadasnja muslimanska,
odnosno bosnjacka obrana.

U kasnijem, medusobnom muslimansko-hrvatskom sukobu, koji je
potaknula strategija Alije Izetbegovi¢a potpunim nijekanjem
nemuslimanskih naroda u BiH, general Praljak je u skladu sa
zakonitim hrvatskim vlastima u BiH branio svoj narod istodobno od
velikosrpskih i muslimanskih napadaja.

Unato¢ tomu muslimansko-hrvatskom sukobu, Hrvatska je i dalje
naoruzavala bosanske Muslimane, kao §to im je slala dobrotvornu
pomo¢, lijecila njihove ranjenike u svojim bolnicama, primala
izbjeglice i na svom teritoriju organizirala njihov drustveni Zivot,
ukljucujuci i skolovanje muslimanske djece.

Na kraju, zahvaljuju¢i hrvatskim vojnoredarstevnim pothvatima
sprijeceno je srpsko zaposjedanje UN-ove zaStiCene zone Bihac,
kojoj je bila namijenjena sudbina tada ve¢ poklane Srebrenice.
Uostalom, deblokadom Bihatéa i nastavkom hrvatskih
osloboditeljskih pothavata stvoreni su preduvjeti za svrSetak rata i
potpisivanje mirovnih ugovora u Daytonu.
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Za opstanak pak Hrvata u BiH zasluzno je ponajprije Hrvatsko
vijece obrane (HVO), kao vojno organizirani dio hrvatskoga naroda,
koji se morao podjednako braniti od srpskih i muslimanskih
napadaja.

Da je slucajno HVO uzmaknuo pred muslimanskim napadajima
hrvatski bi narod potpuno nestao, kao i u dijelovima sredi$nje Bosne,
Sto su ih zauzele muslimanske postrojbe. Time bi jedna polovica BiH
bila pretvorena u europsku "dzamabhiriju", s ¢ijeg bi se prostora
pripremali 1 izvodili islamisticki napadaji na zapadne zemlje.
Uostalom, nisu li Hrvati iz BiH, dok se Srbi sve ¢vrs¢e povezuju s
Moskvom, a Bosnjaci-muslimani pretezu Erdoganovoj Turskoj,
jedini narod koji iskreno prizeljkuje integraciju BiH u NATO i EU?

Sve su to dovoljno ozbiljne moralne reference koje generala Praljaka
kvalificiraju za prestiznu Nobelovu nagradu. Nu kako politika,
premda ne treba zanemariti i njezinu ¢udorednu proteznost, nije tek
eticka disciplina, nego i skup razli¢itih odnosa mo¢i, onda ne treba
ni oCekivati prihvac¢anje ove nominacije.

Uza svu zauzetost, ovaj ¢e prijedloga ispuniti svoje poslanje tek
masovnijim prihva¢anjem u hrvatskoj javnosti, koja se, ako ne zeli
braniti samo politiku, duzna zauzimati i za moralna nacela, §to su
se, uz posve naravne nedostatke, ocCitovala tijekom cijeloga
Domovinskog rata.

Onaj tko pak nijeCe pravo hrvatskoga naroda u BiH na obranu od
oruzane agresije, bilo srpske bilo bosnjacke, taj mu nije¢e pravo na
opstanak i zivot. A pravo na zivot je osnovno ljudsko pravo iz kojeg
proistjecu i sva druga prava pa i pravo na obranu od oruzZane agresije.

Bez obzira na povremeno neprimjerene i protuzakonite kvalifikacije
hrvatske zajednice, a kasnije i Hrvatske Republike Herceg Bosne i
HVO-a kao oruzane sile hrvatskoga naroda, ¢injenica je da su Hrvati
kao drzavotvoran, dakle konstitutivan narod u BiH, politicki
organizirali prostor, gdje su na viSestranaCkim demokratskim
izborima dobili vlast. Da se kojim slucajem nisu tako organizirali i
ustrojili, danas viSe oni ne bi postojali u BiH.

Naravno, na ozbiljnoj pravosudnoj razini ne bi nikad bio ni donesen
zakljucak protiv legitmno ustrojene vlasti, koja je jo§ k tomu u ratnoj
pogibelji ustrojila za potrebe obrane i vlastitu vojnu silu. Optuzbe
koje pokadsto pristiZzu na raun hrvatskoga naroda u BiH posljedica
su politika koje su etnicki Cistile Hrvate s podrucja sredi$nje Bosne i
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dijelova Hercegovine ili pak njihovih mentora, kojima je u datim
okolnostima na medunarodnoj razini, zbog oc€uvanja vlastitih
probitaka, odgovaralo klevetanje hercegbosanskih Hrvata eda bi se
za agresiju moglo optuziti Republiku Hrvatsku.

Time bi se relativizirala odgovornost Srbije za cijeli niz agresivnih
ratova, od onih protiv Slovenije, Hrvatske, BiH pa sve do onoga na
Kosovu, kad je morao intervenirati NATO.

Nakon relativiziranja odgovornosti postupno bi se izjednacila
krivnja.

Naime, Hrvatska, a §to je bjelodano dokazao objavom mnos$tva
dokumenta upravo general Praljak, nije pocinila nikakvu agresiju na
BiH. Dapace, pomagala je HVO i muslimansku Armiju BiH da
zemlju obrane od velikosrpske agresije.

Hercegbosanski Hrvati su na referendumu glasovali za nezavisnu
drzavu BiH, §to je omogudilo njezino medunarodno priznanje.
Ustrojavanje Herceg-Bosne, osim $to je bila prijeka potreba zbog
nadolazece agresije, ona je bila i izraz volje hrvatskoga naroda, kao
konstitutivnoga ¢imbenika BiH, za autonomijom unutar
tronacionalne drzave.

Uostalom, na tragu hrvatskih politickih rjeSenja radeni su i
medunarodni planovi, koji su, da ih je prihvac¢ala muslimanska
strana, svakako mogli s puno manje krvi rijesti pitanje mira u BiH.
Koliko je bilo opravdano rjesenje Sto su ga predlagali Hrvati, ne
pokazuje samo njihov opstanak i obrana u ratu, nego i tragican
aktualni egzodus koji je izravan posljedak nepostojanja
odgovaraju¢ih mehanizama zastite njihovih ljudski i politickih
prava.

Nakon dvadesetak godina poslije rata uvida to i EU, ¢iji Parlament
u jednoj od svojih rezolucije poziva na federalno ustrojstvo BiH, a
kako bi se sprijecio proces nestajanja hercegbosanskih Hrvata i nova
americ¢ka uprava sad inzistira na promjeni izbornoga zakona, kojim
bi se zaustavila praksa da BoSnjaci biraju Hrvatima njihove politicke
predstavnike.

U tom svjetlu treba gledati, bez obzira kakva ona bila, i na presudu
hercegbosanskim Hrvatima u Haagu!

Oslobadajuca presuda nama je zapravo Nobelova nagrada!

Nu ma kakva bila ta presuda, ona nas sve obvezuje
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Naime, unato¢ tomu $to je Bosna tako podijeljena, ona nije ni srpska
ni muslimanska!

Njezina povijest je i naSa povijest, njezina kultura je i nasa kultura,
njezina sloboda je i naSa sloboda!

Zato bez slobode hercegbosanskih Hrvata i njihove autonomije
nema ni integralne hrvatske slobode!



180 MATE KOVACEVIC

M. MEPIMOREC, J. PECARIC, GENERAL
PRALJAK Il. U OBRANI HRVATSKOG
NARODA, ZAGREB, 2018.

MATE KOVACEVIC

GENERAL PRALJAK JE POTUKAO
"PRAVNE" ZLOCINCE 1Z HAAGA

Predstavijanje drugoga prosirenog izdanja knjige Miroslava
Medimorca i Josipa Pecarica, General Praljak, Vlastita
naklada, Udruga zagrebackih dragovoljaca branitelja
Vukovara, Zagreb, 2017., u Hrvatskom slovu Zagrebu, 18.
sijecnja 2018.

Knjiga Miroslava Medimorca i Josipa Pecari¢a "General Praljak”
primarno se temelji na pozivu akademika Pecari¢a hrvatskoj
javnosti, a poglavito njezinu misle¢em dijelu, da svojim potpisima
generala Slobodana Praljaka nominira za Nobelovu nagradu, to
prestizno medunarodno priznanje, $to ga zauzetim mirotvorcima
svake godine dodjeljuje §vedska Akademija.

General Praljak je hrvatski ratnik, koji se u trenutcima velikosrpske
agresije, $to se pod okriljem raspadaju¢ega komunizma strovalila na
Hrvatsku, stavio na raspolaganje svomu narodu, kako bi, osim golih
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Zivota, obranio tek uspostavljenu i na prvim visestranackim izborima
izabranu demokratsku vlast u Hrvatskoj.

Zahvaljujuéi ljudima poput Praljka obranjen je viSestranacki,
parlamentarni demokratski sustav, ali i dvije tre¢ine drzavnoga
teritorija na kojem je, unato¢ ratnim okolnostima, tekao proces
hrvatske prilagodbe zapadnjackim drustvima. U skladu s tim,
nasuprot etniCkom ci$¢enju §to su ga provodile velikosrpske i
jugokomunisticke snage na zaposjednutom podrucju, obranjana je
Hrvatska jamcila jednakopravnost svim svojim drzavljanima.

Zasluga je, dakle, hrvatskih branitelja, a medu njima onda i generala
Praljka, $to su dvije tre¢ine hrvatskoga prostora spasili od etnickoga
¢iS¢enja nesrpskoga stanovniStva, ali i vojnom obranom sacuvali
drzavi teritorijalni kontinuitet, $to je omoguéilo medunarodno
priznanje hrvatskoj drzavnosti.

Nakon pocetka srpske agresije na BiH, general Praljak je, kao rodeni
Hercegovac, otiSao braniti svoj zavicaj. Upravo je zahvaljujuci
hrvatskoj obrani u BiH od prvoga srpskog narstaja spasena ta zemlja
od posvemasnje srpske okupacije, §to je vrmenski stvoralo okolnosti
za ustrojstvo tadasnje muslimanske, odnosno bosnjacke obrane.

U kasnijem, medusobnom muslimansko-hrvatskom sukobu, §to ga
je potaknula strategija Alije Izetbegovi¢a potpunim nijekanjem
neislamskih naroda u BiH, general Praljak je u skladu sa zakonitim
hrvatskim vlastima u BiH branio svoj narod istodobno od
velikosrpske i muslimanske agresije.

Unato¢ tom muslimansko-hrvatskom sukobu, Hrvatska je i dalje
naoruzavala bosanske Muslimane, kao §to im je pruzala dobrotvornu
pomog¢, lijecila im ranjenike u svojim bolnicama, primala izbjeglice
1 na svom teritoriju organizirala njihov drustveni zivot, ukljucujuci i
Skolovanje muslimanske djece.

Na kraju, zahvaljujuc¢i hrvatskim vojnoredarstevnim pothvatima
sprijeceno je srpsko zaposjedanje UN-ove zastiCene zone Bihac,
kojoj je bila namijenjena sudbina dotad ve¢ poklane Srebrenice.

Uostalom, deblokadom Bihaca 1 nastavkom  hrvatskih
osloboditeljskih pothavata stvoreni su preduvjeti za svrSetak rata i
potpisivanje mirovnih ugovora u Daytonu.

Za opstanak pak Hrvata u BiH zasluzno je ponajprije Hrvatsko
vije¢e obrane (HVO), kao vojno organizirani dio hrvatskoga naroda,
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koji se morao podjednako braniti od srpskih i muslimanskih
napadaja.

Da je ne daj Boze kojim slucajem HVO uzmaknuo pred
muslimanskim napadajima hrvatski bi narod jo$ tijekom rata
potpuno nestao, kao $to se to dogodilo u dijelovima srediSnje Bosne,
koje su zauzele muslimanske postrojbe. Time bi jedna polovica BiH
bila pretvorena u europsku "dzamabhiriju", s ¢ijeg bi se prostora
pripremali i izvodili islamisticki napadaji na zapadne zemlje.
Uostalom, nisu li Hrvati iz BiH, dok se Srbi sve ¢vr§ée povezuju s
Moskvom, a Bosnjaci pretezu Erdoganovoj Turskoj, jedini narod
koji iskreno prizeljkuje integraciju BiH u NATO i EU?

Sve su to bile dovoljno ozbiljne moralne reference koje generala
Praljaka kvalificiraju za prestiznu Nobelovu nagradu. Nu kako
politika, premda ne treba zanemariti i njezinu ¢udorednu proteznost,
nije tek eticka disciplina, nego i skup razli¢itih odnosa mo¢i, onda je
bilo nerealno o¢ekivati prihvacanje ove nominacije.

Onaj tko pak nijece pravo hrvatskomu narodu u BiH na obranu od
oruzane agresije, bilo srpske bilo bosnjacke, taj mu nijeCe pravo na
opstanak i Zivot. A pravo na Zivot je osnovno ljudsko pravo iz kojeg
proistjecu i sva druga prava pa i pravo na obranu od oruzane agresije.

To je pravo Republici Hrvatskoj, a posebice kao svojevrsnu osvetu
hercegbosanskim Hrvatima, u presudi generalu Praljaku, pokusao
osporiti politi¢ki tribunal u Haagu, koji je umjesto pravno valjanih
donio ¢ito politikantske presude.

Bez obzira na povremeno neprimjerene i protuzakonite kvalifikacije
hrvatske zajednice, a kasnije i Hrvatske Republike Herceg Bosne i
HVO-a, c¢injenica je da su Hrvati kao drzavotvoran, dakle
konstitutivan narod u BiH, politicki organizirali prostor, gdje su na
viSestranaCkim demokratskim izborima dobili vlast. Da se kojim
slucajem nisu tako ustrojili, ne samo da bi krsili tadasnje zakone,
nego danas vjerojatno o njima ne bismo ni razgovarali.

Naravno, na ozbiljnoj pravosudnoj razini ne bi mogao biti nikad niti
donesen zakljucak protiv legitmno ustrojene vlasti, koja je jo$ k tomu
u ratnoj pogibelji ustrojila za potrebe obrane i vlastitu vojnu silu.
Optuzbe koje pokadsto pristizu na ra¢un hrvatskoga naroda u BiH
posljedica su politika koje su etnicki Cistile Hrvate s podrucja
srediSnje Bosne i dijelova Hercegovine ili pak njihovih mentora,
kojima je u datim okolnostima na medunarodnoj razini, zbog
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ocuvanja vlastitih probitaka, odgovaralo klevetanje hercegbosanskih
Hrvata eda bi se za agresiju moglo optuziti Republiku Hrvatsku.
Time bi se relativizirala odgovornost Srbije za cijeli niz agresivnih
ratova, od onih protiv Slovenije, Hrvatske, BiH pa sve do onoga na
Kosovu, kad je morao intervenirati NATO.

Nakon relativiziranja odgovornosti postupno bi se izjednacila
krivnja agresora i zrtve, $to su Cak i Hrvatskoj prizeljkivale prezivjele
jugounitaristicke 1 orjunaske snage rasporedene ponaprije u
strankama sljedbenicama bivSe jugokoministi¢ke ideologije, ali i na
uglednim mjestima po novostvrenim demokratskim hrvatskim
strankama.

Hrvatska pak, §to je bjelodano dokazao objavom mnostva
dokumenta upravo general Praljak, nije pocinila nikakvu agresiju na
BiH. Dapace, pomagala je HVO i muslimansku Armiju BiH da
zemlju obrane od velikosrpske agresije.

Uostalom hercegbosanski Hrvati su na referendumu glasovali za
nezavisnu drzavu BiH, §to je omogucilo njezino medunarodno
priznanje. Ustrojavanje Herceg-Bosne, osim §to je bila prijeka
potreba zbog nadolazece agresije, ona je bila i izraz volje hrvatskoga
naroda, kao konstitutivnoga ¢imbenika BiH, za autonomijom unutar
tronacionalne drzave.

Na tragu hrvatskih politickih rjeSenja radeni su i medunarodni
planovi, koji su, da ih je prihvac¢ala muslimanska strana, svakako
mogli s puno manje krvi rijesti pitanje mira u BiH.

Koliko je bilo opravdano rjeSenje Sto su ga predlagali Hrvati, ne
pokazuje samo njihov opstanak i obrana u ratu, nego i tragican
aktualni  egzodus koji je izravan posljedak nepostojanja
odgovaraju¢ih mehanizama zastite njihovih ljudski i politickih
prava, odnosno klju¢nih politickih sloboda.

Cini se kako to uvida i EU, &iji Parlament u jednoj od svojih
rezolucije poziva na federalno ustrojstvo BiH, a kako bi se sprijecio
proces nestajanja hercegbosanskih Hrvata i nova americka uprava
inzistira na promjeni izbornoga zakona, kojim bi se zaustavila
nastrana praksa da Hrvatima Bos$njaci biraju politi¢ke predstavnike.
Zato ovakvu sramotnu presudu generalu Praljku i hecegbosanskoj
skupini treba gledati u svjetlu Sirih geoplitickih odnoSaja na
jugoistoku Europe, ali 1 kao svojevrsno pokrice za nec¢enidbu ili pak
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zlo¢inidbu europskih politika prema velikosrpskoj agresiji na
Hrvatsku pa i BiH.

Od odgovornosti za ovako sramotnu presudu nisu izuzete ni jedna
trecejanuraska vlada u Hrvatskoj jer su svojom c¢inidbom ili pak
propustima i nedjelotvornoSéu pripomogle kvalifikacijama
"Bramertzove" presude.

Radikalnu montazu neostaljinisticke presude Haaskoga suda
¢udoredno ¢e uzvisen odgovor generala Praljaka potuci nezakonje i
nasilje "pravnih" zlo¢inaca iz Haaga.

U politickom pak smislu poruka je to nama svima na moralnoj i na
politi¢koj razini. Na politi¢koj da nikad nema predaje. Cak i onda
kad je Bosna, kao danas, podijeljena izmedu Srba i Muslimana,
odnosno Rusa i Turaka.

Ona dok nas ima nije nije ni srpska ni muslimanska pa ni ruska, a jo$
manje turska.

Njezina povijest je nasa povijest, njezina kultura je nasa kultura pa
je i njezina sloboda i nasa sloboda!

Zato bez slobode hercegbosanskih Hrvata i njihove autonomije
nema ni integralne hrvatske slobode!
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J. PECARIC, MATEMATIKA, PJESME I
NOGOMET. ZAGREB, 2018

MATE KOVACEVIC

O SLOBODI GOVORA U DEMOKRATSKOJ
DRZAVI
JOSIP PECARIC, MATEMATIKA, PJESME I
NOGOMET

Knjiga publicistickih tekstova akademika Josipa Pecarica
,Matematika, pjesme i nogomet* podijeljena na Sest poglavlja —
Nepocudne knjige, JoS nepocudnih tekstova, Kako se osvetiti
nepoc¢udnom matemati¢aru i njegovim kolegama, Kako se osvetiti
obitelji nepocudnoga matematicara, Konferencija MIA 2018. te
Nogomet, Thompson i matematika.

Ovaj niz od Sest poglavlja upotpunjen je I1zjavom HAZUDD-a u
povodu 70. rodendana akademika Josipa Pecarica

Sam naslov prvoga poglavlja knjige otkriva apsurdnu ¢injenicu kako
unato¢ ustavom zajamcenim slobodama jo§ uvijek zivimo u
prijepornom politickom sustavu, koji ocito ne podnosi
suprotstavljena misljenja od onih javno nametnutih i masovno
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promicanih, kao jedine moguénosti pogleda na drustvenu i politicku
zbilju.

Rije¢ je naime o dominantnom misljenju §to ga uz pomo¢
medijskoga stroja gotovo dva desetljeta beziznimno namecu
politicke elite koje se ciklicki smjenjuju na vlasti.

Tri su kljuéne silnice koje odreduju takav aktualni nastavak
totalitarnoga mnijenja — jugoslavensko drzavnopravno nasljede,
komunisti¢ka ideologija i bruxellesko komesarenje, koje uz to
pogoduje Sirenju i razmnoZzavanju jugokomunistickoga mentaliteta.
Problem je, =za razliku od drugih drzava nekadasnjega
komunistickog bloka, nastao zato $to u hrvatskoj drzavi nikad nije
provedena lustracija zlo¢inackoga komunistickog rezima niti je
osudena jugoslavenska okupacija hrvatskih zemalja.

U pocetku tek prikriveni pipci gotovo nevidljive hobotnice, koja se
skrivala u pozadini hrvatske nacionalne pomirbe u
posttudmanovskom vremenu se pretvorila u monstruma, koji prijeti
ne samo unistenju slobodi misljenja, nego i cjelokupnoj hrvatskoj
drzavi nastaloj upravo u dvostrukoj borbi protiv jugoslavenske
okupacije 1 komunistickoga rezima.

Razli¢iti su auktori svojim prosudbama zastupljeni u prvom
poglavlju, a tematiziraju pitanje staroga hrvatskog pozdrava ,,Za dom
spremni“. Oni se pak, kao slobodni ljudi, zalazu za slobodu govora,
a zauzimanjem za dekriminalizaciju tog pozdrava promicu
ozivotvorenje nacionalne tradicije, koja je upravo zbog
jugoslavenske okupacije i u nju ugradene velikosrpske politike —
jednom u inacici svetosavlja, a drugi put kroz ideologiju komunizma
— bila potisnuta i gotovo uniStena tijekom gotovo cijeloga 20.
stoljeca.

Njihovi pak protivnici svojim tvrdoglavim otporom, medijskim
progonom, politickim odlukama i zakonskom sankcioniranju
verbalnoga delikta reprezentativni su predstavnici zilavosti
jugokoministickoga rezima, kojeg su inace Hrvati porazili na bojnom
polju veli¢anstvenim vojnim pothvatima 1995. godine.
Kriminalizacijom hrvatske povijesti, tradicije i iz njih proisteklih
sustava vrijednosti, Pecaricevi politi¢ki protivnici pokuSavaju kota¢
povijesti okrenuti unatrag kako bi sadaSnju hrvatsku drzavu vratili u
pretpoliticko stanje. Dakle, stanje kad Hrvatska nije bila nezavisna
drzava, nego tek jedna administrativna jedinica unutar t. zv. SFRJ.
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Drugo je poglavlje prirodni nastavak u unutarnjoj dinamici knjige,
a unjem su ve¢ po Pecari¢evu obi¢aju uvrsteni tekstovi vise auktora,
koji na temelju pasivnosti aktualne vlasti problematiziraju pitanje
slobode govora i politickoga djelovanja u Hrvatskoj.
U tre¢em dijelu knjiga svojim tekstovima progovara o Sutnji
politickoga meinstreama na poteskoce pojedinca da se izbori za
slobodu vlastitoga misljenja, a rije¢ je o uglednom akademiku i u
svjetskim razmjerima poznatom matematicaru, koji deklarativno
demokratskom dru$tvu, o€ito nema prostora za slobodu govora.

Cetvrto pak poglavlje knjige tekstovima pokazuje kako meinstream
iz pasivne uloge promatraca, zbog ustrajnosti pojedinca u borbi za
svoju slobodu, prelazi u aktivno stanje i udara ga tamo gdje je ovjek
Peto poglavlje ilustrira golemi ugled svjetskih razmjera akademika
Pecari¢a u struci. Naime, njemu je bila posvec¢ena Medunarodna
matematicka konferencija 2018. godine.

U sestom poglavlju cijeli je niz razli¢itih auktora, koji se referiraju
na sramotnu organizaciju doc¢eka hrvatske nogometne vrste, nakon
osvajanja drugoga mjesta na Svjetskom nogometnom prvenstvu u
Rusiji. Naime, organizator do¢eka je, unato¢ Zelji nogometasa da im
na trgu bana Josipa Jelaica pjeva popularni pjevac i dragovoljac
Domovinskoga rata Marko Perkovi¢ Thompson, isklju¢io mikrofon.
Ne znajuéi ocito §to ¢ini, u javnost je - domacu i svjetsku - odaslao
svojim nasilni¢kim ¢inom sliku o stanju slobode javnoga govora u
Hrvatskoj. O toj slici dokumentirano progovara i Pecari¢eva knjiga!
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M. MEPIMOREC, J. PECARIC, GENERAL
PRALJAK IV. S PRIJEZIROM ODBACUJEM
VASE PODANISTVO, ZAGREB, 2018.

MATE KOVACEVIC
VELIKOHAASKO TRZISTE

Predstavljanje knjiga Miroslava Medimorca i Josipa
Pecari¢a, General Praljak, “General Praljak 11. U obrani
hrvatskog naroda” i “General Praljak III. S prijezirom
odbacujumo Vasu presudu” u Domu hrvatskih branitelja
- HVIDRA u Zagrebu, 3. travnja 2018.

Knjige Miroslava Medimorca i Josipa Pecarica temelje se na
svojedobnom pozivu akademika Pecari¢a hrvatskoj javnosti, a
poglavito njezinu mislenijem dijelu, da svojim potpisima predlozi
generala Slobodana Praljaka za Nobelovu nagradu, to prestizno
medunarodno priznanje, $to ga svake godine Svedska Akademija
dodjeljuje iznimno zauzetim mirotvorcima.

Kako je u meduvremenu t. zv. Haasko trziSe na procesu generalu
Praljku osudilo gotovo cjelokupni hrvatski narod i presudom
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prakticno poduprlo nastavak masovnoga istrjebljenja Hrvata iz

Bosne i Heercegovine, knjige koje predstavljamo prirodna su
protimba i otpor "velikohaaskom" politickom projektu, koji je
svojevrsni presedan Cak i u odnoSaju na nacisticke pravosudne
projekte o uniStenju zidovskoga naroda tijekom Drugoga svjetskog
rata.

Kako je rije¢ o formalno pravomo¢noj presudi, ona bi, ako se ne
ponisti, mogla doista biti medunarodniopravno opravdanje za
nastavak ratne muslimanske kampanje protiv hrvatskoga naroda u
BiH, a kao oglavni kamen po potrebi i za unistenje hrvatske drzave.
Upravo zato je potrebno, ali bez suvi$nih lamentacija, s pravne,
politicke, povijesne, socioloske pa 1 ratnofilozofske strane
neprekidno pisati, ras¢lanjivati, upozoravati i na budnost pozivati
hrvatsku politiku kako bi se pokrenula na ucinkovitiji posao glede
ponistenja spomenute presude.

Koliko vrijedi glas male Hrvatske nedavno je pokazala britanska
kampanja u diplomatskim aktivnostima prema ruskom politickom
modelu medunarodnih odnosaja.

Hrvatska je, premda ju nitko nije silio, odabrala pripadnost zapadnoj
zajednici drzava pa osim obveza prema toj zajednici, unutar nje, ali
1 zajedno s njom, naravno, ako to ho¢e i umiju njezini politi¢ari,
moze zastiti svoje nacionalne interese.

Zorno to pokazuje i ne bas davni upit britanskoga ministra vanjskih
poslova tijekom posjeta Zagrebu: Sto mozemo uéiniti za vas, na $to
je hrvatski odgovor nazalost glasio: Nista!

Kako je Haaski tribunal, a zapravo trziste, prvenstveno politicko-
komercijalno sudiSte, onda i je i njegova djelatnost podlozna
politickim instrukcijama.

Naime, glas hrvatske drzave, kao i svake druge, ima svoju
vrijednost, samo se njime treba mudro koristiti.

General Slobodan Praljak je bio hrvatski ratnik, koji se, u trenutcima
jugoslavenske 1 velikosrpske agresije, Sto se pod okriljem
raspadaju¢ega komunizma strovalila na Hrvatsku, stavio na
raspolaganje svomu narodu, kako bi, osim golih Zivota, obranio tek
uspostavljenu i na prvim viSestranaCkim izborima izabranu
demokratsku vlast u Hrvatskoj.

Zahvaljuju¢i ljudima poput Praljka obranjen je viSestranacki,
parlamentarni demokratski sustav, ali i dvije tre¢ine drzavnoga
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teritorija na kojem je, unato¢ ratnim okolnostima, tekao proces
hrvatske prilagodbe zapadnjackim drustvima. U skladu s tim,
nasuprot etnickom CciS¢enju $to su ga provodile velikosrpske i
jugokomunisticke snage na zaposjednutom podrucju, obranjana je
Hrvatska jam¢ila jednakopravnost svim svojim drzavljanima.
Zasluga je, dakle, hrvatskih branitelja, a medu njima onda i generala
Praljka, Sto su dvije tre¢ine hrvatskoga prostora spasili od okupacije,
etnickoga Cis¢enja nesrpskoga stanovnistva, ali i vojnom obranom
saCuvali drzavi teritorijalni kontinuitet, Sto je kasnije omogucilo i
medunarodno priznanje hrvatskoj drzavnosti.

Nakon pocetka srpske agresije na BiH, general Praljak je, kao rodeni
Hercegovac, otiSao braniti svoj zavicaj. Upravo je zahvaljujuci
hrvatskoj obrani u BiH od prvoga srpskog narstaja spasena ta zemlja
od posvemasnjega srpskog zaposjednuca, Sto je vrmenski stvorilo
okolnosti za ustrojstvo tadasnje muslimanske, odnosno bosnjacke
obrane.

U kasnijem, medusobnom muslimansko-hrvatskom sukobu, $to ga
je potaknula strategija Alije Izetbegovic¢a potpunim nijekanjem
neislamskih naroda u BiH, general Praljak je u skladu sa zakonitim
hrvatskim vlastima u BiH branio svoj narod istodobno od
velikosrpske i muslimanske agresije.

Unato¢ tom muslimansko-hrvatskom sukobu, Hrvatska je i dalje
naoruzavala bosanske Muslimane, kao $to im je pruzala dobrotvornu
pomoc, lijecila im ranjenike u svojim bolnicama, primala izbjeglice
i na svom teritoriju organizirala njihov drustveni zivot, ukljucujuéi i
Skolovanje muslimanske djece.

Na kraju, zahvaljuju¢i hrvatskim vojnoredarstevnim pothvatima
sprijeceno je srpsko zaposjedanje UN-ove zastiCene zone Bihaé,
kojoj je bila namijenjena sudbina dotad ve¢ poklane Srebrenice.
Uostalom, deblokadom Bihaéa i nastavkom hrvatskih
osloboditeljskih pothavata stvoreni su preduvjeti za svrSetak rata i
potpisivanje mirovnih ugovora u Daytonu.

Za opstanak pak Hrvata u BiH zasluzno je ponajprije Hrvatsko
vije¢e obrane (HVO), kao vojno organizirani dio hrvatskoga naroda,
koji se morao podjednako braniti od srpskih i muslimanskih
napadaja.

Da je ne daj Boze kojim slucajem HVO uzmaknuo pred
muslimanskim napadajima hrvatski bi narod jo§ tijekom rata
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potpuno nestao, kao §to se to dogodilo u dijelovima sredisnje Bosne,
koje su zauzele muslimanske postrojbe. Time bi jedna polovica BiH
bila pretvorena u europsku "dzamabhiriju", s Cijeg bi se prostora
pripremali i izvodili islamisticki napadaji na zapadne zemlje.

Uostalom, nisu li Hrvati iz BiH, dok se Srbi sve ¢vr§¢e povezuju s
Moskvom, a Bosnjaci pretezu Erdoganovoj Turskoj, jedini narod
koji iskreno prizeljkuje integraciju te drzave u NATO i EU?

Sve su to bile dovoljno ozbiljne moralne reference koje generala
Praljaka doista kvalificiraju za prestiznu Nobelovu nagradu. Nu kako
politika, premda ne treba zanemariti i njezinu ¢udorednu proteznost,
nije tek eticka disciplina, nego i skup razli¢itih odnosa moc¢i, onda je
bilo nerealno ocekivati prihvacanje Praljkove nominacije za
Nobelovu nagradu.

Onaj tko pak nijece pravo hrvatskomu narodu u BiH na obranu od
oruzane agresije, bilo srpske bilo bosnjacke, taj ne samo da krsi tada
vazece zakonske propise, nego Hrvatima nijece pravo na opstanak i
zivot. A pravo na Zivot je osnovno ljudsko pravo iz kojeg proistjecu
i sva druga prava, pa i pravo na obranu od oruzane agresije.

To je pravo Republici Hrvatskoj, a posebice kao svojevrsnu osvetu
hercegbosanskim Hrvatima, u presudi generalu Praljaku, pokusao
osporiti politicki tribunal u Haagu, koji je, umjesto pravno valjanih
donio o¢ito politikantske presude.

Bez obzira na povremeno neprimjerene i protuzakonite kvalifikacije
hrvatske zajednice, a kasnije i Hrvatske Republike Herceg Bosne i
HVO-a, cCinjenica je da su Hrvati kao drzavotvoran, dakle
konstitutivan narod u BiH, politi¢ki organizirali prostor, gdje su na
visestranackim demokratskim izborima dobili vlast. Da se kojim
slu¢ajem nisu tako ustrojili, ne samo da bi krsili tadasnje pozitivne
zakone, nego danas vjerojatno o njima ne bismo ni razgovarali.

Naravno, na ozbiljnoj pravosudnoj razini ne bi mogao biti nikad niti
donesen zakljuéak protiv legitmno ustrojene vlasti, koja je jo$§ k tomu
u ratnoj pogibelji ustrojila za potrebe obrane i vlastitu vojnu silu.
Optuzbe koje pokadsto pristizu na ra¢un hrvatskoga naroda u BiH
posljedica su politika koje su etni¢ki ¢istile Hrvate s podrudja
srediSnje Bosne i dijelova Hercegovine ili pak njihovih mentora,
kojima je u datim okolnostima na medunarodnoj razini, zbog
ocuvanja vlastitih probitaka, odgovaralo klevetanje hercegbosanskih
Hrvata e da bi se za agresiju moglo optuziti Republiku Hrvatsku.
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Time bi se relativizirala odgovornost Srbije za cijeli niz agresivnih
ratova, od onih protiv Slovenije, Hrvatske, BiH pa sve do onoga na
Kosovu, kad je morao intervenirati NATO.

Nakon relativiziranja odgovornosti postupno bi se izjednaéila
krivnja agresora i zrtve, Sto su Cak i u Hrvatskoj prizeljkivale
prezivjele jugounitaristi¢ke i orjunaske snage rasporedene ponaprije
u strankama sljedbenicama bivse jugokoministicke ideologije, ali i
na uglednim mjestima po novostvrenim demokratskim hrvatskim
strankama.

Ovdje posebno valja upozoriti na strategiju svojedobne skupine
Erasmus, koja je 1992. na skupu u Zagrebu, na celu sa Slavkom
Goldsteinom i Vesnom Pusi¢ trasirala politiku klevetanja Hrvata
uopce, a posebice hercegbosanskih Hrvata.

Hrvatska pak, S$to je bjelodano dokazao objavom mnostva
dokumenta upravo general Praljak, nije pocinila nikakvu agresiju na
BiH. Dapace, pomagala je HVO i muslimansku Armiju BiH da
zemlju obrane od velikosrpske agresije.

Uostalom, hercegbosanski Hrvati su na referendumu glasovali za
nezavisnu drzavu BiH, $to je omogucilo njezino medunarodno
priznanje. Ustrojavanje Herceg-Bosne, osim $to je bila prijeka
potreba zbog nadolazece agresije, ona je bila i izraz volje hrvatskoga
naroda, kao konstitutivnoga ¢imbenika BiH, za autonomijom unutar
tronacionalne drzave.

Borba za federalnim uredenjem viSenarodne drzave, koja je tada
pucala po svim Savovima, a hrvatski narod dvostrukom agresijom
doveden na rub opsatnaka, nije nigdje i ni u kakvu pravu tretirana
vanjskom agresijom!

Na tragu hrvatskih politi¢kih rjeSenja radeni su i svi medunarodni
planovi, koji su, da ih je prihvac¢ala muslimanska strana, svakako
mogli s puno manje krvi rijesti pitanje mira u BiH.

Koliko je bilo opravdano rjeSenje $to su ga predlagali Hrvati, ne
pokazuje samo njihov opstanak i obrana u ratu, nego i tragian
aktualni egzodus koji je izravan posljedak nepostojanja
odgovaraju¢ih mehanizama zastite njihovih ljudski i politickih
prava, odnosno klju¢nih politic¢kih sloboda.

GOVOR NA PREDSTAVLIJANJU KNJIGA O GENERALU
PRALJKUjednoj od svojih rezolucije poziva na federalno ustrojstvo
BiH, a kako bi se sprijeio proces nestajanja hercegbosanskih
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Hrvata, ali i nova americka uprava, koja sve odlucnije inzistira na
promjeni izbornoga zakona, kojim bi se zaustavila nastrana praksa
da Hrvatima njihovi ratni protivnici, a dobrim dijelom zapravo
agresori Bosnjaci biraju politicke predstavnike.

Zato ovakvu sramotnu presudu generalu Praljku i hecegbosanskoj
skupini treba gledati u svjetlu tada $irih, a danas posve pogrjesnih
geoplitickih odnosaja na jugoistoku Europe, ali i kao svojevrsno
pokri¢e za neCenidbu ili pak zloCinidbu europskih politika prema
velikosrpskoj agresiji na Hrvatsku pa i BiH.

Od odgovornosti za ovako sramotnu presudu nisu izuzete ni jedna
tre¢ejanuraska vlada u Hrvatskoj, jer su svojom ¢inidbom ili pak
propustima 1 nedjelotvornos¢éu pripomogle kvalifikacijama
"Bramertzove" presude.

Radikalno  opnasanje  svojedobnih  sovjetskih, a danas
neostaljinistickih presude Haaskoga suda hrvatskoh Sestorki
¢udoredno ¢e uzvisenim odgovorom general Praljak potuci
nezakonje i nasilje "pravnih" zloCinaca iz Haaga.

U politickom pak smislu poruka je to nama svima na moralnoj i na
politi¢koj razini. Na politickoj - da nikad nema predaje. Cak i onda
kad je BiH, kao danas, podijeljena izmedu Srba i Muslimana,
odnosno Rusa i Turaka.

Ona dok nas jos ima, nije ni srpska ni muslimanska pa ni ruska, a jo$
manje turska.

Njezina povijest je nasa povijest, njezina kultura je nasa kultura pa
je i njezina sloboda i nasa sloboda!

Zato bez slobode hercegbosanskih Hrvata i njihove autonomije
nema ni integralne hrvatske slobode!

Na kraju, od objave prve Pecariceve i Medimorceve knjige iz serije
0 generalu Praljku, koju smo predstavili potkraj studenoga prosle
godine, osim doista posjecenih predstavljanja, nisam zapazio nasu
politi¢ko-diplomatsku aktivnost oko moguéega ponistenja presude.

Uz pristanak obitelji hrvatska bi politika na primjer trebala
angazirati potvrdene pravne stru¢njake u Americi, poput Mirjana
Damaske, Luke Miseti¢a i drugih, kako bi se pronasao najadekvatniji
pravni model za poniStavanje ove pravosudne trgovine.

Politicki pak put u tom poslu mogle bi otvoriti snaznije skupine
hrvatskih lobista okupljene oko chivaskih franjevaca te one u sklopu
Hrvatske bratske zajednice.
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Pa sve i kad ne bismo polucili Zeljeni u¢inak, savjest bi nam bar bila
mirnija, jer smo ucinili ono $to je bilo u naSoj mo¢i.

Politika i diplomacija u prvoj svjetskoj politickoj ligi, dakle na
Zapadu, imaju nevjerojatnu mo¢! Nu za pobjedu, Hrvatska u svom
diplomastkom sastavu morala bi imati bar jednoga Luku Modri¢a!

Mate Kovacevic¢
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STO MOJIH KNJIGA, ZAGREB, 2020.
MATE KOVACEVIC

IZBORITI SE ZA JEDNAKOPRAVNOST
HRVATSKOGA NARODA U BIH

Objavljeno: 22. ozujka 2019.

Sino¢ je u prostorijama Hrvatskog slova odrzano predstavljanje
knjige Miroslava Medimorca i Josipa Pecari¢a ,,General Praljak,
knjiga IV.“. Donosimo izlaganje jednoga od predstavljaca Mate
Kovacevica i popratnu galeriju fotografija s predstavljanja. (hkv)

M. MEPIMOREC, J. PECARIC, GENERAL
PRALJAK — S PRIJEZIROM ODBACUJEM
VASE PODANISTVO, KNJIGA 1V., ZAGREB,
2018.

Veceras predstavljamo IV. svezak knjige ,,General Praljak® autora
Miroslava Medimorca i akademika Josipa Pecari¢a. Knjiga je
svojevrsni zbornik tekstova, nastajalih kao "pucke" reakcije na
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optuzujuéi drugostupanjsku presudu HaaSkoga tribunala Sestorici
hercegbosanskih Hrvata, medu kojima i generalu Slobodanu Praljku.
Svi uglavnom znamo formulaciju presude pa nema potrebe opetovati
njezin sadrzaj. Napominjem tek toliko da se iz njezinih kvalifikacija
mogu izvoditi zakljucci o opéoj odgovornosti, ne samo hrvatskoga
vojnog i politickoga vodstva nego i cjelokupnoga hrvatskog naroda
za rat u Bosni i Hercegovini i sva zla koja su po¢injena tijekom toga
rata.

Previse bi olako bilo izre¢i tvrdnju kako su kvalifikacije iznesene u
presudi hercegbosanskim Hrvatima mogle biti izreCene samo na
sudovima totalitarnih rezima.

No i ti su se rezimi, bilo da je rije¢ o nacizmu, fasSizmu ili
komunizmu, premda su u politickoj praksi provodili politiku
unistenje ili genocida pojedinih etnic¢kih, narodnih ili klasnih
skupina, ipak ustezali da u svoja programska nacela isticu takvu
politiku.

Jo$ su manje to ¢inili u sustavima vlastitih zakonskih odredaba!
Zato je kvalifikacija u presudi haaskoga tribunala hercegbosanskim
Hrvatima ravna samo masovnom zlo-¢inu §to su ga nacisti pokusali
primijeniti istrjebljenjem Zidovima. Uostalom posljedak te presude
imao je slican u¢inak na opstojnost Hrvata u BiH.

O kakvom se pak sudiStu radi, kad je u pitanju Haaski tribunal,
najbolje svjedoci Cinjenica da ono ni danas, dakle, godinu i viSe dana
otkad je u vlastitom prostoru praktiéno smaknulo hrvatskoga
generala, nije razrijesilo bit samoga slucaja.

Ako zbog vlastite bahatosti sudiste pak to ne zeli razrijesiti, onda se
moze govoriti o krajnjoj izopaki svjetskoga pravosudnog sustava
koji pokusava institucionalizirati osvetnicku politiku.

U hrvatskom slucaju to znaci kako sudiste nastoji nadoknaditi poraz
politike koja je izgubila svoje bitke na vojno-diplomatskom polju
tijekom velikosrpske agresije na Hrvatsku i BiH, s tim da optuzenik
nat. zv. sudski pravorijek nema pravo nikakva prigovora.

Pitanje pak o tomu kako je Haaski tribunal donio presudu mrtvom
covjeku treba postaviti ozbiljnim pravnicima i politiCarima koji se
bave pitanjima kaznenoga prava.

Naime, jo§ do koje desetljece prije sudbeno sankcioniranje
pocinitelja kaznenih djela imalo je svrhu nadoknaditi Stetu
oSteCenicima, a kazna koja u sebi ne bi sadrzavala i svoju
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pedagoskopopravnu dimenziju pretvarala bi se u suprotnost
zadovoljenju pravde. U osvetu, Sto je onda sud i stavljalo u istu
razinu s kriminalcimal

Upravo zato Sto se ne zele baviti krajnjom svrhom kazne i
zadovoljenjem pravde, nesuverena drustva su se pretvorila u
ostras¢ene skupine za linCevanje progonjenih. Bilo da je rije¢ o
pravim ili izmisljenim krivcima.

Zato mediji danas u progonu osumnji¢enika imaju vazniju ulogu od
represivnoga aparata. Naime oni postaju njegov "egzekutivni organ"
pa drzavna odvjetnistva ili ,tuziteljstva® prestaju, zbog svoje
klevetnicke uloge, biti strana u postupku i pretvaraju se u jezicac na
vagi koja odreduje "pravdu".

Ta je izopaCena Cinjenica potaknula promjene kaznenih zakona, koji
su sada prepuni besmislenih vremenskih kazni od 40 i vise godina
zatvora, $to je samo vidljivi simptom bolesti pravosudnih sustava,
kojima je ocito zadaca kaznom unistiti osudenika, a drasti¢nim
presudama prevenirati kaznene radnje, stvaraju¢i strah kod
potencijalnih pocinitelja kaznenih djela.

Uniformiranje takvoga nacina sudovanja, pravnicke prakse i
nametanje svima jedne tako neadekvatne pravne teorije, vise stvara
ozra¢je straha kod ljudi koji se istinski bore protiv samovolje
razli¢itih moc¢nika da bi zastitili svoja osnovna prava pa i ljudsko
dostojanstvo, nego $to ¢e proizvedenim strahom prevenirati buduce
zlo-¢inidbe.

Produkcijom masovnoga straha omogucuje se manjini koja raspolaze
s dovoljno mo¢i da usmjerava vecinu, njome upravlja i manipulira
pa ju i rabi u borbi protiv onih kojima smeta upravo njihov
nerazvidan i neposten posao kao i posao na granici zakona pa ¢ak i
protuzakonit posao.

Problem je stvoren onoga trenutka kada su forme laznoga sudovanja
iz haaskih sudnica pocela preuzimati nacionalna zakonodavstva. U
prvom redu Hrvatska, koja je uspjela odoljeti velikosrpskoj navali,
muslimanskim prodorima prema jadranskoj obali, ali i nerazvidnim
vojnim 1 politiCkim prijetnjama i na razvalinama medunarodne
"miljenice" uskrsnuti vlastitu drzavnost.

Upravo su tim preuzimanjem odnosno “tribunalizacijom®
nacionalnoga pravosuda ratne Zrtve postale masovno osumnji¢enici,
a dokazani ili vjerojatni zloCinci iz tada jo§ uvijek svjeZega
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agresivnog rata protiv hrvatskog naroda poZzeljni mjesni, Zupanijski
pa i drzavni duznosnici.

Organizatori hrvatske obrane preko noci su postali ratni zlo¢inci pa
su se sudovi poceli obracunavati s hrvatskim braniteljima, natjecuci
se u tomu tko ¢e Cinjenicom priznati najgnusniju laz.

Zrtvom takve sudbene politike postao je ponajprije general Mirko
Norac, a iz nje se jo§ ni danas ne moze izvuéi istinski junak
Domovinskoga rata Tomislav Mercep.

Kako god im bilo, ova su dvojica imali ¢ak i srecu jer su, hvala Bogu,
ostali na Zivotu, §to se ne moze reé¢i za jednoga od kljucnih ljudi
sisacke obrane - generala Puru Brodarca, kojeg je prakticno u
zatvoru smaknula ve¢ spomenuta sudbena politika.

U ovakvom postupanju sudbene vlasti ve¢ je bila ne samo naruSena
nego znatnim dijelom i okrnjena nacionalna suverenost, koju po
medijskoj javnosti danas potpuno nepotrebno progone donquiote
hrvatske politike.

Oni koji jo$ i danas vojuju protiv nacionalne suverenosti neka tu
svoju naCenost pokazu tako da na svojim nacionalnim sudovima
procesuiraju na primjer odgovorne drzavljane za ratne zlocine bilo
koje velesile.

U protivhom neka se pokriju usima i Sute!

Ako se sad vratimo na strukturu knjige koju veceras predstavljamo,
bez teskoc¢a ¢emo utvrditi kako su u njoj objavljeni hvale vrijedni
tekstovi domoljubnih pojedinaca.

Treba naravno istaknuti da je od nezaboravnoga dogadaja u haaskoj
sudnici, stoji u knjizi, jedan ugledni sveucili$ni profesor napisao
monodramu o generalu Praljku, izniman glumac ju izveo, a
organiziran je i stru¢no-znanstveni skup kojem je povod pa i tema
bila haaska presuda hercegbosanskim Hrvatima.

Nema u knjizi, ako sam dobro vidio, ni jedne drzavne ustanove! Isto
tako nema ni jedne nacionalne kulturne ustanove koja bi svojim
ugledom mogla posvjedoCiti da su se Hrvati borili za svoju
nacionalnu i individualnu slobodu —u Hrvatskoj, a jos$ vise u Herceg-
Bosni!

Nas je narod organizirao svoje drzavne ustanove, kao i one kulturne
pa i ustanove druStvenohumanisti¢kih znanosti. U tim ustanovama
danas uglavnom sjede Hrvati pa su one, htjeli mi to ili ne priznati, na
neki nacin i reprezentant, kao $to je reprezentan cijeloga naroda bilo
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i onih dvadesetak nogometasa, koji su prosloga ljeta postali svjetski
nogometni doprvaci.

Za razliku od nogometasa koji ,,svojoj zemlji, svome narodu nose
svaku pobjedu®, nasi politicki pa i kulturni reprezentanti ne mogu se
pohvaliti slicnim ponosom.

Koliko se moze, i moze li se uopce podjariti gotovo ugaseni zar vatre
u srcima tih hrvatskih ljudi, vrlo ¢e brzo pokazati vrijeme.

Sve su to ozbiljna pitanja koja nam je u savjest urezao slucaj generala
Praljaka, a o snazi toga osjecaja, ovist ¢e i odgovor na pitanje koliko
smo i sami bili dostojni suvremenici ovog ¢ovjeka velikoga znacaja.
Naravno odgovor ¢e morati na to pitanje svatko sam sebi pronaci.
Ako ne danas, a onda bar kad svatko bude na Vje¢nom sudu bude
podnosio racune za vlastiti Zivot!

Glede samoga slucaja generala Praljka i presude skupini
hercegbosanskih Hrvata, smatram kako bi nas ova knjiga trebala
potaknuti da se pokuSamo zauzeti na tri klju¢ne stvari, koje ova
politicka presuda sama po sebi zahtijeva.

Onima koji se bave na¢inom zadovoljenja pravde treba prepustiti
pitanja pravne procedure u pokusajima da se ospore sulude tvrdnje i
kvalifikacije haaske presude koja legalizira kolektivnu krivnju
cjelokupnoga hrvatskog naroda za sudbinu i dogadaje u BiH tijekom
90-ih godina prosloga stoljeca, ¢ime sudska odluka stvara preduvjete
pa ¢ak i potic¢e na njihove potpuno iskorjenjivanje iz BiH.

Izvojstiti moguénost osporavanja te presude pred gradanskim sudom
u New Yorku, sjedistu UN-a, ve¢ bi po samo sebi bila velika pobjeda.
Ne bi to naravno u zivot vratilo generala Praljka, ali bi zato otvorilo
mogucénost da se na nacionalnom sudu argumentima pobije politicka
presuda montiranoga procesa hercegbosanskim Hrvatima, $to bi
onima koji su prezivjeli bila bar djelomi¢na zadovoljstina, a
HRvatima u Herceg Bosni otvorilo moguénost da prezive, nakon §to
ih je haaska presuda zatocila u srpsko-muslimanski logor.

Treca i klju¢na tocka iz slucaja generala Praljka jest zapravo njegova
nijema oporuka - izboriti se za jednakporavnost hrvatskoga naroda u
BiH. Tek bi u tom slucaju hrvatska Zrtva na sudi$tu u Haagu, ¢ak i s
obzirom na sada$nju kvalifikacije iz presude, dobila svoj smisao, a
stradalnici zadovoljstinu!

Uostalom, tako bismo mogli priznati samima sebi da smo ispunili
vlastiti zivotni zavjet - biti slobodan!
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Od veceras, dakle, svaki put kad se sjetimo generala Praljka, valja se
prisjetiti kako posao nismo dovrs$ili, a zavrSiti ga mozemo samo tako
da svojom zauzetoS¢u tezimo ostvarivanju teritorijalne
jednakpravnosti s druga dva naroda u BiH.

Pravno se to moze zvati federalizacijom, konfederalizacijom,
kantonizacijom, entitetizacijom, no u srcu hrvatskoga covjeka, a
poglavito njegovoj politoloskoj odredbenici, to ¢e uvijek znaciti -
Herceg Bosnu.

Pa neka nam onda zivi nasa republika Herceg Bosna!

https://www.hkv.hr/reportae/ostali-autori/31520-m-kovacevic-
izboriti-se-za-jednakopravnost-hrvatskoga-naroda-u-bih.html
https://hrvatskonebo.org/2019/03/23/m-kovacevic-izboriti-se-za-
jednakopravnost-hrvatskoga-naroda-u-bih/
https://kamenjar.com/izboriti-se-za-jednakopravnost-hrvatskoga-
naroda-u-bih/
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PECARICEVI STUPOVI HRVATSKE
DRZAVNOSTI, DOM HVIDRA-E, 13. LIPNJA
2019.

Prije slova o znacenju "stupova Pecariceve Hrvatske" potrebno je
odgovoriti na nekoliko pitanje - $to je nama, hrvatskom narodu,
hrvatska drzava, §to je ta hrvatska drzava svojim susjedima pa onda
i §to je ona velikim igrac¢ima svjetske politicke pozornice?

Hrvatska drzava u razdoblju kada smo je mogli samo sanjati, onda
kad smo je stvarali i kada smo se za nju krvavo borili, kao i danas
kad svim silama nastojimo ocuvati njezin zivot, uvijek je bila najbolji
drzavnopravni okvir za opstanak hrvatskoga naroda.

Bez toga okvira, bez njezina ozivotvorenja i ne daj Boze u slucaju
utrnuéa toga drzavnopravnog okvira, u pitanje bi bila dovedena
opstojnost cjelokupnoga hrvatskog naroda.

Naime, svaka se drzava ravna prema svojim interesima pa zato i ima
na raspolaganju pravni sustav te mehanizme represivnoga i
sigurnosnoga parata kojima od razli¢itih ugorza $titi svoje drzavljane
odnosno vlastitu drzavnu opstojnost.

Zato u demokratskim sustavima vlast i proistjece iz naroda, $to u
zivotu politicke zajednice znaci da narod na izborima bira zastupnike
u zakonodavna tijela vlastite drzave pa su iskljucivo ti zastupnici za
svoje dobre, lose i pogrjesne odluke odgovrni svomu izbornom tijelu.
Dakle, drzavljanima koji su ih i birali na te duznosti.

U pravilu iznad te vlasti nema, niti moze biti neke druge sekularne
sile, §to su svojedobno prepoznali pristaSe prvoga hrvatskog
predsjednika dr. Franje Tudmana jos 1990. godine, oblikovavsi to
nacelo u glasovitu krilaticu kako je samo Bog iznad Hrvatskoga
sabora.

U protivnom slucaju ne bi se moglo raditi o suverenoj drzavi, jer
zakoni koje slobodnom voljom ne bi donosio Hrvatski sabor ne bi
bili legitimni i ogranic¢avali bi klju¢no nacelo demokratskih sustava
kako vlast proistjeCe iz naroda.
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Ako vlast ne proistjece iz naroda, ona onda proistjece iz narodu
nametnute sile - bilo da je rije¢ o samodrza¢kom uzurpatoru ili pak
uzurpatoru izvan drzavnioh granica, S$to je znak narusavanja ili
gubitka drzavne suverenosti.

Takvi interesi nikad nisu, niti mogu biti, u skladu sa Sirokim
interesima naroda pa se u slucaju narusavanja nacionalnih interesa
moze opravdano govoriti o agresiji i narusavanju medunarodnoga
politickog sustava.

Nametanju tude volje, po zakonu se moraju usprotiviti sve drzavne
ustanove, a na narusavanje suverenosti, bez obzira na koji nacin,
reagira i svaki svjestan pripadnik narodne zajednice.

Svakom narodu, pa tako i hrvatskom, najbolji oblik za vlastitu
afirmaciju jest njegova nacionalna drzava. Mi Hrvati posebno to
nikad ne bismo smjeli zaboraviti!

Da smo slu¢ajno sacuvali drZzavnu neovisnost 1945., unatoé
promjeni druStvenoga uredenja, imali bismo manje gubitke, manje
masovnih grobnica i manje stradalih obitelji.

Danas mozemo samo zamisljati koliki bi, samo oCuvanim Zivotima
mladih ljudi, bio na$ potencijal. Ne treba i¢i u daleku proslost da bi
se stekli uvidi za te potencijale. Najbolje to svjedoCe nasi samostalni
rezultati na svim podrucjima zivota, a posebno Sporta, u kojem do
izriCaja posebno dolazi viteski duh naroda.

Nisu li nam prije samo godinu dana svi svjestki mediji, inace obi¢no
neskloni malim narodima, ispjevali tolike hvalospjeve o hrvatskom
nogometnom ¢uda?

U krajnjem slucaju ocuvanje drzave, zna¢i oCuvanje nacionalne i
osobne slobode pa je njezino ocuvanje 1 pitanje opstanka
cjelokupnoga hrvatskog naroda.

Hrvatska je susjednim narodima, uglavnom kad osjete njezine
unutarnje slabosti, poligon za ostvarivanje vlastitih nacionalnih
frustracija. Tako srbijanski ministar vanjskih poslova Ivica Daci¢ u
svojoj skupstini govori o gubitku srpskih teritorija u Hrvatskoj,
aktualna slovenska politika pokuSava legalizirati nasilno oteta
hrvatska podrucja, pojedinci iz talijanskoga politickoga miljea
najavljuju zaposjedanje hrvatske obale, a i pojedinci iz madzarske
politike, premda blago, ipak sve neskrivenije ocituju zelju za
prosirenjem svoga drzavnog teritorija i na hrvatska podrudja.
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Bosanski muslimani, poput Srba iz Republike Srpske, nastoje
hrvatska podruc¢ja u BiH pretvoriti u vlastiti nacionalni entitet, a po
mogucnosti, nakon toga, domoc¢i se i dijela hrvatske obale.

Nisam pozvan davati savjete, a jo§ manje nuditi rjeSenja Hrvatskoj
vladi. Odgovor na srpske pretenzije jest samo zurna modernizacija
hrvatskoga borbenog zrakoplovstva. Na bedastoce iz Trsta trebalo je
i moglo se odgovoriti Zurnim otvaranjem vojarne u Puli, a s
Madzarima, koji su nam nakon 1918. uglavnom bili skloni, stvar se
mogla rijesiti tihim i diplomatskim putem.

Za velike igrace, poglavito one iz EU, odnosno politicka sredista
Berlina i njegovih pristasa, Hrvatska je jo§ uvijek poligon za
ozivotvorenje nekakve balkanske unije.

U aktualnom odnosu shaga svoje interese, kako je to nedavno
porucio i ruski veleposlanik, Hrvatska je zanimljiva i ruskim
politickim probitcima.

Dapace, veleposlanik Anvar Azimov, pohvalio se kako je Moskva u
igri sa Zapadom u mnogo¢emu nadmudrila zapadne saveznike.

Kad se zna da EU, odnosno njezini glavni igraci - Berlin i Pariz,
unato€ protimbi Washingtona, suraduju s Moskvom, onda iz
veleposlanikove poruke proizlazi da je Moskva u Hrvatskoj
nadmudrila Sjedinjene Drzave.

Interes pak SAD-a, a promovirao ga je Donald Trump, jest
povezivanje drzava srednje Europe od Poljske do Hrvatske i
stvaranje t. zv. uspravnice Baltik Jadran.

Od velikih potencijala, Hrvatska je tijekom godina postupno
odustajala, a da nije pronasSla adekvatno rjeSenje ili nadomjestak
spomenutim politickim i gospodarskim potencijalima.

Ne treba spominjati da na hrvatskom podrucju svoje interese ima i
gospodarski sve jaca Kina te Turska koja se nastoji izvuéi iz sklopa
americkoga interesnog podrucja i povezati se s Rusijom.

Osim velikih nacionalnih igra¢a na politickoj pozornici sve
donedavno je figurirala i medunarodna institucija HaaSkoga
tribunala, kroz koji su se, uz samodrzacke i diktatorske ovlasti
odredene skupine svjetskih moc¢nika, probijali i interesi velikih sila,
a posebice Velike Britanije.

Taj nas je sud, osim $to je upropastio Zivote Casnih hrvatskih
poijedinaca, proglasio i agresorima u BiH, ¢ime je potaknuo
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muslimanske politicke inicijative za unistenjem hrvatskoga naroda u
BiH.

Odgovor na ova pitanja, kao i na svakodnevnu kuknjavu medija i
politicara iz Srbije jest osnivanje posebnoga odjela u MVPEI i
uopraba medunarodnoga poloZaja kojega bar formalno Hrvatska ima
svojim ¢lanstvom u NATO savezu i EU.

Umjesto svega toga, odnosno namjesto organiziranoga i promisljena
rada, promicanja vlastitih vrijednosti i lobiranja, u Hrvatskoj su
prisiljeni pojedinci svakodnevno po rubnim medijima braniti interese
svoga naroda i svoje drzave.

Jedan takav pojedinac po nacinu, ali gotovo institucija po djelovanju
jest akademik Josip Pecari¢, koji se u zadnjih tridesetak godina
dotaknuo gotovo svakog problema koji je u pitanje dovodio
opstojnost hrvatske drzave.

Ta bi se pitanja, kad se sve sagleda, mogla podijeliti na nekoliko
skupina, koje je akademik Pecari¢ klasificirao kao napadaje na
stupove hrvatske drzave i njihovu obranu.

Naime, osim politickih, drzavnih, gospodarskih, drustvenih,
kulturnih i uop¢e sekulranih pitanja, ima u hrvatskom slu¢aju i nesto
nadnaravno, a rije¢ je o pojmu uskrsnuca, Sto toliko smeta brojnim
"knezovima ovoga svijeta".

Uskrnuée hrvatske drzave, koju je svijet bio odavna pokopao,
svjedoCanstvo vjecnosti, s kojim ve¢ nekoliko stolje¢a nepomirljivo
ratuju zagovornici ne/kulture smrti.

Hrvatsko uskrsnuce i njezina opstojnost pobija njihovo visestoljetno
manipuliranje ¢ovjekovom prirodom pa otud, preko razli¢itih
nevladinih, provaldinih, vladinih i inih skupina i udruga nastupaju
legije Klevetnika, kojima je cilj poljuljati vjeru u opstojnost jedine
nam i vjeCne Hrvatske!

Napadajem na prvoga predsjednika dr. Franju Tudmana, hrvatskoga
Mojsija nasih dana, zeli se obeskrijepiti sama ideja samostalne i
nezavisne hrvaztske drzave.

Misle ti legionari-klevetnici da ¢e razliitim optuzbama dr.
Tudmana poljuljati vjeru hrvatskoga naroda u njegovo djelo. A
njegovo djelo, bez imalo pretjerivanja, jest samostalna, suverena,
neovisna, nezavisna 1 demokratska hrvatska drzava.

Osim toga, ta je hrvatska drzava, zahvaljuju¢i upravo prvom
predsjedniku, bez obzira na nasa nezadovoljstva Daytonskim
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sporazumom, bila jamac opstojnosti hrvatskoga naroda u BiH, koji
je cak 1 po tom sporazumu, u sklopu Zupanijaskoga sustava unutar
Federacije BiH, bio suveren narod.
Dario Kordi¢ je nezamjenjivi junak nasSih dana. Naime, Covjek je
pravedan osuden na videgodi$nju robiju. Cak mu ni sudci Tribunala
nisu pronasli bilo kakvu krivicu. No, on je rade prihvatio vlastiti kriz,
nego oslobadaju¢u presudu pod uvjetom da se pridruzi legiji
protuhrvatskih klevetnika.

S dubokom vjerom u Krista, poput prvomucenika Stjepana, dario
Kordi¢ ostao je trajni svjedok hrvatskoga uskrnuca!

General Slobodan Praljak je simbol hrvatskoga otopra, koji je pravo
na zivot hrvatskoga naroda temeljio na svim pozitivnim
dostignu¢ima zapadne uljudbe. Licemjerni klevetnici nisu mogli
prihvatiti ¢ak ni vlastite uzuse i okvire ponasanja pa su ga, unato¢
temeljito argumentiranoj obrani, pokusali osuditi.

Nisu uspjeli! Sprijecio ih svojim odlaskom sam general Praljak! Nije
im dopustio zadovoljstvo da oni utrnu jednu od svije¢a hrvatskoga
uskrnuca.

Sisacki biskup mons. Vlado Kosi¢ neposredni je svjedok hrvatske
ratne kalvarije, ali i njezina uskrsnuc¢a. Dostojan sin pravovjerne
Stepinéeve Katolicke Crkve, meta je posebno razularenih legionara,
koji smrad dovlae iz samoga pakla i nabacuju se na ovoga
postojanoga hrvatskog svjedoka.

Bla¢enjem karadinala Stepinca i njegova mladega biskupskoga
brata Vlade, nadaju se, kako ¢e u samoj ideji zatrti misao na slobodnu
hrvatsku drzavu, u kojoj, kao vecina, Zive Cestiti i Bogu vjerni ljudi.
Podru¢je popularne kulture posebno je vezano uz legije klevetnika,
a uporaba oblika te kulture za promicanje kulture zivota, posebno je
rasrdila hijerarhiju klevetnickih legija, koja se se u hrvatskom slucaju
ustremila na popularnoga pjevaca, hrvatskoga ratnog dragovoljca i
ratnika Marka Perkovi¢a Thompsona.

Njegov utjecaj medu mladom populacijom posebno raspamecuje
zatiraCe svake hrvatske drzavnosti. Prenosenje, naime iskustva, misli
i ideje hrvatske drzavnosti mladom pokoljenju gotovo je i1 bez
Haaskoga tribunala unaprijed napisana smrtna presuda.

Akademik Pecari¢ se u svojim knjigama uhvatio u koStac sa svim
spomenutim problemima. Posve naravno, zato je i sam do$ao u sukob
s legijama idejnih, politi¢kih i duhovnih protivnika.
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No, unato¢ svemu, postojani i neslomljivi akademik i dalje svjedoci
o uskrnuéi hrvatske drzave i njezinim Cvrstim te neoborivim
temeljima!

Cestitam akademiku Pecari¢u!

Mate Kovacevié
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MALKICA DUGEC - JOSIP PECARIC,
VJENCESLAY CIZEK, VLASTITA NAKLADA
| HRVATSKI SVJETSKI KONGRES, ZAGREB,

20109.
Predstavljanje knjige u Domu HVIDR-e, Slovenska
ulica, Zagreb

Pjesnik, publicist i hrvatski politicki emigrant Vjenceslav Cizek
roden je u Penovi¢ima u Boki kotorskoj 1929. Uciteljsku Skolu je
zavrS$io 1949. u Herceg-Novom. Godine 1953./54. uredivao je u
Cetinju list "Omladinski pokret" te osnovao Klub mladih pisaca.
Zbog objavljivanja podrugljivih epigrama na racun totalitarne
komunisti¢ke vlasti protjeran je 1954. iz Crne Gore.

Iste je godine zapoceo studij svjetske knjizevnosti u Beogradu, a u
proljece 1955. je zbog pisanja proturezimskih satiricnih pjesama
osuden na dvije godine strogog zatvora i utamnien u Srijemskoj
Mitrovici.

Nakon izdrzane kazne 1957. na Filozofskom fakultetu u Sarajevu
upisao je studij filozofije i povijesti. Diplomirao je 1961. pa otada do
1969. radio je kao gimnazijski profesor u Sarajevu, Kaknju, Kotoru,
Titogradu i Foci.

Domovinu je napustio 1972. i otiSao u emigraciju. Kao pjesnik,
publicist, novinar i kolumnist suradivao je u iseljenickim listovima
"Hrvatska borba", "Hrvatski put", "Republika Hrvatska", "Hrvatska
revija", a uredivao je i mjesecnik "Rakovicu".

U studenom 1977. u Italiji ga je kidnapirala Udba i dopremila u
Jugoslaviju, gdje je u Sarajevu, 1978. na montiranom politickom
procesu osuden na 15 godina robije. U zatvoru je smjeSten s najgorim
kriminalcim, a od posljedica torture i muc¢enja u zatvoru je oslijepio.
Zauzimanjem svjetske organizacije Amnesty International,
medunarodnoga PEN-kluba i sluzbenih njemackih drzavnih tijela
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pusten je nakon desetak godina iz zenicke tamnice i vra¢en u
Njemacku.

Kao "zatoc¢enik savjesti* svojedobno je bi iznimno poznat u Europi i
svijetu, no o njemu se danas u hrvatskim medijima ne moze gotovo
nista procitati. Umro je u Dotrtmundu u Njemackoj 2000., a pokopan
je u Sinju.

Prve stihove i prozne sastavke pocCeo je objavljivati kao
srednjoskolac, a dvjema pjesmama zastupljen je i u zborniku Stihovi
mladih na Cetinju 1952.

Cizek je, prema HBL-u, pjesnik pobune protiv totalitarnih rezima i
mehanizama vlasti koji odreduju i nadziru strukturu svijesti. Poetiku
svojih satiriénih pjesama i proza, stoji u HBL-u, gradi na rastvorbi
ispraznosti i besmisla samoupravnog nazivlja (Narodni narod, Novi
Yugo ustav, Samoupravljacka gramatika s rje¢nikom).

Nasuprot motivici i vezanom stihu satiricnih drustvenih pjesama
stoje lirske minijaturne reminiscencije na rodnu Boku.

Pjesme pise u razdoblju od pedeset godina. Medutim, sveukupni mu
je pjesnicki opus ipak malen, svega stotinu i dvadesetak naslova.
Knjizevno mu je djelo, osim pjesnickoga, uglavnom satiricko i
esejisticko, na razmedu knjiZzevnosti, politike i filozofije, te
publicisticko.

Pjesnistvo mu je raznorodno, od slobodna stiha lirike krajolika do
misaonih i nostalgi¢nih pjesama djelomi¢no vezana stiha, pisanih
potkraj zivota. Pjesme su mu vrlo ¢esto maleni, sazeti i hermeti¢ni
zapisi, zatim satiri¢ni stihovi, a neke su pisane u prozi.

Poznavatelji Cizekova djela smatraju pjesme posveéene Boki
najboljim §to je napisao. Kratki ciklus od samo sedam naslova,
potvrduje ga kao izvrsna pjesnika, jedinstvena senzibiliteta upravo
za bokeljske posebnosti.

U politickim tekstovima analizira politicko otudenje, drzavni
ateizam, pluralizma, nacine u¢vr§éivanja vlasti.

Likovno djelo Vjenceslava Cizeka, sastoji se od ponesto crteza i slika
te skulptura koje su njegovom rukom obradeni prirodni drveni
artefakti. da skulpture

Njegov esejisticki opus ¢ine filozofska odredbenica kojom otkriva
misao o covjeku, politicka — usmjerena prema demokraciji i pravu
hrvatskoga naroda da stvari hrvatsku samostalnu drzavu te eticka, u
kojoj je sve usmjereno slobodi pojedinca i naroda te istini.
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Satiricko djelo od rugalice narodu sa samo jednom glavom pa do
likovnih kolaza, osmisljeno je borbom za istinu.

Memoaristika ("Medu nakotom zloduha" i "Moje tamnovanje") je
takoder vrlo zanimljiva sastojnica Cizekova djela.

Cizek izmedu 1991.12001. objavio $est knjiga, dvadeset i dva ¢lanka
1 ogleda te je zabiljezeno devet u tisku objavljenih razgovora s njim.
Tri knjige su pjesnicke, s time da Bosonoga praSina donosi zapravo
izabrane pjesme iz prve knjige Krvopisi predsvanuca (Buenos Aires,

1989.), a ostalo su satire, zapisi iz tamnice i politicki ogledi.

Knjiga pak koju veceras predstavljamo, sastavljena je od tekstova
dvaju auktora - knjizevnice Malkice Duge¢ i akademika Josipa
Pecarica.

Zato, ali i ne samo zato, knjiga se moze podijeliti na dva dijela.

U prvom dijelu koji zapoCinje posvetnom pjesmo Vjenceslavu
Cizeku Malkice Duge¢ niz je od osam auktori¢inih tekstova -
Vjenceslav Cizek - Govjek i pjesnik, Zivot i djelo hrvatskloga
pjesnika Vjenceslava Cizeka, Buntovni sanjar - tragom politickih
poruka prof. Vjenceslava Cizeka, Prema sretnijoj Hrvatskoj,
Vjencislav Cizek - Misli uz 10. obljetnicu smrti, Ljudsko lice istine,
Vjenceslav Cizek - jedan Zivot za Hrvatsku.

Prvi dio knjige zavrSava nizom od Cetiri pjesme koje je auktorica
posvetila ovom hrvatskom stradalniku, pjesniku i emigrantu.

U svojim tekstovima Dugec¢ prikazuje uglavnom zivotni put,
stradanje i stvaralastvo Vjenceslava Cizeka, zapravo rije¢ je o
fragmentarnom Zivotopisu te prikazu njegova knjizevno-
umjetnickoga i politickoga djela.

Neki su joj tekstovi publicirani u glasilu Hrvatske narodne zajednice
"Republika Hrvatska", a neki su pripremljeni u obliku izlaganja
prigodom obljetni¢kih skupova posveéenih Cizeku.

Zbog gotovo opéega zaborava koji prekriva hrvatsku politiCku
borbu, a posebice sudbinu i djela hrvatske politiCke emigracije,
dobrodoslo je publiciranje Malkic¢inih tekstova, koji na obavijesnoj
razini upuéuju ne samo strucnu javnost, nego i sve Citatelje na
vrijednosti $to su ih Zive¢i u gotovo nemoguéim uvjetima stvarali
istaknuti hrvatski pojedinci, medu kojima posebo mjesto zauizima i
Vjenceslav Cizek.
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Tako je ona natuknica o Cizeku u HBL-u iz 1993. nastala na temelju
Dugegina eseja "V. Cizek - ¢ovjek i pjesnik" objavljen kao pogovor
u njegovoj zbirci "Krvopisi predsvanuca”.

Tekstovi akademika Pecarica, njih 12 - Simbol Zaljeva hrvatskih
svetaca, Cizek - pjesnik hrvatske Boke, Velikosrbi svojataju i po
Spanjolskoj, Boka i Hrvfati, O¢uvanje hrvatskoga identiteta kroz
stolje¢a, Hrvati u Crnoj Gori, Egzodus iz Boke, U Boki kotorskoj
svaki kamen govori hrvatski, Stradanja Hrvata Boke kotorske u
Jugoslavijama, Tko je Kocanova 'kumica' iz Akademije?, Vole
svojatati hrvatsko, Cizek i Pecari¢.

Niz ovih tekstova opet zavrSava govorom Malkice Duge¢ "Nad
odrom prof. Vjenceslava Cizeka".

Ako je prvi dio knjige posvecen ponaprije tragicnoj sudbini pjesnika
Cizeka, onda je drugi posveéen sudbini njegova zavicaja - Boki
kotorskoj, tom Zaljevu hrvatskih svetaca, hrvatskih pjesnika, u
kojem, kako akademik Pecari¢, parafrazirajuci biblijski tekst, stalno
opetuje kako u Bioki svaki kamen govori hrvatski.

Pecaric¢evi tekstovi, kojima nastoji upoznati hrvatsku javnost o
polozaju Hrvata u Boki kotorskoj i Crnoj Gori te poloZaju i znacenju
Boke u hrvatskoj kulturnoj i politickoj povijesti, nastajali su tijekom
devedesetih i ranih 2000.-tih.

Procesi potaknuti stvaranjem Kraljevine SHS i dviju Jugoslavija
demografski su opustosili te hrvatske zemlje, a naknadnom srpskom
kolonizacijom taj povijesni hrvatski prostor pretvaran je u
ekskluzivne prostor srpske drzave.

Na taj su nacin slikovite mediteranske urbane cjeline, tako
karakteristicne za hrvatski jadranski prostor, doseljavanjem
pravoslavnoga pucanstva pretvarane u mjesta sa srpskom ve¢inom.
Uz programirano doseljavanje nehrvatskoga stanovnistva, razvijen
je sustav pritisaka, zastraSivanja, zlostavljanja, progona i ubojstava
starosjedilackih Hrvata, S§to je kod njih trebalo potaknuti
posrbljivanja ili montenegrizaciju.

Pecari¢ precizno uocava dva cilja te velikosrpske politike - pokuSaj
da Srbija od kontinetalne postane pomorska zemlja, a zbog
Cetiristoljetne kulturne oskudice, 1 prisvoji hrvatsko kulturno
nasljede, kojim bi se u medunarodnim odnosajima etablirala kao
europska, a ne orijentalna zemlja.
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Kulturno nasljede bokokotorskih Hrvata nije samo sastavni dio
integralne hrvatske kulture, nego je i po mnogim svojim elementima
i dosezima njizin bolji dio.

Pecaricevi tekstovi ne ostaju samo unutar Zaljeva hrvatskih svetaca.
Oni se duz obale protezu sve do Bara pa i okolice Skadarskoga jezera
oko kojeg su jos u 19. stoljecu zivjeli Hrvati.

Upravo su ovi Pecari¢evi tekstovi bili poticajni jednom dijelu
hrvatskih znanstvenika i kulturnih djelatnika da se upute u Boku pa
1 juznije kako bi napokon istrazili jedan potpuno preSuceni dio
hrvatske kulturne bastine.

Osim toga, stvaranjem neovisne drzave Crne Gore stvoreni su
preduvijeti i za slobodnije oc¢itovanje hrvatske nacionalne svijesti u
toj drzavi, a otvaranjem hrvatskoga konzulata u Kotoru, osnivanjem
HNV Crne Gore te ulaskom u crnogorski parlament zastupnika
hrvatske manjine u CG dobri su znaci otopljavanja stogodis$nje zime.

Pecari¢ je, osim drzavno-pravnoga izlucivanje Boke iz sastava
Dalmacije odnosno Hrvatske, svojim tekstovima zahvatio i stradanje
hrvatskih ljudi u Boki kotorskoj, posebice neposredno poslije
Drugoga svjetskog rata te tijekom i posloje Domovinskog rata.

Glavna je poruka ove knjige, a o tomu svjedo¢i pojedinacna sudbina
Vjenceslava Cizeka kao i skupna sudbina Hrvata Boke kotorske, da
je svaki narod bez vlastite drzave osuden na propast, negdje brze,
negdje sporije, ali ga na kraju ¢eka smrti i potpunu nestanak.

Pecari¢ je oslikao sudbinu Boke, a sli¢no je s istim protivnikom
zavr$io 1 istoéni Srijem sa Zemunom. Danas pak slike hrvatskoga
nestajanja svakodnevno mozemo gledati u sudbini hercegbosanskioh
Hrvata.

Njihov bi nestanak s politicke pozornice kao drzavotvornoga
¢imbenika u pitanje doveo teritorij juzne Hrvatske. Naime,
Dubrovnik i cijeli prostor do Splita brane se upravo na tom podrucju.

Sto se pak ti¢e Vjenceslava Cizeka, kroatistika i kroatologija veé su
davno trebale odraditi svoj dio posla. Premda imamo Sest Filozofskih
fakulteta i Hrvatske studije gotovo je nemoguée povjerovati da se od
tolikih struénjaka gotovo nitko nije uhvatio u kostac s Cizekovim
knjizevno-publicistickim djelom, pomno ispitao njegovu poetiku i
stavio ga u konteksti povijesti hrvatske knjizevnosti.
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No Cizek nije zanimljiv samo po svom knjizevnom djelu. Njegova
bi biografija moga biti trajni poticaj =za razli¢ita umjetnicka
stvaralasta - ponaprije filmsko, dramsko i mnoga druga.

Valja nam se nadati kako u nezavisnoj Hrvatskoj zaborav i
memoricid ne ¢e, kao nacionalne znacajke, biti trajni pratitelji
hrvatske znanosti, izobrazbe, Skolstva i javnosti.

Tomu bi vrlo poticajno mogla doprinijeti i ova knjiga!

U protivnom, osudeni smo na smrti!

http://ogranakmaticehrvatskeuzadru.hr/wp-
content/uploads/2020/04/Zadarska-smotra-1-3-2020..pdf
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AKADEMIK IVAN ARALICA, PORTAL
DRAGOVOLJAC.COM.

MATE KOVACEVIC

PREDGOVOR

Akademici Ivan Aralica i Josip Pecari¢, ma §to god tko o njima
mislio, iznimne su pojave hrvatskoga duha - jedan knjizevnik, drugi
matematiar, a obojica pak svojim esejistickim i publicisti¢kim
radom daju u naSem vremenu nemali obol hrvatskoj svagdasnjici.

O Arali¢inu romanesknom, pripovjedackom i esejistickom djelu
ispisana je gotovo cijela jedna knjiznica tekstova, ali je nazalost ono
jo§ uvijek nedovoljno istrazeno. Koliko god su njegova djela
plijenila pozornost Citatelja, gotovo istodobno s pojavom u javnosti,
pratila ih je nesmiljena, vrlo ¢esto bezo¢na i agresivna kampanja
Arali¢inih politi¢kih protivnika.

O Pecaricevim matematickim radovima i njegovim prinosima na
polju teorije nejednakosti najbolje svjedoce brojna medunarodna
priznanja i narastaji brojnih matematicara koje je vodio do najvisega
akademskoga stupnja.

Posve drugo, nu ne i bez poveznice s matematikom, bar kad je rije¢
o logici izlaganja i strasti, Pecari¢evo je polje publicistika, u kojoj
gotovo medicinski precizno dijagnosticira bolesti, zablude, podvale
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i izopake hrvatske politike, koje onda na svoj osebujan nacin
matematicki precizno i argumentirano ras¢lanjuje i rjesava.

Upravo ova knjiga posvecena zivu¢em hrvatskom klasiku pokazuje
ne samo glavne znacajke javnih fenomena - knjizevnika Aralice i
matemati¢ara Pecari¢a, nego i turobnih problema s kojima se
svakodnevno bori hrvatsko drustvo.

Sastavljena od razli¢itih zanrovskih vrsta - polemika, eseja,
reagiranja, osvrta, razgovora, apela i pisama, ali i tekstova auktora
koji su pisali o Pecari¢u, nije samo slika idejne pa cak i ideoloske
borbe u hrvatskoj javnosti, nego i pokazatelj stanja u kojem se
tijekom obnove drzavnosti nasao hrvatski nacionalni korpus nakon
veliCanstvene ratne pobjede nad Srbijom i komunistickom
Jugoslavijom.

Nikad provedena lustracija omogucila je revitalizaciju starih
jugoslavenskih i boljSevickih struktura, koje su poslije smrti prvoga
hrvatskog predsjednika i obnovitelja drzavnosti dr. Franje Tudmana
treCejanuarskim preuzimanjem vlasti 2000. godine, slijedeéih
petnaestak godina projektom detudmanizacije vodile razgradnju
nacionalnih institucija i sustavno progonile sve sudionika u obnovi
hrvatske drzavne nezavisnosti.

Kao jedan od prvih rezultata te detudmanizacije bijase odbacivanje
nacionalne pomirbe, Sto ¢e se procesom, dva desetljea kasnije,
stvaranjem nepremostivih unutarnacionalnih podjela, pretvoriti u
"pomirbu" hrvatskih politic¢kih jugofila s velikosrpskim agresorom.
To pak na unutarpolitickom polju uglavnom znaéi pojacavanje
represije i progona drzavotvornih, danas bismo rekli suverenistickih
strujanja, a na drzavnopravnom podrucju, zbog ionako skliskoga
terena, prijeti nam samoodreknuce od hrvatske drzavnosti, a kako bi
se zadovoljili srpski apetiti, i sve izglednije politicko priblizavanje
Beogradu.

Kad zakazu politicke organizacije ili se tijekom vremena potrose
njezine ideje, na pozornicu stupaju onda ugledni pojedinci,
koji svojim djelom, svjezinom ideja, raskrinkavanjem podvala i
neprestanim pozivima pokusSavaju upozoriti klonulu javnost na
pogibelji koje se valjaju duboko u pozadini perfidno vodenih
politickih operacija.
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Razvoja takvoga politickog procesa moze se znatnim dijelom ili pak
u svojim nacelima pratiti upravo kroz ovu Pecaric¢evu knjigu, u koju
su uvrsteni tekstovi nastajali zadnjih dvadesetak godina.

Prva dva teksta potjecu iz 2001. godine, u kojima akademik Pecari¢
piSe o reakciji skupine ¢lanova HAZU, koji su, poput nekadasnjih
"subnorovaca” napali knjizevnika Aralicu zato $to je u romanu
"Ambra" ne samo genijalno ocrtao tadasnje hrvatsko politicko
drustvo, nego i stvorio trajne likove hrvatske politicke zbiljnosti.

Druga skupina tekstova posvecena je HaaSkom sudu, a stoZerno
mjesto zauzima Pismo Vije¢u sigurnosti Ujedinjenih naroda, u
kojem je poredano 30 zahtjeva, koji po¢inju zazivom "Ne trazimo od
vas" sa zaklju¢nim pozivom "Mi trazimo od vas: Vratite nam naSe
zive, naSe branitelje, koje ste vi zatoCili i osudili bez dokazane
krivnje!" Pismo je potpisalo mnostvo hrvatskih uglednika, a ispod
njega su ispisana i njihova imena. Intonacija i zazivi pisma, unatoc¢
nestanku Haaskoga suda, gotovo su i danas suvremeni u napisima
onih intelektualaca, §to se opiru stremljenjima sve pogibeljnije
memorandumske politike, koja o¢ito i u Zagrebu ima svoje moéne
zagovornike.
U nizu tekstova koji pocinju ve¢ spomenutim Pismom Vijeéu
sigurnosti, akademik Pecari¢ raskrinakava politicku dimenziju rada
Haaskoga tribunala, koji o€ito nije samo sramota medunarodnoga
sudovanja, nego je, kao eksperiment, svojevrsni hibrid najgorih
slu¢ajeva u sudovanju dvaju proslostoljetnih totalitarnih rezima.

U tre¢oj skupini tekstova Pecari¢ ras¢lanjuje pozadinu kampanje
protiv popularnoga hrvatskog pjevaca Marka Perkovi¢a Thompsona,
koji se, kao hrvatski dragovoljac, zbog svojih domoljubnih pjesama
naSao na wudaru politickih snaga, koje su vodile proces
detudmanizacije i uruSvanje hrvatske drzavnosti. U ovoj skupini su,
izmedu ostalih, i dva Arali¢ina teksta - Andeoska bjelina
Perkovic¢eve poezije i Marko Perkovi¢ Thompson genij je kojega je
otkrio drugi genij Zdenko Runji¢. U ovoj skupini je i nekoliko
pisama javnosti i duZznosnicima protiv zabrane Thompsonovih
koncerata s potpisnicima, pismo prijatelju Slobodanu Langu te tekst
Dva hrvatska pogleda na pozdrav "Za dom spremni*.

U cetvrtom dijelu knjige Pecari¢ obrazlaze svoju ulogu u kandidaturi
i zauzimanje u kamapanji prof. dr. Mirosvava Tudmana za
hrvatskoga predsjednika.
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U petom poglavlju knjige slozeni su tekstovi pod naslovom
"UstaSoidni akademici", a rubrika pocinje Pecari¢evim interviewom
na radiju SBS u Australiji 1993., iz kojeg se mogu doznati detalji o
Pecaricevu znanstvenom i javnom radu. Drugi je tekst posvecen
nedavno preminulom akademiku Dubravku Jel¢i¢u, u kojem Pecari¢,
izmedu ostaloga, piSe i 0 svojoj suradnji s tim nezaboravnim znalcem
hrvatske pisane rijeci. Slijedi polemicki tekst s redakcijom Ferala
koja je napadala Pecaricevu knjigu "Brani li Goldstein NDH" te
govor s predstavljanja knjige "Kako su rusili HAZU". Tekstovi
raskrinkavaju tendencije te otkrivaju taktiku, ali i ciljeve procesa
detudmanizacije u kulturno-znanstvenim krugovima. Govor pak s
predstavljanja knjiga koje su u suautorstvu napravili Miroslav
Medimorec i akademik Pecari¢ ne otkriva samo svu tragiku slucaja
generala Slobodana Praljka, nego upravo na njem primijenjene
postupke i posljedice procesa detudmanizacije, zapocete jos 2000.
godine. U ovu je rubriku uvrsten i tekst Miroslava Tudmana s
predstavljanja Pecariceve knjige "Propade im crvena Hrvatska" te
Pecaridev tekst "Sprega Josipovié - Seselj", u kojem, na konkretnim
sluajevima, upozorava na proces stvaranja hrvatsko-srpske
koalicije.

U zavr$nom, Sestom poglavlju knjige objavljena su i druga otvorena
pisma javnosti, nacionalnim i drZzavnim ustanovama te
duznosnicima, ¢iji je inicijator bio akademik Pecari¢, a vezana su,
takoder, uz osobe ili pojave koje su u svojim postupcima medijskoga
ili sudbenog terora vodili i organizirali nositelji detudmanizacije.
Rubrika pocinje otvorenim pismom u povodu hajke na velikoga
hrvatskog knjizevnika Milu Budaka. Ispod pisma su takoder
objavljeni potpisnici, a slijede i tekstovi potpore. Sli¢no je ureden i
poziv duznosnicima da spase zivot generalu Branimiru Glavasu, koji
je zbog sudbenoga progona S$trajkao gladu. U ovoj rubrici i niz
tekstova govori o odnosima u HAZU, a predstavlja ih paralelni i
polemicni interview objavljen u jednom tjedniku akademika
Pecarica i Vlatka Silobr¢ica. Medu dogadajima u HAZU posebno se
istiCe i tekst o Mesi¢evu predavanju o povijesti akademicima.
Vrijedan je i poziv vlastima da iz Skola povuku sporne udzbenike, u
kojima se pokuSavala izjednaciti odgovornost za rat i zlo€ine izmedu
Hrvatske, koja se branila i srpske agresorske strane te Prosvjed zbog
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napadaja na hrvatski suverenitet, kao i Apel hrvatskoj javnosti zbog
medijskih manipulacija.

Pecari¢eva knjiga nije samo podsjetnik na jedno vrijeme koje smo
prozivljavali i prezivjeli, nego je vrlo aktualno upozorenje na sve ono
Sto bi nam se moglo dogoditi, ako se kao narod pravodobno ne
otrijeznimo od pijanstva u krvavim balkanskim no¢ima!

Mate Kovacevic
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ZAVRSNI TEKST

MATE KOVACEVIC

JOSIP PECARIC, "REVIZIONISTI U HAZU",
VLASTITA NAKLADA, ZAGREB, 2020.
PREDSTAVLJANJE KNJIGE 13. LISTOPADA
U CRKVI SVETA MATI SLOBODE

U Hrvatskoj se mnogi jos i danas boje optuzbe za revizionizam. Ne
samo ponekad, taj strah vrlo ¢esto nije nerazlozan, jer tako plasirana
optuznica nekad je znacila ne samo javnu osudu, nego redovito i
progone, Sto je, osim viSegodiSnjega robijanja, Cesto svrSavalo i
tragi¢nom smrcu progonjenika.

Zabog poluga moc¢i $to ih sljedbenici bivSe jugokomunisticke
ideologijeu i dalje drze u suvremenom hrvatskom drustvu optuznica
za revizionizam nije nimali bezopsana jer tuzitelji raspolaze realnom
institucionalnom i politiCkom mo¢i.

Upravo takvo etiketiranje tuzitelji i podgrijavaju, jer im u stanovitu
demokratskom ruhu omogucuje diktaturu upravljanja javnim
znanjem, dok istodobno u mentalnim kavezima drze zatoCenom
najveci dio javnosti pa i gotovo cjelokupan hrvatski narod.
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Optuznica za revizionizam inace je oruzje iz staroga boljSevickog
arsenala, kojim se prvotno oznacavalo struju unutar radnickoga
pokreta koja je napustala program marksisticke revolucionarne borbe
inasilja te prihvacala legalno nadmetanje s gradanskim strankama za
promjenu nepravednih drustvenih odnoSaja.

Tako se revizionizam izravno suprotstavio nasilnickoj
revolucionarnoj marksistickoj nauci dovodeéi u pitanje njegova
filozofska, gospodarska i politicka nacela pa su ortodoksi Lenjin,

Kautsky i Rosa Luxenburg zestoko napadali i zabranjivali
revizionisticke teze.

Zato je optuzba za "revizionisticka gledista" vodila isklju¢ivanju iz

javnog zivota, a poslije i politickome progonu jer se u boljSevizmu i
komunistickim poredcima svako odstupanje od opce linije smatralo
protumarksistickim.
Premda je sve manje onih koji se sjecaju nekadasnjih Staljinovih
optuzaba jugoslavenskih komunista za revizionizam, jamacno je jos§
uvijek dovoljno onih koji se mogu sjetiti medusobnih prijepora
izmedu Kine i SSSR-a te Albanije i SSSR-a u kojima su protivnici
takoder optuZzivani za revizionizam.

Dakle, klevetnici koji raspolazu optuznicama za revizionizam
uglavnom su boljSevickoga mentaliteta pa oni svijet, unato¢ svim
promjenama zadnjih tridesetak godina, ne mogu sagledati u njegovoj
viSestranosti, nego ga i dalje motre svojim ortodoksnim ocima, §to ih
viSe svrstava medu iskljucive religijske sekte nego u politicke
organizacije.

Latinska pak rijec revizija u hrvatskom jeziku znac¢i ponovni pregled
ili provjeru. Ona u pravu ima vise znacenja, a, uz ino, znaci i ponovno
razmatranje spora zbog ¢injenicnih ili pravnih razloga dok je revizija
u postupovnom pravu pravni lijek protiv drugostupanjske presude.

Revizionizam pak prema hrvatskim izvorima je pokuSaj promjene
postoje¢ega stanja - odnosa, zakona, ustava, granica i sl.

Dakle, ako se izuzme boljSevicko znacenje, revizionizam na ostalim
podrucjima ljudskoga djelovanja primarno ima pozitivno znacenje,
jer otvara putove u trazenju cjelovitije istine, uklanja nepravedne,
montirane ili na, krivokletstvu i krivotvorinama zasnovane presude,
a u znanstvenom smislu svakom narastaju otvara u spoznaji nove
vidike.

Onoj prezivjeloj, jugokomunistickoj, dogmatskoj i boljsevickoj



220 MATE KOVACEVIC

struji hrvatske politike, osim njegove negativne boljsevicke
konotacije, zato ne odgovora bilo kakav revizionizam. Naime, status
quo omogucéuje im nesmetano upravljanje ne samo drzavom i
njezinim pucanstvom nego i njihovim mislima.

Premda se ni u najskrovitijem dijelu svoga bi¢a nisu mogli nadati
sadas$njem vitalizmu, upravo su te konzervirane okamine postale
zaprjekom svakom uspjehu hrvatske drzave, ali i pojedinacnim
uspjesima iznimnih hrvatskih ljudi.

Knjiga akademika Pecari¢a koju veceras predstavljamo skup je
publicistickih radova u kojima na vlastitom primjeru pokazuje sukob
s tuziteljima, zapravo s reprezentativnim pojedincima i skupinama,
koje kao nevidljivi protivnici vlastitom rukom upravljaju
posvemasnjim javnim prostorom - kako posebnickim tako i javnim
medijima, a sve vise i nacionalnom politikom.

Mozda su tuzitelji HaaSkoga suda, utjelovljeni posebice u pralik
Svicarske pravnice Carle del Ponte po svojoj misiji najblizi nasim u
novo demokratsko ruho odjevenim boljSevicima, jer su i njihovo
glavno oruzje bile mo¢, a ne Cinjenice. Zato ¢e, uza svu nanesenu
Stetu narodima i pojedincima, ti haaski likovi ostati trajno ona ruznija
strana medunarodnoga sudovanja, ali i njegove politike.

U proslovu knjige akademik Pecari¢ nas uvodi u samu srz sukoba s
tuziteljima jugoboljSevickoga dogmatizma. Unato¢ tomu S§to se
urusila jugoslavenska drzava, na dijelovima njezina zgariSta
uskrsnula hrvatska nezavisnost, a sa svjetske pa i hrvatske pozornice
nestao komunizam, oni i dalje nastavljaju suvereno klevetati i lagati,
kako bi lazima paralizirali svaki razvoj hrvatske drzavnosti.

Onako kako je Zarko Puhovski laznim svjedoéenjem radio na
montiranim procesima hrvatskim sveuciliStarcima 1972., a
dvadesetak godina kasnije u Haagu i hrvatskoj drzavi te njezinim
generalima, isto su tako postupali u publicistici i historiografiji
promicatelji bezbrojnih lazi o hrvatskom narodu i njegovoj povijesti
otac i sin Goldstein, $to akademik Pecari¢ jasno argumentira.

Drugi tekst o matematickom povjesnicaru iz svoje knjizevne
perspektive pise donedavni predsjednik DHK Puro Vidmarovi¢, u
kojem posebno istie Pecaricevu hrabrost u borbi za slobodno
izrazavanje rijeci.

Slijede dva kratka pisma - ministrice znanosti i obrazovanja te
predsjedniku HAZU, koji u knjizi slove kao pokazatelj nedostatka
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nacionalne svijesti u najviSim institucijama hrvatske drzave:
politickoj - jednom ministarstvu te kulturno znanstvenoj -
Akademiji.

Desetlje¢ima je u bivsoj SFRJ optuznica za logor Jasenovac visjela
kao omca nad vratom hrvatskoga naroda. Sve dok se jasenovacke
problematike historiografski nije dohvati povjesni¢ar Franjo
Tudman i raskrinkao izmisljenu brojku od 17000 000 navodnih
jasenovackih Zrtava.

Na tragu beogradskoga militarizma zagrebacki "istoricari" otac i sin
pokusavali su odrzavati velikosrpski mit o Jasenovcu, a kako im se
brojke nisu podudarale s Tudmanovim istrazivanjima, jednostavno
su ga u maniri klasicnih boljSevika proglasili revizionistom.
Kada su se istrazivacki prihvatili jasenovackoga pitanja i drugi
istrazivaéi, poput dr. Stjepana Razuma ili Igora Vukica, angazirani
su novi eSaloni klevetnika u borbi protiv revizionista.

Kad je pak povjesnicar Ante Birin rasclanjuju¢i Goldsteinove
historiografske poglede doveo u pitanje njihovu ne samo strucnu
vjerodostojnost nego i autorov zdrav razum, "istoriCar" mu je
zaprijetio, umjesto argumentiranom i znanstveno utemeljenom
rasprom, tuzbom pred sudom. Zasto drugo, nego li za revizionizam!
One koje temeljitije zanima ova problematika mogu procitati cjelovit
Birinov tekst u Pecari¢evoj knjizi.

Pisu¢i pak o ideoloskim egzekutorima koji truju hrvatsku javnost u
ozbiljnoga se revizionista pretvorio publicist i viSegodis$nji autor
Glasa Koncila Tomislav Vukovi¢.

U prigodnom tekstu u povodu 16. obljetnice smrti dr. Stjepan Razum
precizno crta drzavnika Tudmana, koji je izrastao iz svoga naroda, a
narodu onda vra¢a ono §to mu je najviSe i trebalo - slobodu i
nezavisnost!

U knjizi je predstavljen i cijeli niz hrvatskih povjesniCara i
istrazivaca, koji se ne zadovoljavaju mrvicama povijesne "istine" $to
otpada sa stola boljSevickih klevetnika ili okoStalih struktura iz
nacionalnih ustanova.
Posebno treba istaknuti niz Pecari¢evih tekstova iz doba njegova
boravka u Australiji, a u kojima argumentirano i matematicki
precizno brani istinu o hrvatskom narodu. Upravo iz tih tekstova
razvidna je i pozadina stvaranja velikosrpskih mitova o hrvatskom
narodu, kao i njihovo podruzno $irenje po Hrvatskoj, a posebno u
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Zagrebu.

Nakon $to je Stjepan Lozo temeljitije raskrinkao smisao i Sirenje
velikosrpske propagande u ratu protiv hrvatskoga naroda Pecaric¢eva
nam knjiga donosi aktualne i jos uvijek agilne njihove protagoniste
u Hrvatskoj.

Poruka je Pecarieve knjige: Ako hrvatski narod zeli prezivjeti
sadasnje vrijeme i biti tvorac vlastite sudbine u vremenu koje je pred
nama, treba napokon pohrvatiti svoje nacionalne ustanove. No za to
se hoce, i znanja, i vremena i volje, ali i novca!

Ako to uspije, onda ¢e i njegove politicke elite samsvojnije
razmisljati pa i voditi suvereniju nacionalnu politiku, koja jedino
dugoro¢no moze osigurati hrvatskom ¢ovjeku da bude ono Sto jest -
neovisan, slobodan, poduzetan, energican te ponosan onako kao §to
je ponosna i njegova zemljal

Knjigu preporucam, a akademiku Pecaricu Cestitam!

Mate Kovacevié
http://bezcenzure.hr/vlad/josip-pecaric-revizionisti-u-hazu-vlastita-

naklada-zaqgreb-2020-predstavljanje-knjige-13-listopada-u-crkvi-
sveta-mati-slobode/
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AKADEMIK JOSIP PECARIC — ZIVOTOPIS

Akademik Josip Pecari¢ roden je 2. rujna 1948. godine u Kotoru.
Tamo je zavrSio osnovnoskolsko i srednjoskolsko obrazovanje, a
1972. diplomirao na Elektrotehnickom fakultetu u Beogradu s radom
iz podrucja nuklearne fizike. Na istom fakultetu je i magistrirao
1975. godine, a 1982. obranio doktorsku disertaciju iz podrucja
matematike s naslovom Jensenove i srodne nejednakosti.

Nakon zavrSenog studija radio je u Geomagnetskom institutu u
Grocki te od 1977. kao asistent fizike na Gradevinskom fakultetu u
Beogradu. Godine 1987. se s obitelji preselio u Zagreb te zaposlio na
Tekstilno-tehnoloskom fakultetu SveudilisSta u Zagrebu kao
izvanredni profesor matematike. Od 1990. radi kao redoviti profesor
na istom fakultetu, od 1996. kao redoviti profesor u trajnom zvanju.
Umirovljen je 2018. Danas je istraziva¢ Matematickog instituta
Sveucilista RUDN u Moskvi (Rusija).

Od 2000. godine je redoviti ¢lan Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, od 2016. izvanski je ¢lan Dukljanske akademije nauka i
umjetnosti

Za doprinos u znanosti je 1996. godine dobio Drzavnu nagradu za
znanost (prirodne znanosti), te je 1999. odlikovan ordenom Reda
Danice hrvatske s likom Rudera Boskovica.

Akademik Josip Pecaric je jedan od vodecih svjetskih stru¢njaka u podrucju
matematickih nejednakosti. Jedan je od najproduktivnijih svjetskih
matematicara s viSe od 1250 objavljenih ili prihvaéenih za tisak radova u
matematickim Casopisima, Takoder je i najcitiraniji hrvatski matematicar, a
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Ima preko 220 suradnika iz zemlje i svijeta (na svjetskim bazama ima:
Google Scholar: citata: 11187, H-index: 39; MathSciNet: publikacija: 1272,
citata: 5676, H-index: 24; Scopus: publikacija: 744, citata: 5565, H-index:
31; WoS: publikacija: 750, citati: 5222, H-index: 28).

Osim velikog broja ¢lanaka u medunarodnim matematickim
Casopisima, autor je ili koautor 40 monografija. O jednoj monografiji
je u poznatom casopisu Amer. Math. Monthly, July-August 1991,
poznati matematicar D. Pedoe objavio cijeli Clanak, a izdavacka kuca
Element pokrenula je seriju ,,Monographs in inequalities” u kojoj je
do sada tiskano 19 monografija.

Osniva¢ je seminara Matematicke nejednakosti i primjene na
Matematickom odjelu Prirodoslovno-matematickog fakulteta,
Sveucilista u Zagrebu, i s tog je seminara do sada izaSlo preko
cetrdeset doktora matematickih znanosti. Danas ovaj seminar
takoder ima i svoj dio na Sveucili§tu u Splitu. Niz godina gostovao
je na Abdus Salam school of mathematical sciences in Lahore paiu
Pakistanu ima niz svojih ucenika koji rade po tamosSnjim
sveucilistima. Akademik Pecari¢ ima preko 230 suradnika iz cijeloga
svijeta.

Godine 1998. pokrenuo je medunarodni znanstveni casopis
»Mathematical Inequalities and Applications” (izdava¢ Element,
Zagreb), koji je ve¢ nakon dvije godine izlaZzenja uvrSten na
Scientific Citation Index Expanded (SCIE). Taj Casopis je postao
prvi hrvatski ¢asopis na SCIE listi i danas je Q1 Casopis. Kasnije je
pokrenuo jo§ dva Casopisa — ,,Journal of Mathematical Inequalities*
(danas je takoder Q1 ¢asopis) i ,,Operators and Matrices” — Koji SuU i
na CC listi i na SCIE listi. Na listi najboljih hrvatskih znanstvenih
Casopisa (prema bazi Scopus) sva tri ¢asopisa zauzimaju su visoke
plasirani (ova dva Q1 su prvi i treéi).

Osim toga, osniva¢ je joS jednog medunarodnog Casopisa i ¢lan
uredniStava ili recenzent brojnih medunarodnih casopisa. Kao
pozvani ili plenarni predava¢ akademik Josip Pecari¢ je odrzao
mnoga predavanja na medunarodnim konferencijama, a povodom
njegovog 60-og rodendana je 2008. godine u Trogiru odrzana



MATE KOVACEVIC 225

medunarodna konferencija ,Mathematical Inequalities and
Applications 2008%“. Tu konferenciju su slijedile:

1) Mathematical Inequalities and Applications 2010, Lahore,
Pakistan, March 7-13, 2010., Pakistan

2) Mathematical inequalities and nonlinear functional analysis
with applications, July 25-29, 2012, Jinju, South Korea.

3) U lipnju 2014. godine (22.-26. lipnja) u Trogiru se pod
pokroviteljstvom Razreda za matematicke, fizicke 1
kemijske znanosti HAZU odrzala konferencija pod nazivom
,Mathematical Inequalities and Applications 2014 — One
thousand papers conference u Cast akademika Josipa
Pecari¢a povodom objavljivanja vise od 1000 znanstvenih
matematickih radova,

4) Slijede¢e godine je odrzana konferencija Mathematical
Inequalities and Applications 2015, 11-15 November,
Mostar, BiH

5) Tri godine kasnije je u Zagrebu odrZzana Mmedunarodna
konferencija MIA 2018 povodom njegovog 70-0g
rodendana..

Zbog njegovih zasluga u matematici, akademiku Pecaricu je
posvecen jedan broj Casopisa ,,Banach Journal of Mathematical
Analysis“, Vol. 2, No.2 (2008). Rije¢ je o medunarodnom
znanstvenom casopisu koji je na SCIE i CC listi, a u tom posebnom
broju ¢lanke su objavili i posvetili ih akademiku Pecaricu
mnogobrojni svjetski matematicari. Intervju koji je tamo objavljen
(str. 163-170) objavljen je i na kineskom u ¢asopisu Mathematics 3
(2012), 245-249. Nekim Pecari¢evim istrazivanjima (inace citiranih
i u Casopisu “Nature”, a s P.T. Landsbergom objavio je ¢lanak u
Casopisu Phys. Rev., A35 (1987), 4397-4403.) posvecen je i ¢lanak
"Accentuate the negative”, Math. Bohem. 134 (2009), no. 4, 427-
446. kojeg je napisao Peter Bullen, profesor emeritus sa Sveucilista
u Vancouveru.
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Akademik Pecari¢ poznat je i po svom publicistickom radu. Objavio
je viSe od 70 publicisticih knjiga.
23./11./2020.



