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UvoD

KAZIMIR SVIBEN O VELIKOJ PREVARI
POVJESNICARA AMATERA SLAVKA
GOLDSTEINA

Ivo Goldstein je po svojoj lazi s drobilicom kostiju u Jasenovcu
razotkrio sebe do kraja tako da je vlast shvatila od njegovih lazi imaju
vi$e Stete nego koristi. Zapravo njegov stvarni mentor bio je njegov
otac Slavko Goldstein koji nije bio $kolovan, bio je vjerojatno jedini
povjesnicar AMATER bez zavrSenog fakulteta. U njegovom
zivotopisu na Wikipediji se 1 naglagava da je povjesni¢ar amater:
https://hr.wikipedia.org/wiki/Slavko_Goldstein
Ali prijevare Slavka Goldsteina nisu bule tako glupe kao lvine koji je
danas po jednoj od njih poznat kao Ivo Drobilica. Uhvacen u lazi
Drobilica je izmislio nove zakone — vjerovali ili ne - u bioloskim
znanostima pa mu se izrugao prof. dr. sc. Andrija Hebrang:
HEBRANG: GOLDSTEIN JE DILETANT, ISTINA O JASENOVCU
JE POD ZEMLJOM, I NIJE JU TESKO OTKOPATI I DOKAZATI
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-
izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-
podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/



https://hr.wikipedia.org/wiki/Slavko_Goldstein
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
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https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-
diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-
dokazati/
https://kamenjar.com/hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-jedina-
drobilica-je-on-jer-drobi-takve-gluposti-da-je-to-neprobavljivo/

Naravno i Slavkove prijevare su se mogle jednostavno razotkriti, ali
imale su veliku medijsku potporu pa je time garantiran i njihov
uspjeh. Neuspjeh je dozivio s napadom na uvodenje kune, ali tada je
imao na Celu drzave velikog Franju Tudmana. Tek pri kraju
Tudmanovog Zivota uspio je s prijevarom o IZVJESCU O RADU
Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava od osnutka (11.
veljace 1992.) do rujna 1999. godine. Naime iako je iz naslova
Izvjesca ocito da se radi o radu u tocno odredenom razdoblju lazno
uz veliku potporu medija uvjerili mnoge da se radi o konacnom
izvjes¢u koje nije potpuno. Tako to IzvjeS¢e nije prihvaceno u
Hrvatskom drzavnom saboru te 1999. godine.

Predsjednik te Komisije bio je prof. Kazimir Sviben, a Slavko
Goldstein je dobio nagradu: povjesniGar-amater (vjerojatno sa
srednjom S$kolom) postao je predsjednik Savjeta Javne ustanove
Spomen-podrucje Jasenovac (2001.—2005.).

KAZIMIR SVIBEN - ZIVOTOPIS

09.02.1921 - 9.12.2008

roden 9. veljade 1921. u Zlataru. Cetverogodisnju OS zavrsio je
1932. u Zlataru, a osmogodisnju klasi¢nu gimnaziju 1940. u
Zagrebu. Cetiri i pol godine pjevao je u Zboru zagrebacke katedrale
pod ravnanjem maestra Filipa Hajdukovi¢a, gdje se isticao
solistickim pjevanjem.

Kao gimnazijalac osam je godina svirao u tamburaskom zboru.
Zadnje dvije godine bio je i dirigent tamburaskog pomlatka, a od
1938. do 1940. i vokalnog sastava sastavljenog od clanova


https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-dokazati/
https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-dokazati/
https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-dokazati/
https://kamenjar.com/hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-jedina-drobilica-je-on-jer-drobi-takve-gluposti-da-je-to-neprobavljivo/
https://kamenjar.com/hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-jedina-drobilica-je-on-jer-drobi-takve-gluposti-da-je-to-neprobavljivo/
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Krizarskog bratstva i sjemeniStaraca. S njima je nastupao preko
Skolskih praznika u zlatarskoj zupnoj crkvi.

1942. zavrsio je Domobransku akademiju. Kao ¢asnik nastojao je
posti¢i kod vojnika uzorno pjevanje, a od studenog 1942. do travnja
1943. domobrani III. novacke pukovnije pjevali su pod njegovim
vodstvom kod bogosluzja.

1946. 1 1947. vodio je u Zlataru tamburaski zbor od 18. sviraca.
1948. zavrSio je u Zagrebu dvogodisnju Visu pedagosku skolu
(povijest i zemljopis).

Godinu dana predavao je glazbeni odgoj u Ninu, a dvije godine u
Vodicama, gdje je osim Skolskog zbora ravnao i mjeSovitim zborom
odraslih. Pet godina radio je u Slatini. Imao je djecji pjevacki zbor
od 220 pjevaca i mjeSoviti zbor odraslih od 40-tak ¢lanova. U
Packom domu Slatina ravnao je tamburaskim zborom FarkaSevog
sustava, a na OS Slatina reprezentativnim tamburaskim zborom od
32 svirata i1 pomlatkom od 28 ¢lanova. Tambure su im bile
Jankovi¢evog sustava. TamburaS§i su na festivalima omladine
Slavonije, na kojima su se natjecali i srednjoskolski sastavi, osvojili
visSe nagrada.

1954. pjevao je njegov slatinski ucenicki zbor u Zagrebu na
velebnoj proslavi 100-te obljetnice smrti V. Lisinskog zajedno s
najboljim ucenickim zborovima iz Republike Hrvatske pod
ravnanjem cuvenog skladatelja i dirigenta Ive Brkanovica.
Tamburasi OS Slatina snimili su tada na Radiju Zagreb izbor iz svog
programa.

1956. premjesten je u Zlatar. Tu je predavao zemljopis, njemacki,
ruski i francuski.

1968. diplomirao je na Filozofskom fakultetu u Zagrebu kao
izvanredni student uz rad njemacki i francuski jezik i knjizevnost.
1970. i 1971. prikazao je preko televizije sa svojim zlatarskim
ucenicima na njemackom kako se koriste TV- emisije za ucenje
stranog jezika. Niz godina bio je i recenzent svih njemackih
udzbenika za osnovnu Skolu. 1975. suraduje sa strucnjacima
britanskog BBC-a kojima je prezentirao u Zlataru s uéenicima svoj
nacin upotrebe radija i televizije u nastavi stranih jezika.

1978. dodijeljena mu je za pedagoski i znanstveni rad nagrada "Ivan
Filipovi¢".
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1986. odlazi u mirovinu.
Od 1991. do 1996. predavao je njemacki jezik na Srednjoj Skoli

Zlatar.

Od 1969. do 1984. bio je u Zlataru predsjednik Kulturno-
prosvjetnog drustva "Zlatarjeve".

Jedan je od osnivaca "Dana kajkavske rijeci", a na Znanstvenom
skupu o kajkavskom narjecju i knjizevnosti odrzao je 11 predavanja
o seoskom govoru zlatarskog kraja. Autor je veceg broja studija i
¢lanaka o zlatarskoj povijesti i govoru kao i o metodici stranih
jezika.

Od 1990. do 1999. bio je zastupnik u Hrvatskom saboru.
Od 1987. dirigent je Zupnog zbora UBDM u Zlataru.

https://savjest.com/osobe/zivotopis.php?zivotopisi_osoba id=261
&Kkazimir-sviben

Svibenovi govori u Saboru su bili doista izuzetni i Steta je Sto nisu
objavljeni.

USPOSTAVU SAMOSTALNE SUVERENE | NEZAVISNE HRVATSKE

Poimq izgradnji domovine

ZAGREB - Predsjednik Re-  sPradsjednie  Republike
publike Hrvatske dr Fra n]n Hrvatske,
Tu ak

PREDSJEDNIK TUDMAN ODLIKOVAO POJEDINCE NAJZASLUZNUE ZA {m&mmln»mnwmwmmm
mogu .
hrvatskoj

pri
lickog, gospodarskog,

Bhvencg kultunog,
sk

a
r. Mihanovié kazao je:



https://savjest.com/osobe/zivotopis.php?zivotopisi_osoba_id=261&kazimir-sviben
https://savjest.com/osobe/zivotopis.php?zivotopisi_osoba_id=261&kazimir-sviben
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Predane nagrade %
»lvan Filipovi€« g

ZAGREB (N. O.) — U Zetvrtak su u prostorijama Sabora SR Hrvaiske na
sveéanoj sjednici predane nagrade »ivan Filipovié« (na slici), koje se dodjeljuju
pedagozima i prosvietnim radnicima.

ve godine nagrade za Zivotno djelo dobili su Ante BlaZenéi¢ i Hodimir
Sirotkovi¢, @ nagrade za 1978. godinu: Terezija Dobreni¢ — za unapredivanje
znanstveno-istrazivackog rada u odtoiu i obrazovanju; Zorka Saii¢ i Ljubica Fa-
lak za unapredivanje rada u predskolskim ustanovama; Miroslav Vicié, Dusanka
Geceg, Kazimir Sviben, Ranko Marijan, Juraj Podvorac, Viaho Coié, Oktavija
Geréan, Josip Lovrié, Marija Siki¢, Mirko Javiljak, Anka BlaZevi¢ za uno; i=
vanje rada u osnovnej 3koli; Olga’ Salzer, Ljubomir Sunda¢, Anastazije Pucic,
Tomo Cubelié, za unapredivanje rada u srednjim $kolama; Edo Girardi i Andrija
Marinkovi¢ za unapredivanje od?oino obrazovnog sistema; Zdravko Zabtié¢ za
unbbndivania obrazovanja odraslih. -

veéanoj sli:.dnici i dodjeli nagrada prisustvovali su Vladimir Pezo, zamjenik
republikog sekretara za prosvietu, Pero SimleSa, predsjednik Prosvietnog savieta
SRH i Narcisa Cemalovié, podsekretar za prosvietu Republickog sekretarijata za

prosvietu.
Snimila: N. ORSOLIC
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Citav zivot posveéen
mladima

ZLATAR - Medu ovogodisnjim dobitnici-
ma nagrade Prosvjetnog sabora Hrvatske
»Ivan Filipovi¢« nalazi se i ué¢itelj mnogobroj-
nih generacija ucenika Osnovne s$kole »II
ZPOH« u Zlataru prof. KAZIMIR SVIBEN. Iz
ugodnog razgovora s ovim vrsnim poznava-
ocem svog posla tesko je izabrati karakteri-
sticne tr koji bi ga najbolje predstavili,
jer citav je njegov Zivoini put posvecen mla-
dom covjeku, a takav rad nerijetko trazi
mnogo visé napora od onog §to se vidi pred
katedrom.

Od sluzbovanja daleke 1948. u Ninu, Vodica-
ma, Podravskoj Slatini i drugdje, narocito je
ostalo u sjecanju vodenje najveceg dackog
zbora u Hrvatskoj s 220 u¢enika iz Podravske
Slatine, uz kojeg istovremeno vodi po tri tam-
buraska orkestra, i ve¢ tada stizu prva pri-
znanja i nagrade. A glazbom se poc¢inje baviti
usput, jer tada je bio ssamo« nastavnik povi-
jesti i zemljopisa koji rado u nedostatku ka-
drova prihvaca rad i u drugim predmetima.
1 kad se ukazala prilika da se vrati u rodni
Zlatar nije se bojao prihvatiti jos jednog ro-
vog podrucja — stranih jezika koje radi s
predznanjem iz gimnazijskih dana, da bi ga
toliko okupirali da je izvanredno upisao Filo-
zofski fakultet i diplomirao na odsjeku nje-
mackog i francuskog jezika.

Da ne bi sve bilo gotovo u zivotnom opre-
djeljenju jos je osam godina radio i kao na-
stavnik ruskog jezika. Predavajuci jezike u
kojima na izgled nema moguc¢nosti kreativ-
nog rada, nastojao je ipak pronaéi takve na-
¢ine rada koji bi u punoj mjeri angazirali
ucenike, i u tome mu pomaze rodno kajkav-
sko narjec¢je zlatarskog kraja u kojem nalazi
brojne mogucnosti za usporedivanje jezika i
govora. S ruskim jezikom, na primjer, uspore-
duje nastavke kod imenica zenskog roda, re-
dukciju vokala, ali kajkavstina mu omogucuje
i usporedbe ne samo sa slavenskim ve¢ i
germanskim govorom u kojem nalazi sli¢no-
sti u akcentu, pa i pravopisu. Ovakav rad
pobuduje interes u¢enika za jezike, tako da na
obliznjim skolama ima podosta svojih bivsih
ucenika, sada vec¢ stru¢njaka.

A njegova iskustva s televizijskim emisija-
ma Austrijske televizije za obrazovanje uceni-
ka brzo su se procula, jer je bio medu prvima
koji je koristio taj mdij za suvremeniju nasta-
vu, dok je u nas jo$ bilo vrijeme »eksperimen-
talne« televizije. Zato je svoja iskustva prili-
kom izrade prvih 3kolskih programa rado
prenosio, a medu prvim bile su i tri polusatne
emisije njegova rada.

T R A

Istovremeno dok se bavio stranim jezicima
veliku paznju pasvecuje i svojoj kajkavstini o
kojoj je objavio niz stru¢nih napisa, a o gla-
sovnom sustayii, morfoloskim i leksi¢kim obli-
cima imao je zapazena predavanja na znan-
stvenim skupovima o kajkavskom narjecju.
Autor je u »Suvremenoj metodici« priloga o
razlikovnoj gramatici s ostalim narje¢jima, a
sva iskustva ste¢ena u radu sa stranim jezici-
ma zeli skupiti i sistematizirati, jer osjeca
obavezu da mladima koji ce ga naslijediti
olaksa rad u danadnje vrijeme skad je sve
manje vremenas.

On ga jo3 uvijek toliko nalazi da'radi i u
Kulturno-prosvjetnom / drustvu »Zlatarjeve«
gdje je ve¢ deset godina predsjednik, a isto
toliko vremena radi na pripremama priredbi
»Zbora malih pjesnika« koje se odrzavaju u,
okviru manifestacije »Dani kajkavske rijeéi«.
Nagrada »Ivan Filipovic« posebno mu je dra-
g0 priznanje, jer mu sluzi kao ocjena za cje-
lokupan rad, a uvjerenje da dobro radi teme-
ljitije je i ugodnije, kako sam priznaje, kad ga
dijeli s drugima.

Z. VUKOVIC

Na slici: Dobitnik nagrade »Ivan Filipovi¢«,
prof. Kazimir Sviben
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UNUTARNJA POLITIKA

[ : Gdje su nestall p; ?

Zastupnic¢ki dom hrvatskoga Sabora bez kvoruma

Zbog praznih klupa
zatrazene i — ostavke

ZAGREB dom
hrvatskoga Sabora nije u petak
mogao nastaviti rad jer nije bi-

+ lo — kvoruma

Na dnevnome redu bila je rasprava o radu javnoga
poduzeca »Hrvatske § Sumeq, ali se mje okup\o

Pomalo Jjut zbog bl

ljan broj

za

J:

e o pregledu stanja u »Hrvat-
skim Sumamas, pa ga treba
pribaviti za nastavak siednice.
Ministar_poljoprivrede i &u
marstva Ivan Tarnm Je rekao
da izviestaj policije

sti jednog dijela ko-

ji imaju i po pet-Sest duznosti

¢ pa ne stignu obavijati najvazni-
mu Lastupmcku nego samo dola-
rie govore, Srecko Bi-

yehé (HNS) pozvao ih je da pod-
nesu ostavku. Tu neozbiljnost
zastupnika Srecko Bijeli¢ je po-
vezao s éinjenicom da je 85 za-
stupnika u Saboru profesional-
no, na pladi, i rad u Saboru bi
im morao biti prva i najvaznija
briga, ali i uz najnoviji razvoj

svietskih dogadaja kad nam
-sankcije vise nad glavome.

I zastupnik Marijan Juri¢
(HDZ) bio je ljut zbog kvoruma i
trazio je sankcije protiv zastup-
nika koji izostaju sa sjednica.
To je sramota za hrvatski par-
lament, rekao je Juri¢ i zapitao
kako bi bilo kad bi se branitelji

domovine tako ponadali i »s pr-

ve linije otisli na pivo.. Katari-
na Fucek (HDZ) je predioila da.

se ipak potne s raspravom o
radu »Hrvatskih Suma-, koja ¢e
potrajati, kako se oéekuje i da
se u meduvremenu sprikupi
kvorume, ali se Vera Stani¢
(HDZ) nije slozila s takvom mo-
gucnodéu. Dodala je da zastup-
nicima nife stigao u ruke ni tra-
seni izviestaj financijske polici-

nije dobila ni Viada, ali je dr.
Zarko Domljan, koji je trebao
predsjedati Zastupnickom do-
mu, rekao da je za njih bitna ¢éi-
nycmca da to izviesce nije doslo
Sabor. Ova sjednica Zastup-
mckog dom, kako je rekao dr.
Zarko Domljan, nastavit ce se
uoti sliedece redovne sjednice.
Nedostatak kvoruma onemo-
gucio je nastavak sjednice Za-
stupnickog doma upravo kad je

Foto: Vjesnik/Romeo Ibrisevic

trebalo raspravijati o izviestaji
o radu javnog poduzeéa »Hrvat
ske sume« koji se poteze pi
dnevnom redu ve¢ gotovo godi
nu dana, a nikako da se o nje
mu i raspravija. U\'uek je pr
kraju dnevnog pa kad s
sjednica oduzi, na mm je mjesti
izgleda najlakée prekinuti, al
ima i misljenja da su i neki dru
gl razlozi pomalo »kumovali
takvim odgodama.

Sliedeci put, u nastavku sjed
nice, vierojatno ce se ipak poce
ti s raspravom o »Hrvatskin
Sumamas, & valja ofekivati de
¢e biti 1 — kvoruma.

DRAZEN JAMBROVIC
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Kako u medijima postoje razli¢ite informacije o predsjedniku to
Komisije dajem u Prilozima i odluku o imenovanju:

https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/1992 10 60 1587.html



https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/1992_10_60_1587.html
https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/1992_10_60_1587.html
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Hajka na Komisiju dovela je do njenog ukidanja, a Svibenovo
objasnjenje sam vjerojatno jedini ja objavljivao u svojim ¢lancima i
knjigama. Zadnji put u nedavnoj knjizi:

J. Pecari¢, Milanovi¢ hvali Grli¢-Radmana, dragovoljac.com, 2023:
https://www.dragovoljac.com/images/minifp/MilanoRadman.pdf
Evo tog teksta:

PISMO PREDSJEDNICIMA 12.

Postovani Predsjednice RH,

Postovani Predsjednice Hrvatskog sabora,
Postovani Predsjednice Hrvatske vlade,
Postovani Predsjednice HAZU,

U svojoj 'obrani' u The Jerusalem Postu Ivo Goldstein se poziva i ha
svog oca: ,,Mo0j pokojni otac Slavko i ja najmanje 20 godina vodili
smo zestoke rasprave s ovim proustaskim krugovima u Hrvatskoj i
inozemstvu.*
| doista se Ivo Drobilica s pravom poziva na svoga tatu. Istina u
lazima je tata bio suptilniji od sina.
Klasi¢na pric¢a i kod tate je: kaze da je neSto laz, da bi mogao
"prodati" svoju laz. Kako je danas JUSP Jasenovac odigrao sramotnu
ulogu u slucaju Davida Goldmana ovdje ¢u vas podsjetiti da je jedna
takva laz omogucila tati Goldsteinu da postane predsjednik Savjeta
JUSP Jasenovac.
Radi se o kraju prve vladavine HDZ-a. Uz pomo¢ medija tata
Goldstein  plasira  o¢itu laz govoreéi o ZAKLJUCNOM
IZVIESTAIJU za neto $to je bilo IZVJESCE O RADU Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih zZrtava OD OSNUTKA (11. veljace
1992.) DO RUJNA 1999. GODINE. U vise tekstova upozoravao sam
da mu je ta laz pomogla da s promjenom vlasti bude postavljen za
predsjednika Savjeta JUSP Jasenovac.
Zato sam svojedobno zamolio predsjednika Komisije g. Kazimira
Svibena za napomene o tom njihovu osporavanom Izvje$¢u (objavio
sam ga u knjizi "Brani li Goldstein NDH?"). Evo tog njegova
odgovora:

Zlatar, 11. sijecnja 2002.


https://www.dragovoljac.com/images/minifp/MilanoRadman.pdf
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o NAPOMENE
o IZVJESCU O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih
zrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine

Tekst Izvjes¢a odgovara naslovu. Izvjesc¢uje se o radu Komisije.
Obi¢no smo svake godine izvjes¢ivali o Radu kroz proteklu godinu.
Ovo Izvjesc¢e razlikovalo se od prijasnjih po tom Sto je dan pregled
cjelokupnog rada Komisije od njezina pocetka pa do rujna 1999. Bila
je to zapravo rekapitulacija dotadasnjeg djelovanja. Htjeli smo
prikazati dokle smo stigli do rujna 1999.

Sto se tiée Zrtava, brojevi u tablicama odnose se samo na Zrtve koje
su poimeni¢no evidentirane u nasoj Komisiji. Nikad nismo tvrdili da
smo do rujna 1999. popisali sve zrtve II. svjetskog rata i poraca ili
utvrdili konacan broj bilo koje vrste Zrtava (kako nam podmecu nasi
osporavatelji). Uvijek smo izvje§éivali do kojeg smo broja Zrtava
poimeni¢nim popisivanjem dosli do odredenog datuma i nismo vrsili
nekakvih prognoza o kona¢nom broju bilo kojih Zrtava.

Do rujna 1999. na naSem se popisu naslo 261 415 zrtava. Premda je
to velik broj, nitko na sjednici Komisije nije postavio pitanje je li to
konacan broj Zrtava, jer je svima bilo jasno da smo jo§ daleko od
kraja popisivanja.

O velikom broju Zrtava podaci su sada nepotpuni. Od 261 415
evidentiranih Zrtava za 72 545 osoba ne znamo jo$ jesu li bili
gradanske ili vojne osobe. Za 84 151 Zrtvu imamo upisanu gradansku
pripadnost. Vojnih osoba upisano je 164 719. Od toga je 45 386
pripadalo partizanima i Jugoslavenskoj armiji, 55 629 Oruzanim
snagama Nezavisne Drzave Hrvatske, 102 cetnickim i drugim
srpskim paravojnim formacijama, 143 vojsci Kraljevine Jugoslavije,
3195 njemackoj vojsci, 231 talijanskoj vojsci, 9 silama Osovine (bez
poblizih odredenja) i 24 zapadnim vojskama.

Ve¢ na prvi pogled vidi se da popis poginulih nije konacan, jer su
neke rubrike vrlo niske. Srpske postrojbe imale su ocito mnogo vise
poginulih, ali njihova imena do sastavljanja Izvje$¢a nismo uspjeli
saznati. U tim rubrikama broj zrtava sigurno je znatno veci od onoga
Sto je u Komisiji evidentiran.

Zrtve s podru¢ja danasnje Republike Hrvatske uspjesnije su s nase
strane popisane nego zrtve iz drugih krajeva.
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S danaSnjeg hrvatskog drzavnog teritorija evidentirali smo
poimeni¢no 153.700 zrtava. Ali ni tu nisu sva podrucja podjednako
uspjesno popisana. I to je dokaz da popis nije konac¢an. To pokazuje
i pregled evidentiranih zrtava po Zupanijama. Od Zupanije do
Zupanije brojevi se jako razlikuju: od 922 zrtve u Medimurju do 28
029 zrtava u Splitsko-Dalmatinskoj zupaniji. Ipak jo§ nitko iz
Medimurja nije predbacio Komisiji da je Medimurce diskriminirala,
jer je evidentirala samo 922 zrtve iz Medimurja.

Posebnih problema imala je Komisija s utvrdivanjem nacionalne i
vjerske pripadnosti zrtava.

U Republici Hrvatskoj evidentirano je kod nas medu zrtvama 79 318
Hrvata i 18 410 Srba uz neznatan broj pripadnika ostalih
nacionalnosti. Ali za 53 768 zrtava za sada nam je nacionalnost
nepoznata.

Medu popisanim zrtvama u Republici Hrvatskoj evidentirano je kod
nas najviSe katolika. Pripadnika drugih vjera znatno je manje
zabiljezeno. Ali zato imamo 83 685 Zrtava s nepoznatom vjerskom
pripadnoscu.

Ta je nepoznatost narocito velika kod partizana i JA, gdje imamo npr.
evidentirano samo 9632 katolika, ali ¢ak 29.082 poginula s
nepoznatom vjerskom pripadnos¢éu. Kod poginulih vojnika
Nezavisne Drzave Hrvatske zabiljezeno je pak 31.430 katolika
prema 10.388 s nepoznatom vjerskom pripadnoscu. To ne znaci da
nisu bili vjernici. Vjeroispovijed im kod nas nije upisana jer za to
nemamo dokumentarne podloge.

Nasi terenski popisivaci zrtava redovito su upisivali narodnost i vjeru
zrtava, gdje god je to bilo moguce ustanoviti. Ali kod Zrtava koje smo
preuzeli s regionalnih popisa partizanskih zrtava, ¢esto je manjkao
podatak o njihovoj nacionalnosti, a 0 njihovoj vjeri gotovo uvijek.
Te praznine kanili smo popuniti prilikom izdavanja nasih regionalnih
popisa zrtava, koji bi sadrzavali imena svih Zrtava nekog kraja, ne
izostavljaju¢i nikoga zbog njegove vojnicke, ideoloSke ili rasne
pripadnosti. S takvim edicijama mi smo poceli (Florian Boras:
«SPOMENICA LJUBUSKIM ZRTVAMAy, Ljubuski, 1998. i
Gordana Turi¢, Drugi svjetski rat i porace — U TEMELJU KAMEN
— SPOMENICA ZRTVAMA IDEALU HRVATSKE DRZAVE —
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IMOTSKA KRAJINA /OD 1941. DO 1990. GODINE/, Zagreb,
2000.).

Teziste naSega terenskog popisivanja zrtava bilo je na onim Zrtvama
koje nisu bile jos nigdje evidentirane i o kojima se za komunisticke
vladavine moralo Sutjeti. Za takve zrtve mogli smo doznati
prvenstveno preko Zivih svjedoka, ¢iji se broj zbog starosti stalno
smanjivao i jo§ uvijek se smanjuje.

Terenskim popisivanjem nismo mogli uspjesno obuhvatiti one zrtve,
¢ija rodbina vise ne zivi u Republici Hrvatskoj. To je narocito slucaj
s hrvatskim Zidovima i hrvatskim Nijemcima. Prema popisu
stanovnistva od 1991. u Hrvatskoj je tada Zivjelo samo 600 Zidova i
2635 Nijemaca. Zato ne zacuduje da se na naSem popisu Zrtava do
rujna 1999. naslo 293 Zidova i 752 Nijemca. Svima nam je bilo jasno
da je njihovih zrtava bilo mnogo vise. Ali mi im nismo mogli
izmisliti imena; a bez imena u nasoj Komisiji nema brojeva.
Jasenovacke zrtve popisali smo dijelom propitkivanjem na terenu, a
dijelom na temelju partizanskih regionalnih popisa zrtava. Na taj
nacin stigli smo do broja 2238. Knjigu «Jasenovac — Zrtve rata prema
podacima Statistickog zavoda Jugoslavije», Ziirich — Sarajevo,
1998., uspjeli smo nabaviti toliko kasno da podaci iz nje nisu vise
mogli uéi u lzvjesce.

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce je
prihvaéeno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u naSim tablicama vidio konac¢ne
brojeve o zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima Zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razli¢itih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. NaSa evidencija
Zrtava proglasena je konacnom, §to ona ni izdaleka nije bila, a onda
su nam nabrajane «mane». Kao «krunski» dokaz upotrijebljene su
preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj pripadnosti Zrtava.
Zloporaba ne bi bila moguc¢a da smo kod svake tablice napisali da je
to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999. (kao $to pise u naslovu
Izvjesca).
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Poslije tre¢esijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao ¢lanove
Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavljena Komisija samo je zivotarila. Izgubljene su dvije
dragocjene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, $to ga izvrSiSe Partija i njezina Armija. Sada
se Saboru predlaze da Komisiju ukine.
Znakovito je da su poimenic¢ni popisi Zrtava i u Titovo doba padali u
nemilost 1 bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu mogli
udovoljiti partijskoj «normi».
Zalosno je da se u posljednje vrijeme hrvatskim Zrtvama vise bave
Slovenci nego Hrvati. Masovna grobista Hrvata Sirom Slovenije
neoboriv su dokaz genocida, jer su nastala ubijanjem golorukih ljudi
poslije rata.
Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da kraja.
U njega smo kao Zidova polagali velike nade i oéekivali da éemo
preko njega doé¢i do popisa zidovskih Zrtava. Toga popisa nismo
docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti na
zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.

Kazimir Sviben

Netko ¢e re¢i: KAKAV TATA — TAKAV SIN. Ali ovdje je bitnije
Sto je i sam JUSP Jasenovac u svojoj 'obrani' Ive Drobilice pokazao
da je na istoj razini.

O tome piSe glavni urednik Hrvatskog tjednika Ivica Marijaci¢ 26.
kolovoza 2021.:

“U spasSavanje posrnuloga istori¢ara Iva Goldsteina, koji se nakon
demaskiranja u The Jerusalem Postu, zapetljao u nove nebuloze oko
Jasenovca, ukljucila se i Javna ustanova SP Jasenovac. I dok je bilo
oc¢ekivano da reagiraju srbijansko veleposlanstvo u Izraelu, zatim
tzv. Muzej zrtava genocida u Beogradu i sam Goldstein, pomalo je
skandalozno da jedna hrvatska ustanova ni¢im izazvana pise
Jerusalem Postu i brani Goldsteina. Naravno da je povijesno bizarno
da je netko koga pla¢aju Hrvati u sluzbi neprijatelja, ali u Hrvatskoj
nije to jedino ludilo i mazohizam. Ono §to je posebno bolesno u
reakciji JU SP Jasenovac, i $to ne ostavlja viSe nikakvu sumnju u
zlocinacki 1 velikosrpski karakter te ustanove, jest Cinjenica da oni
pisu kako je Hrvatska pocinila u Jasenovcu ni manje ni viSe nego
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genocide nad Srbima. Nikada to nije izrekao ni jedan sud, nije to
napisao nikada ni jedan relevantni povjesnicar, nikada za to nitko
nije pronasao ni jedan dokaz.

Priop¢enje nije potpisano, ispod njega pise JU SP Jasenovac, ali to
ne amnestira ravnatelja te ustanove Ivu Pejakovi¢a. Mozda ga je bilo
stid potpisati se te je povjerovao da je samim time njegova blamaza
manja. Ravnatelj Pejakovié je, koliko znamo, etnicki Hrvat pa poslati
u svijet priopéenje s takvom mrznjom i klevetom na racun vlastita
naroda, nes$to je najnize na $to moze pojedinac pasti.”

Da, a podrzava ih vlast u RH, vjerovali ili ne!

S postovanjem,

Akademik Josip Pecari¢

Osnovu napada Slavka Goldsteina na Komisiju zasnovana na pitanju
zidovskih Zrtava, $to je objasnio Kazimir Sviben.
Ali u istoj knjizi iz koje je prenesen gornji tekst dana je najava
objavljivanja jedne moje knjige:

KNJIGA AKADEMIKA PECARICA ,,HRVATSKI 'LUPAK'I

SRPSKI ZNANSTVENICI*.

Uz tu najavu je i8ao i tekst o istrazivanju dvojice sjajnih doktora
znanosti o toj problematici:

BANIC I KOIC: PREKOBROJNE ZRTVE I MANIPULACIJE —

STO JE SASVIM ‘NORMALNO’?

https://narod.hr/hrvatska/banic-i-koic-prekobrojne-zrtve-i-
manipulacije-sto-je-sasvim-normalno
https://www.dragovoljac.com/index.php/nikad-zaboraviti/36415-
prekobrojne-zrtve-i-manipulacije-sto-je-sasvim-normalno

https://bezcenzure.hr/vlad/milanovic-hvali-grlic-radmana-3/

Naravno reagirao sam i te 2001. godine i viSe puta. Svibenov tekst
sam objavljivao u tekstovima i knjigama.

Kada uzmete u obzir da sam iste tekstove znao ponoviti u vise knjiga
postaje ocito koliko je laZ vazna onima koji vladaju u drzavi.
Prevara Slavka Goldsteina o kojoj je govorio prof. Sviben vidi se i iz
izjave Stjepana Mesica:


https://narod.hr/hrvatska/banic-i-koic-prekobrojne-zrtve-i-manipulacije-sto-je-sasvim-normalno
https://narod.hr/hrvatska/banic-i-koic-prekobrojne-zrtve-i-manipulacije-sto-je-sasvim-normalno
https://www.dragovoljac.com/index.php/nikad-zaboraviti/36415-prekobrojne-zrtve-i-manipulacije-sto-je-sasvim-normalno
https://www.dragovoljac.com/index.php/nikad-zaboraviti/36415-prekobrojne-zrtve-i-manipulacije-sto-je-sasvim-normalno
https://bezcenzure.hr/vlad/milanovic-hvali-grlic-radmana-3/
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U nasem Saboru je tada bila formirana komisija za utvrdivanje
ratnih i poratnih Zrtava u kojoj se pak tvrdilo da je u logoru ubijeno
240 Zidova.
https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/mesic-se-ispricao-i-objasnio-
SVoju-izjavu-o-jasenovcu-20170124

Ponavljam rijeci prof. Svibena:

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da kraja.
U njega smo kao Zidova polagali velike nade i ocekivali da ¢emo
preko njega doci do popisa Zidovskih Zrtava. Toga popisa nismo
docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti na
zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.

A kad je Stjepan Mesi¢ dva puta biran za predsjednika drzave, zasto
ne bi povjesni¢ara-amatera koji se 'dokazao’ u eliminiranju nezgodne
Svibenove komisije postao PREDSJEDNIK Savjeta JUSP
Jasenovac. Pa gdje treba 'prodavati' ocite lazi ako ne o Jasenovcu?
Ali tako da ne postane preocito da te ljudi identificiraju s tvojim
lazima. Zato u Prilozima dajem i Hebrangov tekst o Ivu Drobilici.
Kao sastavni dio ovog Uvoda dajem dva teksta iz 2001. kao i tekst iz
2015. o sudenju u Miinchenu U knjizi dajem tekstove iz mojih knjiga
u kojima spominjem Kazimira Svibena, tako da u njima cesto mozete
naci i spomenuto izvjesce.

Akademik Josip Pecari¢


https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/mesic-se-ispricao-i-objasnio-svoju-izjavu-o-jasenovcu-20170124
https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/mesic-se-ispricao-i-objasnio-svoju-izjavu-o-jasenovcu-20170124
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PRILOZI

ZASTUPNICKI DOM SABORA REPUBLIKE
HRVATSKE

ODLUKA O IMENOVANJU PREDSJEDNIKA,
TRI POTPREDSJEDNIKA I CLANOVA U
KOMISIJU ZA UTVRDIVANJE RATNIH 1

PORATNIH ZRTAVA 1Z REDA ZASTUPNIKA

Na temelju clanka 35. stavka 2. Poslovnika Zastupnickog doma
Sabora Republike Hrvatske i clanka 4. stavka 2. Zakona o
utvrdivanju ratnih i poratnih zrtava II. svjetskog rata ("Narodne
novine", br. 53A/91.), Zastupni¢ki dom Sabora Republike Hrvatske
na sjednici 25. rujna 1992., donio je

ODLUKU

o imenovanju predsjednika, tri potpredsjednika i ¢lanova u
Komisiju za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava iz reda zastupnika
U Komisiju za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava iz reda
zastupnika imenuju se:

za predsjednika KAZIMIR SVIBEN

za potpredsjednike

VICE VUKOJEVIC

Mr. GORDANA TURIC

VELIMIR TERZIC

za Clanove :

DPURO BRODARAC

ZVONIMIR JURIC

STJEPAN SULIMANAC

IVAN HRANJEC PAVAO

TOMISLAV DUKA

MARKO KVESIC

Dr. IVAN MESIC
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Dr. ANTE KUTLE
DAVORIN POCRNIC
VEDRAN SRSEN
ANTE SIMARA

JOSO SKARA

JOSIP VUSIC

Mr. MATO ARLOVIC
BOLTA JALSOVEC
ANTO LOVRIC

ELIO MARTINCIC
SLAVKO MESTROVIC
ANTE PRKACIN

Dr. LJUBOMIR ANTIC
IVAN VRKIC.

Klasa:119-02/92-01/05

Zagreb, 25. rujna 1992.

ZASTUPNICKI DOM SABORA REPUBLIKE HRVATSKE
Predsjednik Zastupni¢kog doma Sabora
Stjepan Mesi¢, v. 1.

https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/1992 10 60 1587.html
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KNJIGA AKADEMIKA PECARICA
»HRVATSKI 'LUDAK' I SRPSKI
ZNANSTVENICI*

Knjiga akademika Josipa Pecari¢a ,Hrvatski 'ludak' i srpski
znanstvenici‘ dana je na nasem portalu:
https://www.dragovoljac.com/images/minifp/jlphsz.pdf

Naime, na Prvoj srpskoj televiziji u emisiji JUTRO NA PRVOJ
sudjelovali su ministar Vlade republike Srbije Porde Mili¢evicem,
predsjednik Srpske lige Aleksandar Purdev i Predrag Markovic,
'istoricar'. Raspravljalo se i o jednoj knjizi akademika Pecaric¢a. Tom
prigodom je 'istoricar' tvrdio da je Pecari¢ 'ludak’.

Akademik Pecari¢ je to komentirao i iz naslova se vidi da mu se
dopala ta razlika izmedu njega i 'istoricara’ koji je zapravo ravnatelj
srpskog instituta za modernu povijest i clan upravnog vijeca RTS-a.
Zasto?

Pa pokazalo se da na svjetskoj znanstvenoj bazi ravnatelj srpskog
instituta ima 6 publicacija, 10 citata i h-indeks mu je 2. Za usporedbu
ludak o kome govori taj izuzetni srpski znanstvenik imao je joS$
28/06/2023. na Scopusu: publikacija: 799, citata: 7319, H-index: 37.

Ako je ravnatelj imao toliko, koliko tek ima cijeli srpski institut?.

Na Scopusu doznajemo da Institut ima 27 znanstvenika koji imaju
radove koji se uzimaju u obzir u toj znanstvenoj bazi. Dakle, njih 27
- ima 74 publikacija. A hrvatski ludak 812. Skoro 11 puta viSe ima
hrvatski ludak od cijelog srpskog instituta. Vjerovali ili ne!

Takvih zanimljivosti ima puno u knjizi, a kako je tema bila ,,srpski
mit o Jasenovcu® na kraju je dana akademikova knjiga istovjetnog
naslova iz 1998.

UZ KNJIGU:

BANIC I KOIC: PREKOBROJNE ZRTVE I MANIPULACIJE —
STO JE SASVIM ‘NORMALNOQO’?


https://www.dragovoljac.com/images/minifp/jlphsz.pdf
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Objavio
Koi¢ 1 Bani¢,

1. rujna 2023.

Foto: Gettylmages

Jo§ 1 prije drustvenog stanja koje kontrolirani mediji nazivaju
,hovonormalno® bilo je sasvim ,,normalno® da je, primjerice, veci
broj zrtava od ukupnog broja stanovnika. Ovaj tekst se odnosi na
Drugi svjetski rat, ali isti model manipulacije se moZze primijeniti i u
drugm slu¢ajevima. Tehnika opsjene je jednostavna. Zrtve su na
neki nacin svi i to bez obzira jesu li prezivjeli ili su umrli, odnosno
ubijeni tijekom Drugog svjetskog rata. Taj kriterij nije sporan, ali
problem je kad u konacnici ,zrtve”“ u raznim interpretacijama
postanu ,,ubijeni‘.

U digitalnom arhivu Yad Vashema dvije su oshovne kategorije
podataka o Zrtvama: zapisi/dokumenti i Zrtve/pojedinci (dalje u
tekstu kao ,,zrtve®). U kategoriji zrtve su tri podkategorije podataka
,ubijeni*: | ,nije navedeno® i,,prezivijeli“. Kod istrazivanja u obzir su
uzeti podatci iz digitalnog arhiva Yad Vashema o lokaciji prema


https://narod.hr/wp-content/uploads/2020/01/GettyImages-92510849-scaled.jpg
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kategoriji ,,zivjeli prije rata” u nekom mjestu tako da budu $to vise
usporedivi s podatcima o predratnom broju Zidova u Hrvatskoj, pisu
Bani¢ i Koi¢ za Hrvatski tjednik.

Vise ratnih Zrtava nego je prije rata bilo Zivih

Prema zbrojenim podatcima iz knjige M. Svob (Melita Svob, Zidovi
u Hrvatskoj — zidovske zajednice, Knjiga II, 2004.) u 28
(bogostovnih) zidovskih opéina s danasnjeg podrucja Hrvatske
ukljuéivsi Rijeku (podatci do 1938.), Cakovec, Split i Dubrovnik bilo
je 1940. godine 18.709 Zidova. Usporedbe radi u digitalnom arhivu
Yad Vashema bilo je pocetkom rujna 2022. godine 33.530
zapisa/dokumenata o Zrtvama s danasnjeg podrucja Hrvatske prema
podatcima iz istih 28 sjediSta predratnih Zzidovskih op¢ina. U
mjestima koja su bila sjedista Zidovskih bogostovnih opéina ukupno
je bilo 32.219 Zrtava.

To su podatci bez obzira na mjesto stradanjaito je 13.510 zrtava vise
nego Sto je prije rata u u predmetnim zidovskim opc¢inama bilo
Zidova. Povr$nim pristupom moglo bi se zakljuéiti da je prema
digitalnom arhivu Yad Vashema ubijeno 72 posto vise Zidova nego
$to ih je u Hrvatskoj Zivjelo prije rata. To je nemoguce, ali do takvih
rezultata se moze do¢i nepoznavanjem ove teme ili namjernom
manipulacijom podatcima.

Tri izvora podataka

U digitalnom arhivu Yad Vashema su tri glavna izvora podataka o
Zidovima s podru¢ja nekada$nje Jugoslavije. To su Spisak Zrtava
rata (List of murdered Jews from Yugoslavia), razne ,liste
progonjenih® (List of persecuted persons) i svjedocanstva clanova
obitelji, prijatelja i zidovskih organizacija (Page of Testimony).
Spisak  Zrtava rataje  modificirana  srbijanska  inacica
jugokomunistickog popisa Zrtava Drugog svjetskog rata iz 1964.
godine i prema tom popisu svi navedeni su ubijeni. ,Liste
progonjenih® su razli¢iti popisi najéeS¢e nejasnog autorstva. To
primjerice mogu biti popisi upuéenih u logor koje su nakon rata
sastavili jugokomunistic¢ki propagandisti.

Pojam ,,progonjen” ne bi trebao biti istozna¢an pojmu ,,ubijen®, ali
prema broju ubijenih moze se zakljuciti da je veéina s tih popisa
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navedena kao ubijeni. U predmetnom istrazivanju glede ,lista
progonjenih® u 67 posto slucajeva navedeno je da su ubijeni. Kod
svjedocanstava rodbine, prijatelja i zidovskih organizacija uglavnom
se navode mrtvi, ali broj zapisa je veci od broja stradalih jer moze
biti nekoliko svjedoCanstava za istu osobu.

Zbrajanjem do mitomanije

Broj ,,zrtava“ prema tri gore spomenuta glavna izvora podataka kod
kojih se navodi da su negdje ,,ubijeni“ je 24.302. To je za 30 posto
vise od predratnog broja Zidova iz 28 sjedista nekadasnjih zidovskih
op¢ina s danasnjeg podrucja Hrvatske. Podatci iz razli¢itih izvora ne
smiju se nekriti¢ki zbrajati jer je u razlicitim izvorima dio podataka
isti. Ako se svaki od tri izvora analizira posebno, rezultati su sljedeci:
prema srbijanskom Spisku Zrtava rata s podrucja sjediSta 28
promatranih zidovskih opéina u ratu je ubijeno ili umrlo 9.579
Zidova.

To je 51 posto od predratnog broja Zidova iz predmetnih Zidovskih
op¢ina prema podatcima iz knjige M. Svob. Prema svjedoganstvima
rodbine prijatelja i Zidovskih organizacija su 6.334 zapisa o Zrtvama.
To je ekvivalentno treéini predratnog broja Zidova s predmetnog
podrugja.

Ako se izuzmu svjedoCanstva s nedostatnim odnosno
problemati¢nim podatcima (viSestruki upisi, nedostatak osobnih
podataka, razliciti podatci o mjestu i vremenu smrti itd.), od ukupno
6.334 zapisa preostaje 3.673 potencijalnih Zrtava, odnosno nesto
manje od petine predratnog broja Zidova. Prema raznim ,,listama
progonjenih“ s podrucja danasnje Hrvatske u digitalnom arhivu Yad
Vashema navodi se 16.524 zidovskih ,,zrtava®. To je ekvivalent 88
posto predratnog broja Zidova s predmetnog podrugja. Kod 11.050
slucajeva pise da su ubijeni, a to je 59 posto predratnog broja Zidova
s predmetnog podrucja.

Treba uzeti u obzir da se radi o raznim listama/popisima Ciji se
podatci o ubijenima dijelom podudaraju. Medutim, kad se usporede
podatci iz ,,lista progonjenih* za pojedina mjesta u 7 od 28 slucaja je
viSe ,,ubijenih® nego Sto je prije rata u tim mjestima bilo Zivih
Zidova. Takav je sludaj kod Cakovca, Krizevaca, Pakraca, Pozege,
Slavonskog Broda, Varazdina i Vukovara.
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Rezultati po mjestima — primjer lloka

Prema ,listama progonjenih® najmanji udio ,,ubijenih* u odnosu na
predratni broj Zidova je u Su$aku (danas dio Rijeke) iz kojeg nema
»ubijenih®, zatim u Valpovu iz kojeg je ubijen jedan od 140
predratnih Zidova pa u Iloku iz kojeg je Sest ubijenih od 310
predratnih zidovskih stanovnika. U razdoblju od 1931. do 1940.
godine u Iloku je porastao broj Zidova (Svob, s. 284). Ilok je vrlo
znakovit primjer nepodudarnosti podataka iz razlicitih izvora.
Stovise u slu¢aju Iloka radi se o ogromnim razlikama. Naime, kod
Svob (2004.) je od ilotkih Zidova poimeni¢no navedeno 15
prezivjelih, ali broj mrtvih je 348 (Bani¢ i Koi¢, Jasenovacki popis —
Lazne zZrtve, 2023., s. 338).

Krajem rujna 2022. godine je u digitalnom arhivu Yad Vashema
prema tri glavna izvora bilo 696 ,,zrtava‘“ koje su prije rata zivjele u
lloku. Prema srbijanskom Spisku Zrtava rata iz 1loka je 208 ubijenih
Zidova. U promatranom razdoblju bila su 274 svjedo&anstva ¢lanova
obitelji i zidovskih organizacija o Zidovima koji su prije rata zivjeli
u lloku od Cega je kad se iskljuce viSestruki upisi za iste osobe 138
»ubijenih® s imenom, prezimenom i godinom rodenja.

Mijesta smrti izvan Hrvatske

Prema svjedoCanstvima iz digitalnog arhiva Yad Vashema kod
stotinjak zrtava iz Iloka se kao mjesto smrti navode mjesta u
Njemackoj, Poljskoj, Madarskoj, novosadska racija itd., a ne logori
Jasenovac ili Stara GradiSka. Prema svjedoCanstvima rodbine i
zidovskih organizacija je 37 zapisa u kojima se kao mjesto smrti
navodi logor Jasenovac, a za logor Staru Gradisku nema niti jednog
zapisa iz ove kategorije. Kad se maknu viSestruki zapisi za istu osobu
i oni bez vitalnih identifikacijskih podataka, ostaje 17 potencijalnih
jasenovackih Zrtava s potpunim osobnim podatcima. Znaci da je
prema tom zidovskom izvoru u Jasenovcu moglo stradati izmedu 17
i 37 predratnih ilo¢kih Zidova.

Nasuprot tome na mreznom popisu JUSP-a Jasenovac je 367
zidovskih zrtava rodenih u op¢ini Ilok i jo§ devetero rodenih u
drugim mjestima (Vinkovci, Vukovar, Slavonski Brod, Osijek, Sid i
Senta u Backoj) kod kojih se u napomenama spominje Ilok, a nekima
i,kolovoz 1942, odnosno razdoblje deportacije/smrti. Znaci prema
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mreznom popisu JUSP-a Jasenovac iz lloka je samo u logorima
Jasenovac i Stara Gradiska stradalo znatno viSe od predratnog broja
Zidova. Treba napomenuti da se brojne obitelji iz Iloka (Funk,
Neuschloss/Mayschloss, Stern, Weber) nalaze na osmrtnicama iz
Auschwitza (Bani¢ i Koi¢, s. 339).

Uglavnom, zavisno o izvorima u nekim mjestima kao §to je Ilok
moze biti od svega nekoliko ubijenih do puno vise ubijenih nego je
prije rata bilo zivih. Odredenom krugu odnosno pentagramu
povjesnicara to oc€ito nije neki problem.

Rezultati po mjestima — primjer Rijeke

Ve¢ prije Drugog svjetskog rata Rijeka je bila dio Italije. Broj Zidova
u Rijeci je od kraj 19. stolje¢a bio u padu (Svob, s. 475), a 1938.
godine u gradu su bila 1.783 Zidova. Nakon prestanka Drugog
svjetskog rata u Europi 1945. godine ih se vratilo oko 1.600, a ve¢
1946. godine u Rijeci ih je preostalo samo 175. Sigurno se nisu ni svi
prezivjeli nakon rata vratili u Rijeku, a od onih koji su se vratili ubrzo
su skoro svi pobjegli iz jugoslavenskog ,.komunistickog raja“.
Prema digitalnom arhivu Yad Vashema bilo je 785 ,zZrtava“ iz
Rijeke, a prema Svob je otprilike upola manje mrtvih odnosno 411.
Prema broju povratnika iz 1945. godine iz Rijeke nije moglo biti 785
ili 411 mrtvih Zidova. Prema ,listama progonjenih® iz digitalnog
arhiva Yad Vashema kod 219 predratnih Zidova iz Rijeke navodi se
da su ,,ubijeni. To takoder ne odgovara broju povratnika iz 1945.
godine.

Cinjenice ili ,,istina“ o prekobrojnima

Bez obzira jesu li ,,zrtve” ubijene, umrle ili su prezivjele ratno
razdoblje, ne moze biti vise ,,zrtava” nego je bilo zivih. To je
abnormalno  stanje, odnosno prema politicko-medijskom
novogovoru novonormalno. Kad u nekim mjestima ima viSe ubijenih
nego je bilo zivih, tada viSe ni obmanjuju¢i novogovor ne moze
opravdati namjernu manipulaciju podatcima. Novonormalna
“znanost” ne trpi ¢injenice jer Cinjenice ne trpe vise od jedne istine.
Za lazljive ,,istinoljupce® ¢injenice su negacionizam poistovjecujuci
ga sa znanstvenim revizionizmom.

Argumentima stjerani u kut takvi znanstvenici-aktivisti zazivaju


https://archive.is/gfEOZ
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konsenzus. To je ono kad 1+1 nije 2, ve¢ kako nekome odgovara. Ili
da parafraziramo J. Bidena — Istina je vaznija od ¢injenica. Jasno je
zaSto on 1 vecina politiCara ne vole ,,pametnjakovice”. Politicku
agendu koja se skriva iza psudoznanostvenih argumenata lako je
prepoznati po izbjegavanju ¢ak i zabrani rasprave. Cemu strah ako
imaju ¢vrste argumente? U ovom slucaju moze se re¢i — manje je
viSe. Manje prekobrojnih zZrtava, vise istine.

https://narod.hr/hrvatska/banic-i-koic-prekobrojne-zrtve-i-
manipulacije-sto-je-sasvim-normalno
https://www.dragovoljac.com/index.php/nikad-zaboraviti/36415-
prekobrojne-zrtve-i-manipulacije-sto-je-sasvim-normalno

https://bezcenzure.hr/vlad/milanovic-hvali-grlic-radmana-3/
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HEBRANG: GOLDSTEIN JE DILETANT,
ISTINA O JASENOVCU JE POD ZEMLJOM, I
NIJE JU TESKO OTKOPATI I DOKAZATI

Ivo Goldstein je protiv ekshumacija u Jasenovcu.
“Iskopavanjem leSeva se niSta nece postici, jer su istrazivaci veé
1964., otkapajucéi neke grobnice, ustanovili kako su mnogi leSevi
ve¢é ‘istrulili i raspali se’, ili kako se ‘ljudsko tkivo pretvorilo u
sapunastu masu Zuckasto-narancaste boje’. Rezultat je to i
uzastopnih poplava nedalekih Save i Une svih ovih godina.
Danas, gotovo 80 godina nakon tih ubojstava, naslo bi se jo§
bitno manje”, tvrdio je Goldstein u nedavnom intervjuu.
Komentiraju¢i tu Goldsteinovu izjavu, Andrija Hebrang, ratni
ministar zdravstva, nacelnik Ratnoga saniteta, kasnije i ministar
obrane Hrvatske te nekadasnji potpredsjednik HDZ-a je rekao: “Kao
§to je Goldstein diletant u podrucju povijesnih znanosti, tako je o¢ito
i diletant na podrucju bioloskih znanosti”.

Organska materija, pojasnjava, ostaje dokaziva bez obzira na to
kakve prirodne okolnosti bile. “Dakle, Cinjenica je da je brze
raspadanje u vlaznom terenu nego li na suhome terenu, ali mi smo
imali forenzicka istraZivanja posmrtnih ostataka u puno vlaznijim
terenima od onoga oko Jasenovca”, kazao je Hebrang za portal
Direktno.hr, dodajuci kako se porijeklo ljudskih stanica uvijek moze
dokazati.

“Danas imamo ¢itav niz znanstvenih metoda koje to dokazuju — samo
da podsjetim na DNK analizu po kojoj moZzete to¢no doznati kome
pripada molekula koja je pronadena — tako da apsolutno ne stoji ono
Sto je Goldstein rekao i1 on s time samo zavarava javnost”, kaZze.
Nastavlja da ostaje samo drugo pitanje — govori li on to iz Cistog
neznanja, §to je manje vjerojatno jer postoje podaci o svemu, ili to
radi zato da politicki manipulira Hrvatima i hrvatskom drzavom §to
je njegov “osnovni zivotni cilj”.

Iskopavanja bi mogla pokazati dvije bitne stvari, isti¢e. “Jedna je —
otprilike procjena koliko je ukupno Zrtava. Tu zelim napomenuti da
je ubojstvo i jednog ¢ovjeka, koji je nevin, nije suden, najveci zlocin
koji Covjek moze pociniti. Jo§ veci zlo€in je manipulirati tim jadnim
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posmrtnim ostacima, a to Cini ‘drug Goldstein’ i njegovi
istomisljenici. Drugo, moglo bi se otkriti koliko je tamo pokopanih i
ubijenih nakon 1945. godine, odnosno nakon zavrsetka Drugog
svjetskog rata”, kaze hebrang.

Potom je pojasnio zasto su ti podaci vazni. “Podatak pribliznog broja
ubijenih kona¢no bi stavio tocku na visSedesetljetne lazi koje Sire
Goldstein i njihovi istomisljenici, a u sluzbi velikosrpske politike.
Oni desetlje¢ima uvecavajuéi zrtve Jasenovca, drze Hrvate pod
pritiskom, namec¢u im osjecaj krivnje, unose u njih — ne samo nemir
— nego bih rekao 1 jednu veliku dozu pesimizma $to ukupno utjece
na razvoj drustva. Objektivno utvrdivanje brojki, koje su — kao $to se
zna — iSle od 700 tisu¢a u pocetku jugokomunisticke zavjere pa sve
do sada nekakvih 80 tisu¢a, dakle deset puta manje, bi se
objektivizirale”, kaze pa nastavlja: “Zato Goldstein, kao
glasnogovornik velikosrpske politike, ne Zeli iskopavanja jer ne zeli
istinu”.

Hebrang je podsjetio kako je bivSa predsjednica Hrvatske Kolinda
Grabar Kitarovi¢ samo jednom spomenula da bi trebala, radi
utvrdivanja objektivne istine, organizirati iskopavanja pod
medunarodnim nadzorom u Jasenovcu. Kaze da je nakon toga
“pocela njezina politicka nizbrdica”.

Oni se, nastavlja, toliko boje te istine jer istina potpuno uklanja
njihov glavni argument pritiska na Hrvatsku da sada idu s takvim
lazima da se s iskopavanjima ni§ta ne bi postiglo. “Cemu onda
arheolozi iskopavaju razliCita nalaziSta stara viSe stotina i tisuca
godina”, rekao je.

Drugi razlog, da se dokaze da su posmrtni ostaci i nakon ’45-te
pokazao bi, smatra, da je komunisticki zloCin jednak, ako ne i veci
od nacistickog. Taj bi dokaz za njih definitivno bio pokapanje
njihovog mehanizma drzanja Hrvata i Hrvatske pod pritiskom, dakle
kontrolom, tvrdi Hebrang.

Zato to Goldstein ne da. “Samo jo§ da dodam — 1964. godine
provedena su iskopavanja, a vodila su ih tri stru¢ne osobe (Vida
Brodar, Anton Pogaénik i dr. Srboljub Zivanovié, op.a) i tada su
pronasli posmrtne ostatke i apsolutno su priblizno utvrdili koliko ih
ima na tome lokalitetu. Oni su rekli da postoje neka mjesta gdje se
teze utvrduju, ali su i tu utvrdili da su posmrtni ostaci. Dakle, moze
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se nesto teze utvrdivati, ali moze se utvrditi. Njihov zakljucak je
kasnije desetlje¢ima ¢uvan u tajnosti jer su ta iskopavanja naglo
prekinuta kada su vidjeli da su brojke daleko ispod onih za koje
optuzuju Hrvate. Oni su otkopali sedam masovnih grobnica i u njima
pronasli 280 posmrtnih ostataka. U procjeni su rekli da ima jo§ oko
200 takvih masovnih grobnica $to znaci da bi ukupan broj pobijenih
bio negdje oko 7000. Naravno, to ne opravdava ubojice, ali ni ne
opravdava niti one koji manipuliraju s tim podacima”, pojasnjava.

Famozna drobilica

“Ivo Goldstein tvrdi da je Adolf Hitler — dok je Berlin bio pretvaran
u prah i pepeo ruskim kac¢uSama — stigao razmisljati kako na nekakav
Balkan poslati spravu za mljevenje kostiju!? Za koju inace nitko
nikada ondje nije ¢uo”, komentirao je David Goldman, australski
pisac, nezavisni novinar te voditelj stranice specijalizirane za
istrazivanje nacistickih zlo¢inaca i njihovih podupiratelja u Australiji
i cijelom svijetu koji je svome sunarodnjaku i hrvatskom Zidovu
Goldsteinu javno porucio neka odmah prestane sramotno ismijavati
holokaust u Hrvatskoj.

Komentirajuci tu izjavu Hebrang je rekao: “Jedina drobilica je sam
Goldstein jer drobi takve gluposti da je to viSe neprobavljivo”.

Da ja netko iSao, nastavlja, u trenutku poraza nacizma narucivati
drobilicu kostiju — dok se bombardira Berlin, dok Hitlerove trupe
bjeze glavom bez obzira — sada bi netko iSao prevoziti drobilicu
kostiju. “To je toliko stupidno da zapravo niti ne treba obrazlozenje”,
naglasava.

No da su i u ne znam kakvoj drobilici kosti zdrobljene, njihovo
porijeklo, navodi, uvijek se moze dokazati i uvijek se moze priblizno
procijeniti koliki je volumen tih kostiju. “Ne mislim da bi ta
istrazivanja trebale traziti uske politicko interesne grupacije. Ta
iskopavanja morala bi biti pod medunarodnom kontrolom, tu bi
morali biti ukljuceni doista vrhunski stru¢njaci — ne samo arheolozi
— nego 1 povjesnicari pa i biolozi 1 kemicari i svi oni koji bi mogli
pridonijeti otkapanju istine”, pojasnjava.

Nije tragi¢no, kaze, §to Goldstein ne da da se otkopava jer on time
§titi interese svojih predaka, ali je tragi¢no da u 30 godina hrvatske
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drzave nitko nije donio odluku da se kona¢no otkopa istina
Jasenovca.

Hebranga smo potom upitali tko bi trebao povuéi pitanje
iskopavanja. Kaze da je to zapravo vrlo jasno, da to moze Vlada
Republike Hrvatske dodajuéi kako je i sam viSe puta pokretao to
pitanje kada je bio ¢lan Vlade, medutim “nikada, ali nikada nije uspio
pridobiti onu glavnu politicku ve¢inu koja odlucuje”.

“Danasnja Hrvatska koja taji takve podatke, koja ne zeli otkopati
kosti Jasenovca, koja ne Zeli otkopati Macelj i ostala komunisticka
stratiSta — namjerno nas drzi u magli i namjerno ne dozvoljava
Hrvatskoj da ide naprijed. Naime, to izaziva tako duboku podjelu u
narodu da mi danas 90 posto energije tro§imo na medusobna
razracunavanja, optuzivanja ili obrane, umjesto da se brinemo s
glavnim problemom hrvatske drzave, a to je da smo posljednji na
ljestvici Europske unije po kupovnoj mo¢i, a prvi po iseljavanju”,
kaze pa dodatno pojasnjava:

“Oni koji namjerno dijele hrvatski narod i hrvatskom drustvu
namecu prioritetne povijesne teme, to su oni koji rade da Hrvatska
ne bi i$la naprijed. A kako to da oni danas vladaju Hrvatskom? Pa
vladaju oni Hrvatskom ve¢ 30 godina jer Hrvatska je jedina zemlja,
postkomunisticka, koja nije dozivjela prve prave demokratske
izbore. Naime, u svibnju 1990. godine, kada smo pobijedili, trebala
je biti okrenuta nova stranica hrvatske povijesti. Medutim, poraZeni
— koji su jucer glasali za SKH/SDP — drugo jutro presli su medu
pobjednike u HDZ. Tako da — ta lijeva polovica hrvatske UDBA-e,
ponovno je dosla na polozaje. Naravno, iskusnija, povezanija od onih
koji su tek startali u politici i premrezila je sve druStvene razine”.
Tako, kaze, imamo to i sada. “Kada gledate hrvatski biraci, ali i
hrvatski ‘spavaci’, koji ne izlaze na izbore, su sada na vodece
funkcije birali samo biv§e komuniste i njihove potomke, a nikada
branitelje”, kaze.

‘U Hrvatskoj su istine pod zemljom i nije ih teSko otkopati i
dokazati’

Smatra da je to ta razdjelnica koja se moZze odrzavati jedino s takvim
krupnim lazima protiv Hrvata i svega §to je Hrvatska ucinila. Oni su,
tvrdi, nakon hrvatske pobjede u Domovinskom ratu produzili svoju
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ruku i na Domovinski rat tako da onu podjelu koju imamo do
stvaranja hrvatske drzave, sada imamo i u odnosu na sam
Domovinski rat i zbog toga, kao posljedicu, imamo veliki broj
samoubojstava branitelja.

“Za posljedicu toga imate da 13 branitelja dnevno umre. Posljedica
je i da gotovo nikada niti jedan branitelj nije izabran na neku
odgovornu drzavnu duznost... Goldsteinu i istomisljenicima je silno
stalo da se istina o Jasenovcu nikada ne otkrije jer to je temelj na
kojemu oni pocivaju sa svojim vladanjem nad hrvatskim narodom”.

Iskapanja u Njemackoj i Sloveniji

U Njemackoj i dalje ima neotkrivenih grobnica iz Drugog svjetskog
rata, no dobrovoljci rade na njihovom pronalazenju i iskopavanju
posmrtnih ostataka kako bi im, ako niSta drugo, barem omogucili
dostojanstven pogreb.

Hebrang kaze da je to u Hrvatskoj glavni politi¢ki cilj dosadasnjih
vladajucih struktura. “Bio sam ¢lan Udruge Macelj ’45. i drugih koje
su inzistirale na otkopavanju svih komunistickih Zrtava, nikada
nismo uspjeli. Niti danas se u tome ne uspijeva. U Sloveniji postoji
drzavna komisija koja sustavno otkopava”, kaze Hebrang za
Direktno.hr.

Slovenci su, dodaje, otkopali viSe hrvatskih zrtava komunistickog
zlo¢ina nego sami Hrvati. “I danas su zaustavljena otkopavanja, na
gori Macelj gdje ima 15 tisuca posmrtnih ostataka, a da ne govorim
o ostalih 900 masovnih grobnica koje postoje u Hrvatskoj. Do dana
danas$njeg nije otkopan niti jedan posto. Ne otkopava se, ve¢ se samo
fiktivno — da se zamagli slika — tu 1 tamo otkopa neka manja
grobnica”, rekao je.

Hebrang smatra da takva Hrvatska ne moze i¢i naprijed. “Ne znam
niti jedno drustvo koje je iSlo naprijed ako nije temeljilo svoj razvoj
na istini, a u Hrvatskoj su istine pod zemljom i nije ih tesko otkopati
i dokazati”, zakljucio je Andrija Hebrang u razgovoru za portal
Direktno.

https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-
goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-
znanosti-a-0cito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-
241820/



https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
https://direktno.hr/direkt/istina-o-jasenovcu-hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-diletant-je-u-podrucju-povijesnih-znanosti-a-ocito-i-na-podrucju-bioloskih-manipulira-posmrtnim-241820/
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https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-
diletant-istina-0-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-
otkopati-i-dokazati/

https://kamenjar.com/hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-jedina-
drobilica-je-on-jer-drobi-takve-gluposti-da-je-to-neprobavljivo/



https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-dokazati/
https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-dokazati/
https://radioljubuski.ba/index.php/2021/08/22/hebrang-goldstein-je-diletant-istina-o-jasenovcu-je-pod-zemljom-i-nije-ju-tesko-otkopati-i-dokazati/
https://kamenjar.com/hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-jedina-drobilica-je-on-jer-drobi-takve-gluposti-da-je-to-neprobavljivo/
https://kamenjar.com/hebrang-o-goldsteinovim-izjavama-jedina-drobilica-je-on-jer-drobi-takve-gluposti-da-je-to-neprobavljivo/
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ZASTO SE UKIDA KOMISIJA ZA
UTVRDIVANJE RATNIH I PORATNIH
ZRTAVA DRUGOG SVJETSKOG RATA

Spremnost, hrvatski tjednik, 20. ozujka 2001.

Zastupnik Nenad Stazi¢, naravno iz SDP-a, predlozio je
ukidanje Zakona o utvrdivanju ratnih i poratnih zrtava Drugog
svjetskog rata. Stazi¢ se poziva na Cinjenicu da je Komisija za
utvrdivanje tih Zrtava trebala Hrvatskome saboru podnositi izvjesce
svake godine, a ona je to ucinila samo jedanput, u listopadu 1999.
godine. Pri tome navodi i izdvojeno misljenje ¢lana Komisije Slavka
Goldsteina. Prema tome miSljenju, izvjeS¢e je najve¢im dijelom
zasnovano na jednostranim politi¢kim predrasudama, tendencioznim
manipulacijama i prikrivanju povijesnih istina. To je, tvrdi se, dovelo
i do potpuno iskrivljene slike o broju zZrtava po nacionalnosti i
pripadnosti.

Zasto je miSljenje jednog ¢lana komisije vaZnije od svih ostali
Cetrdesetak?

Interesantna je ¢injenica da se Stazi¢ poziva na misljenje jednog
¢lana Komisije od njih ¢etrdesetak, i to onog koji nije nista poduzeo
kao ¢lan Komisije da poboljsa njen rad upravo u pitanju zidovskih
zrtava. Medutim, osobno sam u dva navrata ukazao na krajnje cudan
nacin na koje Goldstein izvodi svoje zakljucke u svezi sa Zrtvama.
Recimo, Goldstein je u “Vjesniku” od 30. travnja i 1. svibnja 1998.,
sugerirao da se treba brojka od 80.000 Zrtava Jasenovca, i brojka od
600.000 sveukupnih Zrtava Drugoga svjetskoga rata, “podastrijeti
§iroj i domacoj i medunarodnoj javnosti”’, kao “relevantne i
znanstveno dokazane”.

Reagirao sam na ovu sugestiju u “Vjesniku” 14. lipnja 1998.,
jer je bilo o€ito da Goldstein zadrzava brojku do koje se doslo
popisom iz 1964. godine kada se radi o sveukupnim Zrtvama rata, a
brojku zrtava Jasenovca od 49.874 s tog popisa povecava na 8§0.000,
Sto je povecanje za nesto vise od 60 posto.

Goldstein to svoje povecanje od 60 posto obrazlaze i ovako:
“Iznimka je romska populacija koja nije nikada bila temeljito
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popisana ni u popisima stanovniStva na podrucju stare Jugoslavije,
no iako se romske obitelji nisu javljale da bi saznale nesto o svojim
nestalima, poznato je da su Citave obitelji odvodene i pogubljivane”.

Jo$ tada sam primijetio da je nelogi¢no za toliko povecati broj
zrtava Jasenovca (viSe od 30.000), a ne povecati za istu brojku
ukupnu brojku zrtava rata, i ustvrdio:

“Ne moze se nikako govoriti o znanstvenom dokazu dokle god
hrvatski stru¢njaci nisu bili u moguénosti analizirati spomenuti
popis! A Cinjenica da im srpski istrazivaci ni za novac ne Zele dati taj
popis previse je indikativna!”

G. Goldstein nije odgovorio na moj tekst. Ali, tajnik Komisije
g. Florijan Boras (Vjesnik, 21. listopada 1999.) tvrdi “da je iz
dostupnih materijala ocCito da su jugoslavenske komisije umnozavale
broj Zrtava tako $to su neka imena ponavljale”. Tu treba dodati i
¢injenicu da postoje i navodne zrtve za koje se kasnije pokazalo da
su prezivjele rat.

Josip JurCevi¢ u knjizi “Nastanak Jasenovackog mita” (Zagreb
1998.) kaze (str. 62): “U tom je smislu, kao i za problematiku broja
zrtava u Jasenovcu i Hrvatskoj, znakovito i iskopavanje jedne od
sondi koje su otvarane na temelju otprije postoje¢ih pokazatelja.
“Ova sonda je kopana kod table s natpisom “Masovna grobnica sa
3.000 do 6.000 zZrtava™, a u njoj su pronadena ukupno 23 kostura.”

Radi se o radu antropoloske komisije, koja je istrazivala u
Jasenovcu tijekom ljeta 1964. i 1965. godine, i za svo to vrijeme
pronasla nekoliko stotina kostura (u Gradini - 289 i “u vecini
slu¢ajeva je smrt nastupila nasilnim putem”, a na lijevoj strani rijeke
Save 192 - a to su bili “logorasi koji su umrli u logoru™).

Jedan ¢lan te komisije Srbin Srboljub Zivanovi¢ tvrdio da su u
Jasenovcu pronadena grobista ljudi koji pripadaju “populaciji koja je
nosila svetle komponente”, tako da se s pravom moze tvrditi da se
radilo o pogubljenim Hrvatima - mahom civilima, zenama, deci - S
Kriznog puta, (Lj. Stefan, Hrvatsko slovo, 20. ozujka 1998.).
Nedavno je fra Martin Planini¢ (Slobodna Dalmacija od 8. veljace
2001.) spomenuo jos jedno svjedocenje koje potvrduje ¢injenicu da
je Jasenovac bio i partizanski zlo¢in: "U Jasenovcu pocivaju i zrtve
kriznog puta, pomorene da budu okrivljene umjesto partizana.
Neposredno nakon Drugog svjetskog rata fra Benko Tuli¢, fratar
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zadarske provincije, bio je nazofan u Jasenovcu kao vojnik JA na
pocetku prekapanja koje nije nastavljeno niti je ikada dovrSeno.
Naime, dosla je engleska ekipa ustanoviti ¢injeni¢no stanje na licu
mjesta. Voda ekipe, koji je oznadio nekoliko mjesta za kopanje,
odustao je od prekopavanja i naredio da se rupe zatrpaju ¢im je vidio
svjeze leSeve umorenih hrvatskih vojnika i civila."

Bleiburg i KriZni put

Treba usporediti broj kostura koje je pronasla komisija iz 1963.
1 1964. u Jasenovcu s 1.179 kostura Zrtava Kriznog puta nedavno
iskopanih kod Maribora, u Sumi strave, kako je ve¢ tamosnji mjestani
zovu, a koja se nalazi na samom ulazu u Maribor. A iskopano je samo
70 metara rova dugackog 3 kilometra. Predstavnik slovenackog
Drustva za demokraciju i pravnu drzavu Stanislav Klep procjenjuje
broj Zrtava u Tezenskoj Sumi nekoliko puta veéim od zrtava u
Katynskoj Sumi (tamo je komunisticka vlast masovno ubijala ¢asnike
poljske vojske). Potom je u dolini sv. Janeza kod Spitali¢a otkrivena
nova masovna grobnica. Anton Smerl, ¢lan Komisije za naknadu
Steta zrtvama komunizma i slovenske udruge Zzrtava i uznika
komunizma kaze: “Prema dosada$njim rezultatima istrazivanja u
okolici Spitali¢a, koji se nalazi izmedu Maribora, Celja i Ptuja,
evidentirano je 40.000 Zrtava no nakon najnovijih saslusanja
svjedoka, kojima sam bio nazocan, procjenjuje se da bi ih moglo biti
i do 200.000.”

U zborniku “Slovenija - Zamol¢ani grobovi in njihove Zrtve
1941.-1948.”. (“Slovenija - PreSuéeni grobovi i njihove Zrtve
1941.-1948.”), koju je 1998. godine izdalo slovensko Drustvo za
uredenje presucenih grobova iz Ljubljane, a autor je predsjednik
toga drustva Franc Perme, su prikupljena brojna svjedoCanstva s
tocnim mjestima i nazivima pojedinac¢nih i masovnih grobnica u
Sloveniji, temeljena na podatcima s terena, svjedoCanstvima
prezivjelih i podatcima koje su prikupile nekadasnje Demosove
op¢inske komisije. Perme kaze kako ‘ti podatci kazuju da je po
okoncanju Drugoga svjetskog rata u Sloveniji izvrSen genocid nad
slovenskim i hrvatskim narodom’.

Otkrivajuéi, pak, stratiSta slovenskih, hrvatskih, njemackih i
brojnih drugih zarobljenika, vojnika i civila od podruéja, primjerice,
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Zasavskoga Hribovja, Maribora, Skofje Loke do Celja, Perme tvrdi
da je u prvim danima nakon zavrSetka Drugoga svjetskog rata
ubijeno 189 tisuca hrvatskih domobrana i civila. Od toga broja 145
tisuca su zrtve kriznoga puta, zrtava Kocevskoga Roga je 14 tisuca,
Zasavskoga Hribovja 24 tisuce te Brezickoga polja Sest tisuca.

Prema jednom zapisanom svjedocenju Titova partizana Ivana
Gugica rodom iz Vele Luke, koje je dao u Rimu 14. kolovoza 1953.
(Slobodna Dalmacija od 1. ozujka 2001.), stoji: "Cuvali smo
zarobljenika do dolaska kamiona gde smo ih tovarili. Bili smo punih
0sam dana u Kocevju, a dnevno je stizalo po 10 i vise vlakova s deset
do dvadeset vagona koji su bili zatvoreni. U vlakovima su uglavnom
bili muskarci i nekoliko Zena koje su silovali prije strijeljanja. U tim
jamama ubijeno je izmedu 30 i 40 tisuca ljudi. Naime prema
odijelima koje smo spremili iz Kocevja, bilo je vise od 30 tisuca
ubijenih. Moja tre¢a ceta odredena je za pratnju i osiguranje
novoformirane jedinice, koja je izabrana za ubijanje zarobljene
hrvatske, slovenske i njemacke vojske. Zapovijedao im je kapetan
Nikola Marsi¢ iz okolice Makarske, komesar ¢ete bio je Ivan Bokez
Crnogorac, a glavni komandant bio je Simo Dubaji¢ iz Kistanja. Sto
se tiCe Zena, njih su na gubiliSta odvozili odevene i tamo silovali.
Osim Zena, vidio sam i oko 200 decaka u dobi izmedu 14 1 16 godina.
I ono sto je najstras$nije razabiranja, ispitivanja ili sudenja nije bilo.
Svi dovedeni u Kocevje imali su umrijeti." Gugic je opisao i kako je
uspio spasiti dvoje ljudi, jam¢eci za njih svojom glavom.

Trebalo bi podsijetiti i na izjavu bivSega predsjednika Demosa
dr. Janeza Puénika o postojanju mikrofilmova s 1.800.000 stranica s
izvjeS¢ima o likvidacijama, navodno pohranjenih u Institutu
Slovenije. lako se spominje oko 110 masovnih grobnica u Sloveniji,
javna je tajna kako je broj masovnih grobnica kudikamo veéi, a
prema nekim izvorima dosize ¢ak Cetiri stotine.

Trebalo bi ga podsjetiti na sli¢na otkri¢a i u Hrvatskoj? Recimo,
slican slu¢aj onom kod Teznog dogodio se i u Hrvatskoj - kod
Gospi¢a gde su nedavno kooperanti “Elektrolike” gradevinskim
strojem iskopali ljudske kosti. “Nakon sloma NDH, 4. i 5. travnja
1945. godine, punih 48 sati trajala je likvidacija Hrvata u Gospicu i
okolici. Sada je otkrivena samo jedna od mnogobrojnih grobnica, a
one jos postoje u Jasikovcu, Divoselu, Canic Gaju, Kanizi...” - tvrdi
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Ivan Vukié, predsjednik Hrvatskog drustva politickih zatvorenika za
Licko - senjsku Zupaniju.

Goldsteinova tvrdnja o “umanjivanju Zidovskih Zrtava”

Medutim, na isti je nafin ‘“znanstveno utemeljena” i
Goldsteinova tvrdnja da se “umanjuju zidovske zrtve”. To je pokazao
g. Jakov Gumzej u vise tekstova objavljenih u “Vjesniku”. O tome
sam pisao i u Vjesniku od 22. studenoga 1999., i naravno g. Goldstein
nije odgovorio.

Evo kako su Gumzejeva istrazivanja prikazana umojoj knjizi
"Srpski mit o Jasenovcu 1"
Najnovija istrazivanja Jakova Gumzeja potvrduju okrutnu stvarnost
kako je vecina hrvatskih Zidova ubijeno u - Srbiji! Naime, u Yad
Vashemu u Izraelu zapisano je da je od 40.000 Zidova koliko se u
NDH naslo godine 1941. tijekom Drugog svjetskog rata ubijeno
30.000, a da se spasilo 10.000, dok se u Srbiji naslo 30.000 Zidova,
od kojih je ubijeno 24.000 a spaseno 6.000. Gumzej navodi slijedece:
"~ Veliki broj Zidova iz Zvornika i iz Podrinja s teritorija NDH S-
ovci su deportirali u srbijanski logor na Banjici gde su ubijeni
('Jevrejski pregled', Savez jevrejskih opstina Jugoslavije, Beograd,
broj 11-12, str. 47.).

- 800 Zidova emigranata iz Austrije i oko 200 Zidova iz Sapca
1 okolice doduse se 'naslo' godine 1941. na teritoriju NDH kod
Hrvatske Mitrovice, ali iskljuéivo pod S-ovatkom pratnjom koja je
jedan dio ubila kod Zastavice, a ostalo sprovela u logore smrti u
Nedi¢evoj Srbiji odnosno u beogradske logore. ('Jevrejski pregled',
Beograd, brojevi 9-12, 1985. str. 19; broj 5-8, 1989, str. 26. i broj 1-
2, 1990. str. 64.).
- 10.000 Zidova iz Pomurja, Medimurja, Podunavlja, Baranje

i drugih okupiranih krajeva, od kojih se velik dio formalno nalazio u
NDH, madzZarski su fasisti sproveli u srbijanski rudnik Bor, gde su
gotovo svi smrtno stradali ili su ih pri bijegu hvatali nedicevci,
ljoticevei 1 Cetnici 1 vracali u taj smrtonosni rudnik (‘Jevrejski
pregled’, Beograd, broj 1-4, 1989. str. 93. i 94. te govori srbijanskog
ministra Mihajla Oljcana o hvatanju bjegunaca i '¢iS¢enju' srpskih
Suma).
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- Velik broj Zidova iz Dalmacije, a posebno iz Splita, te iz
Istre, Kvarnera, Gorskog Kotara i drugih dijelova Hrvatske koji su
samo formalno pripadali pod NDH, a bili su do godine 1943. pod
talijanskom okupacijom, nakon kapitulacije Italije S-ovci su
deportirali u beogradske logore smrti (‘Jevrejski pregled', Beograd,
broj 5-8. 1988. str. 67.)"
Gumzej objasnjava da ove Zidove Nijemci nisu odveli u NDH,
odakle su ve¢ jednom uspjeli pobjeci, uglavnom uz pomo¢ Katolicke
crkve i bl. Alojzija Stepinca i uz pomo¢ mnogih samozatajnih
pojedinaca, zatim partizana i ostalih ljevi¢ara te nekih desnicara pa i
delatnika aktualnih vlasti NDH.
Zasto su odvedeni bas u Srbiju? Pa to je jasno iz moje knjige. Sjetimo
se Apela srpskom narodu, sv. Save kao pretece Hitleru, Beograda
kao prvog 'judenfrei' grada u Europi, do povijesti Zidova u Srbiji.
Dovoljno je sjetiti se samo citata iz knjige dr. Lazara Prokica "Jevreji
u Srbiji", tiskana 1941. g. u Beogradu:
"Danas je dokazano da su sva dela sabotaze u nasoj zemlji finansirali
Jevreji. Isto tako kod pohvatanih komunistickih bandi nadeno je
mnogo Jevreja. Kod pohapsenih zbog Sverca - opet Jevreji!... Kod
pohapsenih zbog Sirenja alarmantnih vesti - opet Jevreji!... Znaci
Jevreji, Jevreji i Jevreji! Zato stvarajmo izrazito antijevrejsko
raspolozenje, ukazujmo prstom na Jevreje i pratimo strogo njihov
rad. U¢inimo sve da za prvo vreme svi oni sa svojim potrebicama
budu zbijeni na prinudnom radu negde - potpuno izdvojeni od nas,
daleko Cak i od nasih o¢iju! Dok se ne nade nacin da uopste nestanu
sa naseg tla!"
Jasno je zasto dr. Bulaji¢ o ovim ¢injenicama $uti, a pokusava svoje
Citatelje uvjeriti u suprotno. Ali nastavimo s podatcima na koje nas
upozorava Jakov Gumzej. Pored onog podatka o 340 Zidova iz
Zemuna on jo$ navodi sljedece:
" - Brojni Zidovi, a poslije logorasi iz cijele Srbije, Bosne, iz Srijema,
s Kozare, iz Like, Korduna, Banovine i drugih dijelova NDH
dopremani su u Cetiri beogradska logora smrti (Banjica, Jajinci,
Topovske Supe - Autokomanda, Sajmiste - Miklica ciglana na
Zvezdari) ili su uhi¢ivani u Nedi¢evoj Srbiji nakon prelaska granice
i upucivani u te logore, gde je ubijeno vise od 150.000 ljudi
(‘Jevrejski pregled', Beograd, broj 9-12, 1988, str. 6. i 7. i knjiga
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'Milan A¢imovié, Dragi Jovanovi¢ i Dimitrije Ljoti¢, Izdava¢ CIP,
Zagreb, 1985. Videti dio o zlo€inima Draga Jovanovica)."

Neki od hrvatskih Zidova i nisu ubijeni u Srbiji:

" -7.000 Zidova iz NDH S-ovci su izravno sproveli u logore Treéeg
Reic¢a i Reic¢u pripojenih zemalja. (...)

- Oko 1.000 Zidova okupator je ubio kao partizane. (...)

Slijedom svega izloZenog proizilazi da u NDH nije ubijeno 30.000,
nego oko 10.000 Zidova, §to je takoder uzasna brojka za koju svoj
dio odgovornosti snose kriminalne skupine unutar ustaskog pokreta,
ali je injenica da je broj stradalih Zidova u NDH Bulaji¢ utrostruio
i Hrvatima podmetnuo holokaust pocinjen u Nedicevoj Srbiji.
Bosnjacki institut iz Ziirica navodi 9044 zidovskih Zrtava Jasenovca
i Stare Gradiske. Sljedeci je zaklju¢ak da u Nedi¢evoj Srbiji nije
stradalo 'samo' 24.000 Zidova, nego gotovo dvostruko vise, odnosno
oko 45.000 Zidova."
Kao potvrdu zapazanja g. Gumzeja kako je svojim krivotvorinama
Bulaji¢ namjeravao potpuno preokrenuti povijesnu istinu da su
Hrvati spasili razmjerno gotovo najvise Zidova u okupiranoj Europi
odnosno oko 25 posto, spomenimo i niz molbi s mnogo potpisa za
pustanje pojedinih Zidova iz logora u NDH, molbi kakvih nije bilo
nigde u porobljenoj Europi. U mojoj knjizi objavljen je jedan takav
dokument u kome je za pustanje iz logora Dragutina Sterna molilo
141 zitelj njegovog mjesta Vidovca kod Varazdina. A molbu je
"vidio 1 ovjerava i preporuca" nacelnik opcine! Nacelnik jedne
op¢ine u NDH! Dakako, da se za takve dokumente ranije nije ni
smjelo znati jer slicnih u Srbiji nije bilo. Ali zato je bilo "Apela" u
kome su prva tri potpisa potpisi triju ¢lanova Svetog arhijerejskog
sinoda Srpske pravoslavne crkve, razmisljalo se kako da Zidovi
"nestanu sa naSeg tla" i sl.

Navodno prikrivanje povijesnih istina

Smijati se ili plakati nad tvrdnjom ¢lana SDP, dakle nasljednika
komunisti¢ke partije 0 navodnom prikrivanju povijesnih istina. Svi
znamo da se za zrtve kriznog puta nije smjelo znati sve do kraja
osamdesetih godina proSlog stoljeca. Prijedlog ¢lana SDP sugerira
da se opet ne¢e smjeti znati. To je ve¢ pokazala hajka na redatelja
filma "Cetverored" Jakova Sedlara. Cak su ga optuzivali i za rasizam.
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A Sedlar je prikazao samo blagu sliku strahota Kriznog puta. Recimo
svjedok D.K. s nadimkom Trpimir, koji je iskaz dao 1988. godine
(Slobodna Dalmacija od 1. ozujka 2001), naglasava patnju kroz koju
su ljudi prolazili. Tako piSe kako je put od Dravograda do Siska
trajao 14 dana: "Pred Siskom su bile postavljene kolone kordunskih
Srba s obje strane puta sa svim moguéim orudima koje su
upotrebljavali u poljoprivredi. Natjerali su nas da moramo proci
izmedu njih u redovima i nije bilo ¢ovjeka iz kolone koji nije bio
osakacen. Oko 1000 ljudi tu je smrtno ranjeno, a partizani iz nase
pratnje su ih poubijali iz pistolja." Isti svjedok je bio u koloni od
25.000 ljudi koji su preko Dervente krenuli prema Doboju. "Na
jednoj ledini bio sam sam medu 300 ljudi koji su iskopali jame u koje
je stavljeno 300 nasih suputnika koje smo morali zatrpati sve do
ramena da im vire samo glave. Nakon toga dovedeni su seljaci Srbi
iz okolnih sela s petokrakama na glavi i civilnim odijelima koji su
konje, volove, zubace i drlja¢e vukli po glavama tih ljudi. Svemu
tome bio je nazoC¢an Koca Popovi¢ i visoki partizanski oficiri."

A u biti radi se o tome da danasnja vladajuca stranka, kao
nasljednica Komunisti¢ke Partije, teSko prihvaca spoznaju za koju se
nacelno sama zauzima, a to je da su sve osobe jednake pred zakonom.
Tako su nedavno u Zagrebu i odrzane demonstracije u reziji
danasnjih vlasti, odnosno Inicijative Moj glas za pravnu drzavu. Tu
se trazilo da se krivnja individualizira, a pocinitelji/ce zlo¢ina otkriju
i osude. Zalagali su se za nezavisno sudstvo i uspostavljanje
vladavine prava. Naravno, sve to se odnosilo isklju¢ivo na
Domovinski rat. Bolje re¢i protiv njega. Tim borcima za pravnu
drzavu nije smetalo $to je odluka o hapsenju jednog od najzasluznijih
ljudi za stvaranje RH generala Norca bila politicka odluka. Naime,
svima je poznato da je rije¢ka sutkinja Sajonara Culina prethodno
i8la na "konzultacije" ministru pravosuda. Ne, oni Zele da se postiva
pravna drzava tek od trenutka kada se politicki sve uredi da bude
kako se njima svida, a pod geslom jedne od parola sa samog skupa:
"Nacionalizam prestaje sa smréu drzave".

I ne samo to. Treba znati da medu ¢lanovima vladajuée stranke
sigurno ima jo$ onih koji su ubijali bez sudenja i tijekom rata i poslije
njega. A da ne govorimo o tome koliko ima njihove dece. A oni su
se ponosili i hvalili tim zlo¢inima. Tako je odvjetnik "Hrvatskog
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domobrana" Tomislav Jonji¢ prije gotovo tri godine podnio kaznenu
prijavu protiv Rade Bulata, Marka Belini¢a, Lutve Ahmetovica i
Milke Kufrin, koji su se sami hvalili da su u no¢i izmedu 31. 12.
1942.11.1.1943 u Krasi¢u zarobili 322 vojnika, nakon ¢ega su, kako
navode, likvidirali 192 ustaSe i 26 domobrana. Rade Bulat i u svojoj
knjizi "Zumberak i Pokuplje u NOB-u" isti¢e kako su u Kragi¢u
zarobili 223 ustaSe i 87 domobrana te da su strijeljali njih 218.

U Slobodnoj Dalmaciji od 28. veljace 2001. tvrdi da su u Rijeci
1947. godine oficiri drzali predavanja na kojima su se sami hvalili da
je na Bleiburgu ubijeno vise od 35 tisuc¢a ljudi.

Jasno je da se zato pod navodnom prikrivanju povijesnih istina
zeli doista prikriti stvarna istina o svim Zrtvama rata i poraca.

KriZni put Anta Milo$a

Iako je proslo dosta vremena od strahota Bleiburga i kriznih
putova, jo§ uvijek imamo nova i nova svjedoCenja tih uzasa. U
Slobodnoj Dalmaciji od 28. veljace 2001. o njima svjedo¢i Martin
Stjepanovi¢. Nedavno sam dobio i svjedocenje Anta Milosa iz sela
Kandije kod Bugojna roden 6. lipnja 1925 godine. Ono je posebno
znac¢ajno i1 zbog toga Sto je g. Milos poslije rata bio i u Jasenovcu.

Milosevo dugo pjesacenje je pocelo iz Zenice. 18ao je preko
Doboja, Dervente, Bosanskog Broda, Slavonskog Broda, Novske,
Zagreba, Celja, Zidanog Mosta, sve do Bleiburga. Dosao je po noci
na tu, kako kaze "Zalosnu poljanu". Englezi i Francuzi su ih predali
partizanima: Ante Milos piSe: "Krenemo cestom. Straza je u razmaku
jedan od drugoga od po 10 do 15 metara sa obe strane. Ne daju nikud
na stranu. Nocu bi nas vodili kroz naselja i gradove. Natjerali bi nas
sve tréeci kroz ta mjesta. Samo gde nije bilo naselja malo bi se mogli
odmarati.”
Primijetimo da je sli¢na prica i Martina Stjepanovica: "Nakon sto
smo predani partizanima, oni nas postrojavaju i tu se ve¢ vidi njihova
brutalnost. Vode nas prema Mariboru, gde nam nareduju da tr¢imo.
U tom nadljudskom naporu mnogi od nas pocinju bacati ruksake,
odje¢u, ali i novac. I kad smo se dobro izmorili, trée¢i onako
iscrpljeni i gladni deset kilometara - nasi dusmani htjeli su da tré¢imo
natrag. Za nas je bio nadlezan Kosta Nad i njegovi vojnici, koji su
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nam na mostu prije Maribora poskidali nakit, satove i sve vrijednosti
te nas uveli u logor i razvrstali po vojnim okruzima."

Oba svjedoka pisu o tome kako su ih mucili zedu. Milo§ mi
pisel: "Ni vode nam nisu dali. Samo tamo gde su bile kakve mocvare
zatr¢ao bih se popio malo vode i opet trkom u kolonu da me ne bi
prepoznali. Znalo se nad nekim bunarom nagnuti da se napiju od 5
do 7 nasih ljudi, a strazari bi ih s automatom pobili odmah tu na
samom bunaru. Poneko bi pao u kanal jer viSe nije mogao i¢i, ili su
ih jednostavno ubijali. Hrane nije bilo, a vode nisu dali. Ni ljekara
nije bilo da spasi one iznemogle. Tako smo Sloveniju prosli. Tukli
su nas civili motkama. I Zene. Jedna Zena je mene udarila motkom
preko pleca. I danas ¢utim kad se mijenja vrijeme."

Nadljudsku Zed spominje i stari Martin Stjepanovi¢: "Nakon §to
su razdvojili one koji su bili u vojsci od 1941. do 1943., koje su ubili
na Bleiburgu, zajedno s mno$tvom Zena i djece mi ostali krenuli smo
na krizni put preko Virovitice u Osijek. Bili smo gladni, Zedni,
iscrpljeni, a nasi Cuvari ubijali su nas ako bismo imalo iskocili iz
kolone ili ako bismo posustali. Ne znam to¢no koliko je ljudi tako
ubijeno - nastavlja Stjepanovic i dodaje kako su partizani znali
rafalno osuti paljbu po ljudima iz kolone. Toliko smo bili gladni da
smo trgali granje i jeli travu. U selima pred Osijekom ljudi su
pripremili vodu za nas, ali su partizani na konjima isli naprijed i tu
vodu prolijevali. Sto da vam pri¢am, toliko smo bili o&ajno zedni da
smo pili i mutnu vodu iz kanala gde su plivale patke."

Ali, vratimo se svjedoCenju Anta Milosa: "Kad smo dosli u
Veliku Goricu tu su nas zatvorili u zicu. Bilo nas je dvanaest tisuca.
Stajali smo na nogama jer nismo imali mjesta, ni sjesti, ni le¢i. Tako
su nas nabili jedan uz drugog, a ne daju ti niSta ni jesti ni piti vode.
Bilo je civila koji su donijeli u korpama hrane. StraZari nisu
dozvoljevali da nam je daju, ali onda su civili pribacivali hranu preko
zice. U toj Zici, u tom tijesnom logoru sam je se ubio moj susjed Ilija
Pilipovi¢ iz Goruse. Nije mogao izdrzati. Iz Velike Gorice krenuli
prema Sisku. I§li smo sve po no¢i i dosli u Sisak oko 9 sati izjutra.
Djelili su nam kuruzno brasno, ali ja nisam mogao dobiti, jer su malo
iznjeli. Moj susjed mi je dao jednu Saku i onako sam pojeo. U Sisku

1 G. Ante Milo§ mi je pisao po sugestiji g. Blaga Peri¢a iz Sydneya



GOLDSTEINOVA PREVARA 49

su nas rasporedili po vojnom okrugu odakle smo, i krenuli smo
prema Pakracu. Nocu, negdje iza Banove Jaruge izasao sam iz
kolone, ubacio se u velike koprive i tu prenocio. Ujutru sam krenuo
prema istoku i doSao sam povise Novske gde sam preno¢io u Sumi.
Krenuo sam prema Savi. Jedan me je civil do¢ekao s puSkom i skinuo
mi kozulj i cipele. Ipak, pustio me je pa sam produzio Savom. Dodoh
do jedne kuce. Baba zatvara kokoSinjac. Upitam je moze li se no¢iti
1 tko je u ku¢i. Rekla mi je da je u ku¢i 'naSa druzina'. A u ku¢i Cetiri
muskarca, dva civila su bili nasi Hrvati, a dva Srbina u partizanskim
uniformama. Partizani su me upitali odakle sam. TraZe isprave. Imao
sam domobransku knjizicu ali su mi nasli ustasku sliku. Oni mi kazu:
Ti si ustasa. Zakunem se Bogom da nisam nego da je to moj rodak.
Bog neka mi oprosti na tu neistinu jer to jest bila moja slika. Slikao
sam se u Travniku, gde sam bio sam dva puta u borbi. Srecom,
povjerovali su i slika je zavrSila u Sporetu. Tu sam prenocio i najeo
se. Ujutro me odvedu u Jasenovac i predaju partizanskoj komandi.
Ispitivali su me. Pitaju zasto nisi iSao u partizane. Odgovorim im da
sam iz grada pa ne volim u Sumu. Neki Srbin, vodnik Drago mu bjese
ime, upita me znam li kuhati. Rekao sam da znam - i postadoh kuhar.
Kuhao sam i vojni¢ke uniforme - tako sam im usi izgonio. Kad sam
kuhao rucak bilo bi nasih zarobljenika po deset, nekad dvanaest,
petnaest i dvadeset. Koliko za rucak toliko i za veceru. Ali kako god
koji dan rucaju i veceraju, uvecer omrkne, a izjutra ih nema. Nestaje
partija po partija. Preko dana bi radili. Ne znam §to su radili, jer
nisam s njima spavao. Nisu mi dali. Ali to su bili borci od 41. do 45.
i oni su stradali. To sam shvatio kad je jedan vodnik Luka, bio je
Hrvat, predamnom izgovorio. Kaze: Dokle misle ovako ubijati ljude.
Ovo ne valja nista.. Rekao je da ¢e i¢i u Kotar u Novu Gradisku i
prijaviti §to se sve radi Hrvatima. I rekao da ¢e re¢i da se ne moze
ovako ljude ubijati. Ne znam vise od toga. Bio sam mjesec dana u
Jasenovcu, ali nisu mi dali kretati se nikuda. Samo sam vidio kako je
mnogo naSe Hrvatske vojske nestajalo iz dana u dan. Nije bilo vazno
tko je koje vjere nego tko je bio u Hrvatskoj vojsci."”

Iz Jasenovca Milos je pjesSke prvo u Novu Gradisku, a potom u
Slavonski Brod gde je bio 6 dana. Tu ih nisu progonili, hrana ja bila
dobra. Zatrpavali su rupe o avionskog bombardiranja. Potom su ih
prebacili u Bosanski Brod: "Tamo sam vidio tri otvorena vagona
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natovarena nasih zarobljenika. Stojali su tako natrpano da nisu mogli
ni sjesti ni le¢i. Ne znam kud su ih odveli, ali, znam da su medu njima
bili Ivo Ivos i Stipica Grli¢ iz susjednih sela. Nikad se nisu zivi
vratili. U Bosanskom Brodu ostao sam sedam dana. | tu su me
ispitivali, a onda su me gonili Cistiti temelj ku¢e Anta Markovica
koju su avioni porusili. Iz Broda smo krenuli za Doboj. U Doboju su
nas strpali u jednu Skolu. Opet su nas zbili jednog uz drugoga tako
da nismo mogli ni le¢i ni sjesti. Dvadeset i Cetiri sata niSta nam nisu
dali jesti ni piti, a onda smo pjeske u Zenicu. Tu me zatvorise samog
u celiju. Mogao sam se samo pruziti i to na beton. Za hranu sam
dobivao 5 deka kruha i ¢asu vode. 1z Zenice nas odvedose vlakom za
Travnik. Opet u zatvor. Bilo nas je trojica. Ivica Bos$njak, Pusi¢ Ivo
i ja nismo mogli nikuda izlaziti. U istoj sobi smo i nuzdu vrsili."
Kona¢no Ante Milos je stigao do Sarajeva "vagonim, natrpali nas
kao stoku, i jedva smo zivi ostali". U Sarajevu, na Kosevo, zatekao
je puno zarobljenika. Nije mogao prepoznati ni svoje susjedi ni oni
njega. Prebacili su ih na Ilidu, a 8. kolovoza 1945. Milos je docekao
amnestiju. Kad je stigao doma nisu ga poznali.

Zasto treba zaustaviti rad Svibenove komisije.

Osnovno nacelo koje je usvojila Komisija za utvrdivanje ratnih
i poratnih zrtava Drugog svjetskog rata jest da se sve Zrtve utvrde
pojedina¢no. Nesrazmjer u iskopanim Zrtvama u Jasenovcu i onim
kod Maribora i drugdje u Sloveniji sugerira da je to jedini moguéi
nacin da se ustanovi stvarni odnos zrtava. Vise od 45 godina radilo
se na utvrdivanju samo jednih Zrtava, dok se o drugim nije smjelo ni
govoriti. Pri tome su partizanske zrtve iz raznih razloga uvecavane.
Kako je stvari broj Zrtava priblizno moguce i izra¢unati to je ocito da
takav nacin rada, tj. utvrdivanje svih zrtava imenom i prezimenom,
moze pokazati potpuno drugaciju sliku od one koja se nametnula u
poslijeratnom periodu.

Predsjednik Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava
Drugog svjetskog rata
bio je Kazimir Sviben. Potvrdu ispravnosti rada njegove komisije on
je pokazao nedavno na primjeru svog Zlatarskog kraja. Naime, 24.
veljaée 2001. u Zlataru je predstavljena knjiga "Zrtve Zlatarskog
kraja u temeljima hrvatske slobode" Urednitvo: Zelka Ceboci Vlado
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Hajnié, Kazimir Sviben, Josip Skof, Franjo Skrlec i Stjepan Turk
koordinirali su veliki posao mnogih da bi se popisali svi stradali
pripadnici Hrvatskih oruzanih snaga tadasnje NDH. Naravno, na
samoj Promociji su i sami konstatirali da nisu popisani svi i da ¢e
eventualno novo izdanje biti potpunije. Ne cudi $to je upravo
predsjednik Komisije koju treba ukinuti, dao izvrstan prikaz borbi za
Zlatar u Drugom svjetskom ratu. Prvi partizanski napad na Zlatar
poceo je 21. listopada 1943. Da bi razumjeli i sama istrazivanja
Zrtava ovog kraja, navest ¢emo samo djeli¢ iz sje¢anja komesara
XXVIII divizije Ivana Sibla: "Sada smo u Zlataru, ali oslobodenje
toga glavnog zagorskog uporista nije nam donijelo mnogo radosti.
Zlatarska posada pokazala se doraslom da odoli svim juri§ima. Ne
smatramo svojom zaslugom §to je Zlatar u nas§im rukama." U drugu
borbu za Zlatar krenule su postrojbe XXXII. partizanske divizije 6.
sijeCnja 1944. Zbog velikih gubitaka i malih izgleda da se Zlatar
osvoji, napad je obustavljen 9. sijecnja.

Naravno, i u ovoj knjizi ima viSe svjedoCenja partizanskih
zlo¢ina. Ovdje ¢emo spomenuti samo pokolj u Macu o kome
svjedoc¢i Dragutin Herceg iz Ladislavca. Branitelji su se povukli u
op¢insku zgradu, ali su partizani minirali jedan zid zgrade:
"Rusenjem zida nastao je veliki otvor kroz koji su u zgradu upali
partizani s nozevima na puskama. Uvidjevsi da je svaki daljnji otpor
uzaludan, branitelji su prestali pruzati otpor, odbacili oruZzje i pristali
na predaju. To partizani nisu prihvatili. Zapocelo je ubijanje i klanje;
neki su branitelji uspjeli istrcati iz zgrade gde ih je docekala
strojnicka paljba 1 vecina ih pogiba; tek je nekolicina ostala Zivih,
medu njima Svenda i Markovié. Procjenjuje se da je u tom masakru
stradalo preko sedamdeset branitelja, $to zaklanih, $to ubijenih
streljackim oruzjem. Nakon §to je krvavi pir bio zavrsen, partizanima
stize dojava da se priblizava pomo¢ braniteljima iz Zagreba. Na
brzinu polijevaju zgradu petrolejem, zapale je te se hitno povlace i
bjeze u sigurnost. Poklani branitelji u zgradi, medu kojima je bilo
mozda i prezivjelih, izgorjeli su u pozaru tako da kasnije njihove
obitelji onako pougljenjene leSeve jedva prepoznavale."

Na stranicama 51-121 knjige dani su: popis mjesta s brojem
upisanih Zrtava, poimeni¢ni popisi, a na kraju statisticki pregled koji
se sastoji od tabli¢nih podataka po mjestima boravka upisanih
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- 0 pripadnosti vrstama postrojbi Hrvatskih oruzanih snaga,
- 0 mjestima i uzrocima pogibije,

- 0 neposrednim pociniteljima,

- 0 starosti (godinama rodenja) Zrtava.

Popisano je ukupno 1371 zrtva. Za 303 Zrtve ne zna se jesu li
poginuli tijekom ili poslije zavrSetka rata. Od preostale 1014 zrtve
tocno je utvrdeno da je njih 443 ubijeno nakon 15. svibnja 1945!
Dakle tijekom cijelog rata 571 Zrtva, a poslije rata ¢ak njih 443! Taj
odnos zorno nam pokazuje zasto ¢e Hrvatski sabor vjerojatno i
donijeti odluku za ukidanje Svibenove komisije!
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FERALOVO PROUCAVANJE HISTERIJE

Toni Gabri¢ i Igor Lasi¢ u Feral Tribuneu od 17. ozujka 2001.
objavili su ¢lanak o historiografiji u sluzbi politike: "Proucavanje
histerije". Ovaj 1 viSe drugih ¢lanaka u istom broju Ferala govore o
nedavnoj odluci Vlade da se Hrvatskom institutu za povijest povjeri
projekt istrazivanja Domovinskog rata i zrtava Drugog svjetskog rata
1 porac¢a. Autori Gabri¢ i Lasi¢ sve kazu kada konstatiraju kako je
narucena i historiografska obrana teze iz saborske deklaracije po
kojoj Hrvatska nije nastupila kao agresor tijekom rata u Bosni i
Hercegovini i to ¢e drzava rado platiti milijunima prorac¢unskih kuna.
Cinjenica je da je $estorka svojevremeno nastupala jedinstveno s
takvom tezom, koju su kao zada¢u dobivenu od svjetskih mo¢nika
morali sprovesti kada su dosli na vlast. Medutim reakcija naroda
(sjetimo se samo uloge stozera, generala, biskupa, nogometasa)
natjerali su ih da prihvate Deklaraciju. Svi osim gde Pusi¢, pa zato i
ne ¢udi ovakva podrska koju ona posredno dobiva i iz Ferala.
Potom se Gabric¢ i Lasi¢ osvréu na rad Komisije za utvrdivanju
ratnih i poratnih zrtava Drugog svjetskog rata. Ne spominju da je
zastupnik SDP-a Nenad Stazi¢ predlozio je ukidanje Zakona o
utvrdivanju ratnih i poratnih Zrtava Drugog svjetskog rata, poziva na
¢injenicu da je Komisija za utvrdivanje tih Zrtava trebala Hrvatskome
saboru podnositi izvjeS¢e svake godine, a ona je to ucinila samo
jedanput, u listopadu 1999. godine. Naravno, svi se sje¢amo velikih
napada na to izvjes¢e Komisije. Iako je jasno re¢eno da je to tek prvo
izvjesce, napadi su bili kao da se radi o kona¢nom izvjes¢u. Tako je
Gabricu i Lasi¢u Komisija - "falsifikatorska klika". Oc¢ito se namece
pitanje zasto toliki i takav napad na Komisiju. Odgovor je ocit ako
se zna da se Komisija odlucila za poimeni¢no utvrdivanje svih
zrtava. To je najbolje pokazao predsjednik Komisije Kazimir Sviben
na primjeru svog Zlatarskog kraja. Naime, 24. veljace 2001. u
Zlataru je predstavljena knjiga "Zrtve Zlatarskog kraja u temeljima
hrvatske slobode”. Na stranicama 51-121 knjige dani su: popis
mjesta s brojem upisanih Zrtava, poimeni¢ni popisi, a na kraju
statisti¢ki pregled koji se sastoji od tabli¢nih podataka po mjestima
boravka upisanih
- 0 pripadnosti vrstama postrojbi Hrvatskih oruzanih snaga,
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- 0 mjestima i uzrocima pogibije,
- 0 neposrednim pociniteljima,
- 0 starosti (godinama rodenja) zrtava.

Popisano je ukupno 1371 zrtva. Za 303 Zrtve ne zna se jesu li
poginuli tijekom ili poslije zavrSetka rata. Od preostale 1014 zrtve
tocno je utvrdeno da je njih 443 ubijeno nakon 15. svibnja 1945!
Dakle tijekom cijelog rata 571 Zrtva, a poslije rata ¢ak njih 443! Taj
odnos zorno nam pokazuje zaSto napadi na Komisiju.

Ali po Gabricu i1 Lasi¢u Hrvatski institut za povijest nije
podoban ni da se bavi pitanjem zrtava. Slicna je argumentacija kao i
u slucaju Domovinskog rata. Naime, Institut je u sluzbi politike i
novija izdavacka djelatnost Instituta se analizira pomocu dva
podatka iz knjige Jura Krista "Katolicka crkva i NDH", i dva podatka
iz moje knjige "Srpski mit o Jasenovcu".

Na primjer: "Ustaskog poglavnika Jure Kristo idealizira bez
ikakvih dokaza, ali s dozom leterarnog interesa: "Paveli¢ je imao i
osobnih razloga da se (...) suprostavi nacistickim naredbama, u ¢asu
kada je zaprijetila opasnost i njegovoj supruzi koja je bila zidovskog
podrijetla..." Nikada ne¢emo doznati $to je to i kada Ante dreknuo
nacistima u brk, i kako se stvar dalje razvijala, ali je provjereno da
gospoda poglavnikovica ni u ludilu nije bila Zidovka."

Da, doista, Kristo govori o zidovskom podrijetlu, a Gabri¢ i
Lasi¢ ¢e na to "poglavnikovica ni u ludilu nije bila Zidovka". Inage,
Ljubica Stefan u knjizi "Stepinac i Zidovi" na str. 15 pise "da je dr.
Josua Frank bio Zidov, kao i punica dr. Ante Paveliéa, tj. majka
njegove supruge Marije Lovrenci¢, Ivana Herzfeld (r. 1859). Njezina
druga kéerka Vera, bila je udana za zagrebackog Zidova Weibergera.
Slavko Kvaternik ozenio se kéerkom dr. Josipa Franka, Olgom. Sin
im je bio Eugen Dido Kvaternik. Prof. dr. Ivan Orsani¢ takoder je
imao Zenu Zidovku." O&ito kada se govori o podrijetlu, §to &ini
Kfristo, po Gabri¢u i Lasi¢u ne moze se promatrati i maj€ina strana.
Ili oni to zabranjuju samo ako je majka Zidovka?

Pitaju se Gabri¢ i Lasi¢ kada je Ante dreknuo nacistima u brk.
Nesto se ne sje¢am je li netko drugi smio dreknuti nacistima u brk.
Umjesto trazenja onih koji to jesu, ovdje ¢emo se podsjetiti na ¢lanak
g. Stefan iz Vjesnika 25. travnja 1998 o "akciji suzbijanja endemskog
sifilisa" u Bosni (vidjeti i navedenu knjigu g. Stefan, str. 42-46), u
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stvari o akciji spa$avanja lijeénika Zidova (83 lijeénika!) i njihovih
obitelji. Akciju je organiziralo ministarstvo zdravstva NDH na celu
s ministrom dr. Ivanom Petricem: "Osim imena dr. Ante Vuletica,
zidovski izvori navode i druge hrvatske lijecnike koji su se angazirali
u formiranju te ekipe radi pomoci zidovskim kolegama. To su
spomenuti ministar dr. Ivan Petri¢, zatim dr.Mile Budak, osobni
lijeCnik Ante Paveli¢a, dr. Stanko Sielski, dr. Ivan Raguz, dr.
Berislav Bor¢i¢. Nailazimo i na ovakav podatak: Kada je postao
ravnatelj Zavoda u Banjoj Luci, dr. Sielski je od Paveli¢a trazio i
dobio dozvolu da za svog struénog savjetnika postavi Zidova dr.
Ernesta Griina." Da, da - "trazio i dobio".

Spomenimo i jednu drugu veliku akciju spasavanja Zidova od
strane partizana. ZAVNOH je 31. listopada 1943. donio odluku o
evakuaciji Zidova s Raba (vidjeti Jasa Romano, Zbornik Jevrejskog
Istorijskog Muzeja, Beograd br. 2, 1973.) na kopno zato §to je
prodirala elitna njemacka SS divizija "Herman Gering" pod
zapovjednistvom E. Romela koja je ubijala pucanstvo i palila sela.
Partizanske postrojbe su vodile Zestoke borbe. Kako NOB nije
raspolagao s ve¢im brodovima to je ZAVNOH zamolio saveznike da
svojim brodovima prevezu Zidove s Raba na kopno ili u Italiju.
SAVEZNICI SU SE OGLUSILI PA TH CAK NISU OPSKRBILI
HRANOM. Trabakulama je na kopno prebaceno 2839 Zidova. Na
Rabu je ostalo 204 Zidova koji se nisu htjeli evakuirati. Dogli su
Nijemcima u ruke i nisu prezivjeli.

Pogledajmo i dvije moje "neistine" po Gabric¢u i Lasi¢u: "U
knjizi 'Srpski mit o Jasenovcu' Josip Pecari¢ prepoznaje Paveli¢evu
opstrukciju genocida po navedenoj Himmlerovoj intervenciji, zbog
nezadovoljstva hrvatskom eksterminacijom Zidova, pa je tek potonji
autoritet 'postigao da u Hrvatskoj bude ubijeno 75 posto hrvatskih
Zidova'. Apokrifne detalje iz Himmlerova posjeta Zagrebu u proljece
1943. godine, medutim, Pecari¢ tako nije u moguénosti
dokumentirati, jer su do opisanog dogadaja ve¢ bili deportirani
gotovo svi od onih tridesetak tisuéa Zidova s podru¢ja NDH.

Isto tako, kada navodi da je Zidovska opéina Zagreb 'bila jedina
u Europi koja je radila tijekom cijeloga rata', taj povjesnicar amater,
iza kojega je Institut za povijest svejedno stao, dakle, Josip Pecaric,
ne zna ili ne Zeli otkriti ¢itateljima da je pod nacistickom okupacijom
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javno djelovalo niz zidovskih opéina, poput onih u Budimpesti,
Bratislavi ili Sofiji."

Doista je strasno $to je iza povjesni¢ara amatera stao Institut za
povijest. Sreca Sto Gabri¢ 1 Lasi¢ ne znaju da ja nisam zavrSio ni
matematiku pa ipak su me u HAZU izabrali za redovitog ¢lana kao
matematiCara. Tko zna kako bi prosli i onih stotinjak mojih suradnika
matematiCara iz svijeta, ili onih Sezdesetak $to su uopce prihvatili biti
¢lanom Editorial Boarda ¢asopisa kome sam ja glavni i odgovorni
urednik. Tako su od Gabri¢a i Lasi¢a ostali postedeni i oni u Citation
Indexu koji su tom ¢asopisu, kao jednom od rijetkih u Hrvatskoj, ve¢
odredili impact factor. Ali ipak prihvatimo kao Cinjenicu da su
Gabri¢ i1 Lasi¢ vjerojatno povjesniCari znanstvenici kada piSu o
znanstvenim ustanovama. Cudno je onda kako oni misle da bi nesto
i dokazali ako u cijeloj knjizi pronadu i poneku neto¢nost. Ali, na
njihovu Zalost 1 u ovom slucaju opet se radi samo o "visokoj" razini
njihovo "znanstvenog" pristupa.

Nasi "znanstvenici" ne vide razliku u izricajima "raditi tijekom
cijeloga rata" i "raditi tijekom rata". Recimo u Budimpesti je radila
zidovska opéina do 1944. kada je preuzimaju Nijemci i odvode sve
Zidove u logore. Vjerojatno Gabrié i Lasi¢ vjeruju da su te opéine i
dalje radile iako vise Zidova nije bilo. Ali najsmjesnije u njihovoj
tvrdnji je ¢injenica da oni ne Zele konstatirati da su ovaj podatak u
mojoj knjizi na str. 109 nasli u sklopu citiranja ¢lanka gde Ljubice
Stefan iz Hrvatskog Slova od 14. ozujka 1997. Sli¢no kada su
Bulaji¢, 1 ne samo on, napadali dr. Tudmana da on tvrdi nesto Sto je
u njegovoj knjizi bilo dano u sklopu citiranja drugih autora. Moj
komentar te Cinjenice je i dan u samoj knjizi u samo tekstu s "ova
¢injenica od iznimnog je znacaja za buduca istrazivanja". Iz naslova
moje knjige, a i iz njegovog podnaslova "Skrivanje istine o
beogradskim konc-logorima" jasno je da knjiga nije bila posveéena
stradanjima Zidova u Europi, pa bi Gabri¢-Lasi¢eva primjedba imala
nekakvog smisla da je kojim slu¢ajem tvrdio da je u Beogradu radila
zidovska opcina, pa makar i do 1993. jer bi time dokazao da je
neistinita tvrdnja o Beogradu prvom vefem gradu u Europi
"o¢is¢enom od Zidova". Ali zar mozemo oéekivati od Gabri¢a i
Lasic¢a nesto Sto ima logike ili je to¢no?
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Himmler se u knjizi spominje u sklopu istog citata gde Ljubice
Stefan, a tu nema dijela koji spominju Gabri¢ i Lasi¢ o 75 posto
ubijenih hrvatskih Zidova. Podatak o 75 posto ubijenih Zidova
spominjem na str. 174: "Pa €ak i za Drugi svjetski rat Jad Vashem
navodi 94 posto ubijenih Zidova u Srbiji, a 75 posto u Hrvatskoj.
Cudno poistovje¢ivanja mene i Jad Vashema, zar ne? Gabri¢ i Lasi¢
ne negiraju Himmlerov posjer Zagrebu. Oc¢ito su pristalice teorije o
Himmlerovom turistickom posjetu Zagrebu, ili pak da je bio toliko
lode obavijesten pa nije znao da su gotovo svi Zidovi veé bili
deportirani. Himmler se spominje jos jednom u svezi sa stradanjem
nadrabina dr. Miroslava-Saloma Freibergera. Podsjetimo jo§ jednom
da je dr. Milan Bulaji¢ negirao tvrdnju nadrabinovog tajnika Amiela
Shomronya da je nadrabin otklonio ponudjenu pomo¢ nadbiskupa
Stepinca rekavsi kako ¢e dijeliti sudbinu svojega naroda, valjda zbog
toga §to tako veliki covjek ne moze biti iz zidovskog naroda, vec se
nadrabin kao kukavica ostavio na cjedilu svoj narod, sklonio se kod
Stepinca, a onda je bio ubijen kada je, navodno, nadbiskup Stepinac
to zelio. Nikakve reakcije iz zidovskih krugova iz Hrvatske i Sire na
Bulaji¢eve tvrdnje nisu mi poznate.
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PECARIC O SUPENJU U MUNCHENU -
Doista ¢e biti zanimljivo Goldsteinov svjedocenje,

zar ne?
Objavljeno
8 godina prije

30/04/2015

O RADU SABORSKE KOMISIJE ZA ZRTVE RATA 1 PORACA
NA SUDENJU U MUNCHENU

Treceg dana svjedocenja Vice Vukojevica na sudenju protiv bivsih
djelatnika komunistickih tajnih sluzbi Josipa Perkovi¢a i Zdravka
Mustaca za sudjelovanje u okrutnom ubojstvu hrvatskog emigranta
Stjepana Durekovica pocelo je pitanjima suca Manfreda Daustera o
radu saborske Komisije za zrtve rata i poraca. Evo §to o tome
svjedogenju pise portal narod.hr:

Osnivanje saborske Komisije za Zrtve rata i poraca


http://narod.hr/
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Komisija je formirana 1991. godine posebnim zakonom Hrvatskog
sabora i sastojala se od 60-ak osoba, ukljucujuc¢i 30 clanova iz
redova saborskih zastupnika, te vanjskih clanova — publicista,
povjesnicara i drugih znanstvenika i uglednika. Istrazivanje komisije
je bilo istrazivanje svih zZrtava koje su u Hrvatskoj nastale zbog
Drugog svjetskog rata i nakon Drugog svjetskog rata.

Vukojevi¢ kao predlagatelj zakona kojim je osnovana Komisija za
Zrtve Drugog svjetskog rata i poraca i njen prvi predsjednik, te
dugogodisnji predsjednik Vijeca za ubijene politicke emigrante u
inozemstvu,

(...)

Sudac Dauster se u svojim pitanjima o radu Komisije posebno
referirao na izdvojeno misljenje Slavka Goldsteina, jednog od
¢lanova Komisije, 0 izvjeséu Komisije.

U pogledu prijepora oko izvjes¢a Komisije, Vukojevié je iznio da je
jedino Slavko Goldstein 1999. godine iznio prigovor da u izvjescéu
nisu utvrdene Zidovske Zrtve na podrucju Hrvatske tijekom II.
svjetskog rata. Posebno je potencirano, s namjerom poticanja
ideoloskih sukoba, da je u izvjeséu Komisije navedena samo 331
zrtva Zidovske zajednice u Hrvatskoj te su Komisija i Vukojevié
0s0bno optuzivani da su na taj nacin pokusali revizionisticki umanjiti
broj Zidovskih Zrtava. No, istina je suprotna, kako je objasnio
Vukojevié, jer je Komisija utvrdila 331 novih imena Zidovskih
Zrtava koja nisu bila na popisu poratne komunisticke Zemaljske
komisije.

Vukojevi¢ je tu detaljno opisao metodologiju rada Komisije i
objasnio da je ona u svom radu posla od nalaza Zemaljske
komisije SRH koja je odmah nakon Il. svjetskog rata, 1945./46.
radila popise Zrtava.

Problem u radu Zemaljskih komisija, obzirom na komunisticku
ideologiju koja je vladala 1945. i 1946. godine, jest da su popisivane
iskljucivo zrtve jedne strane — zZrtve narodnooslobodilacke borbe.
Striktno je bilo zabranjeno govoriti da je druga strana imala neke
Zrtve. Ne samo zZrtve koje su poginule u uniformi, veé i civilne Zrtve
rata. Ako se civilne Zrtve nije moglo pripisati Zrtvama rezima NDH,
nije ih se ni popisivalo, objasnio je Vukojevic.
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Komisija ni na kakav nacin nije ulazila u veé utvrdene Zrtve, veé je
utvrdivala dodatne Zrtve

Kod toga ,,njegova “ Komisija ni na kakav nacin nije ulazila u ve¢
utvrdene zrtve, vec¢ je utvrdivala dodatne Zrtve, koje do tada nisu bile
poznate i to bez obzira na vjersku, nacionalnu ili bilo koju drugu
pripadnost zZrzava.

Dodatno, objasnio je, zadaca Komisije bila je utvrditi svaku Zrtvu
poimenicno i nikada se nisu bavili bilo kakvim procjenama broja
Zrtava, statistikama zrtava ili slicnim poslovima.

. Ideja Komisije za Zrtve Drugog svjetskog rata i poracéa bila je
popisati sve zZrtve u Hrvatskoj stradale tijekom I1. svjetskog rata, ali
i poslije zavrsetka 11. svjetskog rata, poéi od podataka Zemaljske
komisije — ne osporavati podatke Zemaljske komisije, nego dodatno
popisati i one Zrtve koje nisu usle u popis Zemaljske komisije zbog
ideoloskog kriterija, “ objasnio je Vukojevic.

Sam Vukojevié se unutar Komisije bavio utvrdivanjem broja Hrvata
stradalih tijekom I1. svjetskog rata i ubojstvima hrvatskih politickih
emigranata u inozemstvu.

Rad Slavka Golsteina u Komisiji

Vukojevié je pojasnio je da je unutar Komisije bas Slavko Goldstein
preuzeo na sebe zadatak pribaviti detaljne popise Zidova stradalih
tijekom 11. svjetskog rata te je obecao dostaviti Komisiji te popise,
ali Goldstein to nikad nije ucinio.

Komisija je sastavljala izvjesc¢a periodicno, dopunjujuci svoje nalaze
novim imenima u svakom sljedec¢em izvjeséu. Tako su U izvjescéu iz
1999. godine, ne cekajuci Goldsteinove podatke, Komisija objavila
novoutvrdena 331 imena Zidova stradalih tijekom 11. svjetskog rata
koja je utvrdila.

LazZne optuzbe radi izazivanja ideoloskih sukoba

Radi izazivanja ideoloskih sukoba takvo je objavljivanje imena
prikazano kao da je komisija utvrdila da je u Hrvatskoj samo toliko
Zidovskih Zrtava ubijeno u Drugom svjetskom ratu. Umjesto da se
shvati da su to nova 331 imena povrh onih koje je veé utvrdila
Zemaljska komisija 1945. i 1946., interpretirano je da se takvim
izvjeséem negira holokaust koji je pocinjen nad Zidovima u NDH te
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da je Komisija lazno prikazala da je u Hrvatskoj tijekom Il. svjetskog
rata ubijen samo 331 Zidov.

Ovo sve je dovelo do toga da je na prijedlog liberala, ¢iji je ¢lan bio
i Slavko Goldstein, i njihove zastupnice Purde Adlesi¢, Hrvatski
sabor izvjescée vratio Komisiji na dopunu.

SDP po povratku na vlast 2000. donosi Zakon o ukidanju Komisije
Do dopune izvjeséa nikada nije doslo, veé su, c¢im je doslo do
promjene vlasti 2000. godine, ideoloske borbe koje su se vodile oko
izvjeséa Komisije posluzile kao povod da Nenad Stazié, tadasnji
zastupnik SDP-a i danasnji potpredsjednik Hrvatskog sabora,
predlozi da se Komisija ukine, te Hrvatski sabor u novom sazivu
donosi poseban zakon o ukidanju Komisije.

Osobito ¢e biti zanimljivo cuti i svjedocenje Slavka Goldsteina kojeg
je Perkoviéeva obrana prediozila za svjedoka u ovom postupku.
http://narod.hr/eu/sudenje-u-munchenu-kako-je-vice-vukojevic-
nasmijao-sudnicu-do-suza

Da, doista ¢e biti zanimljivo ¢uti Goldsteinovo svjedo¢enje. Jednom
su on i sin u Slobodnoj Dalmaciji neistinito interpretirali ono $to sam
rekao u netom objavljenom intervjuu. Kada sam to pokazao u
Slobodnoj Dalmaciji nisu htjeli objaviti taj moj tekst. Zato mi i mora
biti zanimljivo njegovo svjedocenje, zar ne?

Medutim, kako se radi o pitanju rada saborske Komisije za zrtve rata
1 poraca, tj. o njenom famoznom Izvjes¢u, nadam se da tuZzitelji znaju
kako je u mojoj knjizi ,,Brani li Goldstein NDH?*, str. 101.-103.
predsjednik Komisije g. Kazimir Sviben dao napomene o tom
Izvjes¢u. (o tome sam pisao i u tekstu Goldstein u Komisiji za
utvrdivanje ratnih i poratnih zZrtava, Glas Koncila, 27. sijecnja
2002.).:
Zlatar, 11. sijecnja 2002.
NAPOMENE
0 IZVJESCU O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih
zrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine
Tekst Izvjeséa odgovara naslovu. Izvjescuje se 0 radu Komisije.
Obicno smo svake godine izvjeséivali 0 Radu kroz proteklu
godinu. Ovo Izvjesée razlikovalo se od prijasnjih po tom sto je dan


http://narod.hr/eu/sudenje-u-munchenu-kako-je-vice-vukojevic-nasmijao-sudnicu-do-suza
http://narod.hr/eu/sudenje-u-munchenu-kako-je-vice-vukojevic-nasmijao-sudnicu-do-suza
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pregled cjelokupnog rada Komisije od njezina pocetka pa do rujna
1999. Bila je to zapravo rekapitulacija dotadasnjeg djelovanja.
Htjeli smo prikazati dokle smo stigli do rujna 1999.

Sto se tice Zrtava, brojevi u tablicama odnose se samo na zrtve
koje su poimenicno evidentirane u nasoj Komisiji. Nikad nismo
tvrdili da smo do rujna 1999. popisali sve zZrtve 1l. svjetskog rata i
poraca ili utvrdili konacan broj bilo koje vrste Zrtava (kako nam
podmecu nasi osporavatelji). Uvijek smo izvjeséivali do kojeg smo
broja zrtava poimenicnim popisivanjem dosli do odredenog datuma
i nismo vrsili nakakvih prognoza o konacnom broju bilo kojih Zrtava.

Do rujna 1999. na nasem se popisu naslo 261 415 Zrtava.
Premda je to velik broj, nitko na sjednici Komisije nije postavio
pitanje je li to konacan broj zZrtava, jer je svima bilo jasno da smo
jos daleko od kraja popisivanja.

O velikom broju zZrtava podaci su sada nepotpuni. Od 261 415
evidentiranih zrtava za 72 545 osoba ne znamo jos jesu li bili
gradanske ili vojne osobe. Za 84 151 Zrrvu imamo upisanu
gradansku pripadnost. Vojnih osoba upisano je 164 719. Od toga je
45 386 pripadalo partizanima i Jugoslavenskoj armiji, 55 629
Oruzanim snagama Nezavisne Drzave Hrvatske, 102 cetnickim i
drugim srpskim paravojnim formacijama, 143 vojsci Kraljevine
Jugoslavije, 3195 njemackoj vojsci, 231 talijanskoj vojsci, 9 silama
Osovine (bez poblizih odredenja) i 24 zapadnim vojskama.

Veé na prvi pogled vidi se da popis poginulih nije konacan, jer
su neke rubrike vrlo niske. Srpske postrojbe imale su ocito mnogo
vise poginulih, ali njihova imena do sastavljanja Izvjes¢a nismo
uspjeli saznati. U tim rubrikama broj Zrtava sigurno je znatno veéi
od onoga sto je u Komisiji evidentiran.

Zrtve s podrucja danasnje Republike Hrvatske uspjesnije su s
nase strane popisane nego Zrtve iz drugih krajeva.

S danasnjeg hrvatskog drzavnog teritorija evidentirali smo
poimenicno 153 700 zrtava. Ali ni tu nisu sva podrucja podjednako
uspjesno popisana. | to je dokaz da popis nije konacan. To pokazuje
i pregled evidentiranih Zrtava po Zupanijama. Od Zupanije do
Zupanije brojevi se jako razlikuju: od 922 Zrtve u Medimurju do 28
029 Zrtava u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji. Ipak jos nitko iz
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Medimurja nije predbacio Komisiji da je Medimurce diskriminirala,
jer je evidentirala samo 922 zZrtve iz Medimurja.

Posebnih problema imala je Komisija s wutvrdivanjem
nacionalne i vjerske pripadnosti zZrtava.

U Republici Hrvatskoj evidentirano je kod nas medu zrtvama 79
318 Hrvata i 18 410 Srba uz neznatan broj pripadnika ostalih
nacionalnosti. Ali za 53 768 Zrtava za sada nam je nacionalnost
nepoznata.

Medu popisanim Zrtvama u Republici Hrvatskoj evidentirano je
kod nas najvise katolika. Pripadnika drugih vjera znatno je manje
zabiljezeno. Ali zato imamo 83 685 Zrtava s nepoznatom vjerskom
pripadnoscu.

Ta je nepoznatost narocito velika kod partizana i JA, gdje
imamo npr. evidentirano samo 9632 katolika, ali cak 29.082
poginula s nepoznatom vjerskom pripadnoséu. Kod poginulih
vojnika Nezavisne Drzave Hrvatske zabiljezeno je pak 31.430
katolika prema 10.388 s nepoznatom vjerskom pripadnoséu. To ne
znaci da nisu bili vjernici. Vjeroispovijed im kod nas nije upisana jer
za to nemamo dokumentarne podloge.

Nasi terenski popisivaci Zrtava redovito su upisivali narodnost
i vjeru Zrtava, gdje god je to bilo moguce ustanoviti. Ali kod Zrtava
koje smo preuzeli s regionalnih popisa partizanskih zZrtava, cesto je
manjkao podatak o njihovoj nacionalnosti, a o njihovoj vjeri gotovo
uvijek. Te praznine kanili smo popuniti prilikom izdavanja nasih
regionalnih popisa Zrtava, koji bi sadrzavali imena svih Zrtava nekog
kraja, ne izostavijajuci nikoga zbog njegove vojnicke, ideoloske ili
rasne pripadnosti. S takvim edicijama mi smo poceli (Florian Boras:
«SPOMENICA LJUBUSKIM ZRTVAMA», Ljubuski, 1998. i
Gordana Turié, Drugi svjetski rat i porace — U TEMELJU KAMEN
— SPOMENICA ZRTVAMA |DEALU HRVATSKE DRZAVE —
IMOTSKA KRAJINA /OD 1941. DO 1990. GODINE/, Zagreb,
2000.).

Teziste naSega terenskog popisivanja Zrtava bilo je na onim
Zrtvama Kkoje nisu bile jos nigdje evidentirane i o kojima se za
komunisticke vladavine moralo Sutjeti. Za takve zZrtve mogli smo
doznati prvenstveno preko Zivik svjedoka, ¢iji se broj zbog starosti
stalno smanjivao i jos uvijek se smanjuje.
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Terenskim popisivanjem nismo mogli uspjesno obuhvatiti one
Zrtve, ¢ija rodbina vise ne Zivi u Republici Hrvatskoj. To je narocito
slucaj s hrvatskim Zidovima i hrvatskim Nijemcima. Prema popisu
stanovnistva 0od 1991. u Hrvatskoj je tada Zivjelo samo 600 Zidova i
2635 Nijemaca. Zato ne zacuduje da se na nasem popisu zrtava do
rujna 1999. naslo 293 Zidova i 752 Nijemca. Svima nam je bilo jasno
da je njihovih zrtava bilo mnogo vise. Ali mi im nismo mogli izmisliti
imena; a bez imena u nasoj Komisiji nema brojeva.

Jasenovacke zrtve popisali smo dijelom propitkivanjem na
terenu, a dijelom na temelju partizanskih regionalnih popisa zrtava.
Na taj nacin stigli smo do broja 2238. Knjigu «Jasenovac — Zrtve
rata prema podacima Statistickog zavoda Jugoslavije», Zirich —
Sarajevo, 1998., uspjeli smo nabaviti toliko kasno da podaci iz nje
nisu vise mogli uci u Izvjesée.

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce je
prihvacéeno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u rasim tablicama vidio konacne
brojeve o Zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999, s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima Zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlicitih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa
evidencija Zrtava proglasena je konacnom, Sto ona ni izdaleka nije
bila, a onda su nam nabrajane «mane». Kao «krunski» dokaz
upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj
pripadnosti Zrtava. Zloporaba ne bi bila moguca da smo kod svake
tablice napisali da je to stanje od oshutka Komisije do rujna 1999.
(kao sto pise u naslovu Izvjeséa).

Poslije trecesijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao
¢lanove Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavljena Komisija samo je Zivotarila. lzgubljene su dvije
dragocjene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, $to ga izvrsise Partija i njezina Armija.
Sada se Saboru prediaze da Komisiju ukine.
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Znakovito je da su poimenicni popisi Zrtava i u Titovo doba
padali u nemilost i bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu
mogli udovoljiti partijskoj «normi».

Zalosno je da se u posljednje vrijeme hrvatskim zrtvama vise
bave Slovenci nego Hrvati. Masovha grobista Hrvata Sirom
Slovenije neoboriv su dokaz genocida, jer su nastala ubijanjem
golorukih ljudi poslije rata.

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da
kraja. U njega smo kao Zidova polagali velike nade i ocekivali da
éemo preko njega doci do popisa Zidovskih Zrtava. Toga popisa
nismo docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti
na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.

Da, doista ¢e biti zanimljivo Goldsteinov svjedoCenje, zar ne?

Josip Pecari¢

https://kamenjar.com/pecaric-0-sudenju-u-munchenu-doista-ce-biti-
zanimljivo-goldsteinov-svjedocenje-zar-ne/
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KAZIMIR SVIBEN
(Zlatar, 9. 2. 1921. - Zabok, 9. 12. 2008.)

lako je njegova Zzivotna svijeéa dugo dogorijevala i za najblize postajala o¢i-
gledno sve slabija, ipak se Zlatarskim i cijelim zagorskim krajem kao iznenadenje
girila vijest da je u bolnici Krapinsko-zagorske zupanije u Bradaku preminuo profesor
Kazimir Sviben. Srce koje je cijelog Zivota s velikom i odanom ljubavi kucalo za
svoju hrvatsku domovinu, za svoj hrvatskozagorski zavi¢aj i rodni Zlatar neopozivo je
zaustavio nepopravljivi udar u utorak 9. prosinca 2008. nesto poslije dvadeset sati. Za
sve koji su ga poznavali - ati su ga i duboko postivali, i za sve koji sumu bili bliski - a
oni su ga redom i iskreno voljeli, od tog je trenutka sve s Kazimirom u svezi preslo u
sje¢anja i drage uspomene, kako je i neizbjezno dok sic transit gloria mundi. Sahra-
njen je uz velicanstven sprovod na zlatarskom groblju u petak 12. prosinca 2008.

Rodio se 1921. u Zlataru od majke Barice i oca Mirka koji je vise godina bio
naéelnik opéine Zlatar. Nakon osnovne tkole u Zlataru i klasi¢ne gimnazije u Zagrebu
diplomirao je na Visoj pedagoskoj skoli povijest i zemljopis, a mnogo kasnije 1968.
diplomirao je i na zagrebatkom Filozofskom fakultetu njemacki i francuski jezik.

Svoje ugiteljevanje zapoeo je u Ninu pa nastavio u Vodicama i Slatini dok se
nije 1956. zastalno s obitelji vratio urodni Zlatar gdje je kao nastavnik pozeo inajvise
nastavnicke uspjehe i ugled zlatarske osnovne gkole podigao na dotad nedostignute
razine. U Zlataru je preuzeo u 0snovnoj gkoli nastavu njemackog jezika i time je za-
poceo nezapamcen domet uéenika jedne osnovne 8kole u poznavanju stranog jezika i
njihove osposobljenosti da se njime i uspjesno koriste, a cemu dijelom valja pripisati i
izvrsno ucenicko poznavanje i materinskog hrvatskog jezika jer je hrvatskoj gramatici
Kazimir Sviben takoder poklanjao mnogo truda kao preduvjetu za svoj didakticko-
metodicki pristup nastavi njemackog jezika, a kasnije i francuskog i ruskog. Koriste¢i
tadagnja najsuvremenija audio-vizualna sredstva i pomagala (izmedu ostalog i jedan
od dva televizora u ondasnjem Zlataru), ali to¢no procjenjujuci gdje prestaje u¢inko-
vitost i upotrebljivost tehni¢kih sredstava, a potinje iskljucivo nastavnikova rije¢ i
trud te uenikova motiviranost da se uz vjestog nastavnika osposobi za samostalno
cjelozivotno ucenje, Kazimir Sviben je znagio korjenitu promjenu u pristupu ucenju
ne samo njemackog, francuskog i ruskog jezika. Zaredala su velika priznanja njemu i
$koli. Zagrebagka televizija snima s Kazimirom Svibnom i njegovim uéenicima 1970.
i 1971. vide obrazovnih emisija Guten Tag koje se gledaju na podrugju cijele bivse
Jugoslavije. Zlatarsku su osnovnu gkolu zbog toga posjetili britanski (BBC-ovi) stru¢-
njaci za uenje stranih jezika pomo¢u radija i televizije pa im je prof. Sviben skupa
sa svojim ucenicima praktiénim izvodenjem nastavnog sata prikazao svoju cjeloku-
pnu obradu svoje njemacke obrazovne televizijske emisije. U¢enici zlatarske osnovne
gkole postaju kao srednjoskolci na natjecanjima u znanju njemackog, francuskog i
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| IN MEMORIAM | =

i " e %
Kazimir Sviben s ministrom Z. Separovicem, Zupanom Hitrecom, predsjednicima sudova i
suradnicima

ruskog jezika hrvatski i jugoslavenski prvaci i sliéno. Za unaprjedivanje pedagoske
teorije i prakse primio je 1978. Nagradu “Ivan Filipovi¢™,

Kao nastavnik, odnosno ugitelj, Kazimir je bio sasvim izvan uobicajenih Sablona
i zahtjeva prosvjetnih vlasti. Sve tradicionalne ali i najmodernije pedagoske i didakti¢-
ke postupke i zahtjeve Kazimir je temeljito poznavao, ali Jje pazljivo, cum grano salis,
birao samo ono $to je zaista dokazivalo svoju vrijednost u ozbiljnom i mukotrpnom
poslu poucavanja, a sve §to bi procijenio pedagoskom novotarijom radi novotarije ili
ne¢ijim ulagivanjem i pomodnim povodenjem za Bog zna kojim i kakvim bjelosvjet-
skim maglama, on ne bi uvazavao, pa ma s kakvih visina pedagogijskih mudrosti ili
pijedestala vlasti rosile te pomodne mudrolije i zahtjevi. “Ovakvo bih 8kolstvo mogao
pozeljeti svakom neprijatelju hrvatskog naroda, ali njemu, svom hrvatskom narodu,
ni za Zivu glavu!™- bila je njegova izjava na jednom aktivu nastavnika stranih jezika
koja je sve nazo¢ne zapanjila, ali mnoge i oduSevila svojom smionoséu, a odnosila se
na stanje u vrijeme Suvarove reforme 3kolstva.

Posebna bi tema mogao biti Kazimir Sviben kao znanstvenik na podrucju kaj-
kavske dijalektologije i naro¢ito zlatarskog govornog podrudja, njegovi prikupljeni
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materijali s podru¢ja leksi¢kog i morfoloskog bogatstva, a posebno s podrucja na-
rodnih poslovica i mudrih izreka zlatarskog kraja, jedanaest Kazimirovih predavanja
o zlatarskoj kajkavstini u okviru Dana kajkavske rijeci - manifestaciji kojoj je sam
izmislio i ime - naro€ito pak njegova obrada kajkavskog vokalizma koju su i naj-
znamenitiji hrvatski lingvisti¢ki struénjaci smatrali uzorkom za sli¢na istrazivanja. U
bavljenju vokalizmom, muku je zadavalo i nepostojanje grafema za neke glasove kao
§to je “neutralni samoglasnik” koji se ¢uje pri izgovoru vokalnog r i koji je nositelj
naglaska jer naglasak ne moze biti na suglasniku, dakle na r ( npr. rije¢ ¢7f ). Taj se
glas, medutim, i u tokavitini pa i knjizevnom standardu takoder uje ispred samo-
glasnog r. Kazimir je taj glas biljeZio obrnutim slovom e - §to je i uobicajeni grafem u
izgovornim rje¢nicima stranih jezika.

Jos je znacajnije poglavlje o samoglasniku koji se izgovara kao vrlo otvoreno e,
npr. u rije¢ima jez, vezda, rekel (ili npr. u engleskoj rije¢i bad). Buduéi da je taj glas
fonem, tj. u istoj glasovnoj okolini razlikuje rije¢i po znacenju, i za njega je trebalo
i odgovarajuce slovo $to je za nase tiskare sedamdesetih godina dvadesetog stoljeca
veé mogao biti pomalo i problem. Kazimir ga biljezi donekle modificiranim interna-
cionalnim znakom u izgovornim rje¢nicima, a ja ¢u ovdje za isti glas upotrijebiti ae
pa bi one navedene rije¢i bile jaeZ, vaezda, raekel. Kako se i danas kajkavski tekstovi
pisu uglavnom latinicom za $tokavstinu, dolazi Cesto do velikih poteskoc¢a u razumije-
vanju jer se i glas /e/ i /ae/ piu kao e, a velika je znacenjska razlika npr. izmedu rijeci
gore irijeci gorae. Prva je prilog po znacenju jednak Stokavskom, a druga je imenica
i znadi planine, a u latinickom pisanju bez posebnog znaka bile bi jednake.

Buduéi da se jos od 19. stoljeéa pa kroz obje Jugoslavije provla¢i unitaristicki
obojena tvrdnja da su kajkavci ekavci, Kazimir je mnogo truda posvetio dokazivanju
kako je to to¢no samo u kratkom refleksu, odnosno samo u kratkoj zamjeni starosla-
venskog glasa koji lingvisti zovu jatom (veter, pesmica). U dugim je slogovima na
mjestu jata dvoglas ie: mlieke, zviezda, pupievati. Drzao je da pisci koji piSu ruralnom
kajkavstinom trebaju toéno oznaciti gdje im je /ae/, gdje /e/, a gdje /ie/, “jer inaCe
¢itaoci ne mogu dobiti pravu zvuénu sliku njihova govora, a i recitatorima to zadaje
velike teskoce”. Ovaj savjet kajkavskim piscima sasvim je pragmatican i vrijedio je
za sve Dane kajkavske rije¢i dok je prof. Sviben bio Ziv. Na Danima su se recitirali
tekstovi s autohtonim izgovorom pjesni¢kog autora ili njegova kraja (nezaboravne
su nastupe imali Bednjanci!). To se dakle postizalo ili tako da su na priredbe Dana
pozivani recitatori iz pjesnikova kraja ili da su Zlatar§¢ani na magnetofon snimili na
terenu izvornog govornika, a onda bi Kazimir Sviben oznacio to¢an izgovor i taj iz-
govor uvjezbao s recitatorom, pa ga tek onda prepustio uvjezbavanju interpretativnog
recitiranja. S tim u vezi evo jednog stikleca:

Prelijepa mlada recitatorka u prabakinoj nosnji sprema se na priredbu. Teksto-
ve je savrseno uvjezbala i veé ih zamalo i ukucani znaju napamet. Babica jos dotjeruje
detalje na njenom izgledu i neprestano poucava i savjetuje: “Pazi kak sae drZis i kak
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Rodna kué¢a Kazimira Svibena

sae vladas! Naj sae furt smejati! Pugotuve nae na glas! Buju ti raekli da si haehlja!...
1 liepe tae prosim: naj bar na puzornice unak grde pu saelski guvuriti!”

Radi utvrdivanja pojedinih izgovornih i morfoloskih osobitosti u §iroj okolici
Zlatara, prof. Sviben ponekad se nastojao na terenu sresti s ljudima koji jo§ govore
izvornom i neiskrivljenom seoskom kajkavstinom. Tu je trebalo biti prihvatljiv nepo-
vjerljivom ispitaniku i vjest da se ne sugerira odgovor i da se na taj na¢in ne pokvari
autenti¢nost. Od njega se vise puta mogla ¢uti sljedeca dogodovstina, drugi stiklec:

Negdje na sjeveru od Zlatara vidio je mladeg muskarca kako pase krave. Cinilo
mu se da bi taj mogao biti prikladan za malo ispitivanje pa mu je prisao i upustio se
u razgovor. Objasnio mu je da on obavlja jezicno istraZivanje pa ga moli neka mu
veli kako u njegovu mjestu zovu mladog neozZenjenog muskarca. “Decke”- uslijedio
Je odgovor kao iz topa.

“Dobre - rece Kazimir, “a kak velitae kad jae takve poune?” “Pa da ih jae
poune!... Jake poune!... Feist poune!” - odvrati zacudeni pastir. “Ne, ne” - strpljivo
¢e Kazimir. “Kad nie same jaen decke, nek kad jae paet-Saest...koga”? “A gospun
dragi! Aej vi tuo ocaetae genitiv plurala? Pak koj mam ne velitae da ocaete genitiv
plurala?! Deckuf - vam jae genitiv plurala!”

O Kazimiru bi Svibnu trebalo govoriti i kao o politi¢aru s cijelom deontologijom
njegovih politi¢kih nacela, njegovim pogledima na politicke i vojne Sanse za hrvatsko
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osamostaljenje kao i hrvatskim Sansama za ulazak u medunarodnu zajednicu suve-
renih drZava i opstanak u njoj. Roden malo poslije Prvog svjetskog rata prozivio je
cijelu prvu Jugoslaviju, Nezavisnu Drzavu Hrvatsku i cijelu komunisti¢ku Jugoslaviju
te je samo na temelju razmisljanja i promatranja dogadaja oko sebe kao i pracenja ju-
goslavenskih i stranih medija stekao ogromno znanje o politici. Godine 1990. jedan je
od osnivaca prve organizacije Hrvatske demokratske zajednice u Hrvatskom zagorju,
one zlatarske od 11. veljace kojoj je ostao i doZivotni pocasni predsjednik. Od 1990.
do 1999. godine bio je zastupnik u Hrvatskom saboru jer je pobijedio na trojim izbori-
ma, a u Hrvatskom je zagorju polititka osoba non plus ultra, postovana i uvazavana od
suradnika, stranackih istomisljenika pa i politickih protivnika. Predsjednik Tudman
vise ga je puta odlikovao visokim odli¢jima za zasluge u miru i ratu.

Sviben je bio realan politi¢ar koji je znao da se povijest ne osvrée na Zelje ma-
lenih i slabih, veé da je odreduju moéni i jaki i ma kako se mi s njima ne slagali, mo-
ramo toga biti svjesni. Ne moramo ih voljeti, ali moramo biti u stanju izbjeci koliko
je moguce vise Stete, ako koli¢ina Stete ovisi 0 nagem odnosu s moénima. To ne znaci
da je Kazimir bio politi¢ki konformist ili oportunist. Nikako! To samo znaci da je bio
realist u politici, svjestan kako je ideal rijetkost, kako se on najée$c¢e ne da postici,
kako on sja u nedostiznim daljinama, kako je on “voce §to zri na grani koju ljudska
ruka nikad ne¢e dohvatiti™.

“politika mora biti u sluzbi svenacionalnog boljitka, a pojedinatnog samo Koli-
ko sluzi i zajednickim interesima naroda i drzave. Politika je medutim samo umijece
mogudega, njome se ne da bas sve postiéi” - znao bi Gesto re¢i u najuzem krugu
svojih suradnika. Njegovu tolerantnost prema svemu hrvatskome, njegovu Zelju za
hrvatskom nacionalnom i politickom slogom, ali i njegovu visoku moralnost u politici
ilustriraju njegove rijeci koje nam je takoder Cesto uputio: “Ne stvarajte si neprijatelja
na sitnim i beznacajnim razlikama u misljenjima ili interesima. Ne ¢inite drugima
$to sami ne biste lako prihvatili. Nemojte rusiti ako zaista niste sigurni da cete brzo
sagraditi bolje.” Veliki i nadareni ljudi poput Kazimira Svibna &esto nisu dobrodosli u
svijetu prosje¢nosti i osrednjosti.

Kazimir je mnogima iao na Zivce jer je neumoljivom logikom htio mijenjati
tuda pogresna uvjerenja i ukazivati na istinu. A istina nije od ovoga svijeta, ona je
ovdje samo stranac koji se mora osjecati vrlo nelagodno u okruZenju koje ga ne pri-
hvada pa i ne podnosi jer ga Gine neistine i neznanje veéine. Veéina doduse pobjeduje.
U demokracijama je ona presudan conditio sine qua non za polititku dominaciju, ali
veéina nije nikad prva u pravu. Svaku istinu najprije zna pojedinac, a ne ve¢ina. Da bi
i ve¢ina doznala i prihvatila istinu, pojedinac koji je ve¢ poznaje mora uloziti ponekad
i vrlo velik trud, ponekad i glavom platiti pobjedu istine nad neznanjem veéine. Isus
Krist, Giordano Bruno, Galileo Galilei samo su najuvjerljiviji primjeri za to.

U suvremenoj nervozi i jurnjavi radi jurnjave, u tréanju za svojim prividenjima,
u lovu na vlastite fatamorgane bojimo se ozbiljnog i smirenog autoriteta kakav je
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isijavao iz znanja, iskustva i promisljenih postupaka Kazimira Svibna. Autoritet smo
proglasili nepotrebnim, StoviSe, premnogi nas uvjeravaju da je autoritet neprijatelj
broj jedan nase slobode, da on sputava naSu osobnost, da on gusi nasu kreativnost,
a bojimo se zapravo njegova nepotkupljiva suda o sebi, svojoj valjanosti i valjanosti
svojih postupaka. Bojimo se autoriteta jer bi on mogao ukazati na istinu i 0 nama, pa
da se izvu¢emo iz takvog neugodnog suocenja i usporedbi porazavajuéih za nasu tasti-
nu, relativiziramo radije i autoritet i istinu samo da mi ne bismo ispali prerelativnima.
Ako smo pak mi ovdje i sada samo privremeni putnici na nepoznate obale transcen-
dencije, a otito jesmo, autoritet je svjetionik koji raspriuje magle pred nasim krhkim
plovilima, napreZe se da nas upozori na nevidljive grebene i sprudove, poziva nas da
izbjegnemo nepotrebne brodolome i sretno stignemo na cilj. Samo luda moze svjetio-
nik smatrati neprijateljem slobode u plovidbi i ograniCavateljem nase kreativnosti dok
Jedrimo medu opasnostima koje su nam nepoznate, a svjetionik ih ve¢ zna.

Profesor je Sviben bio takav autoritet i svjetionik - razborit, smiren i dosljedan i
pouzdan. Znanstvenik, politicar, dirigent i pjevaé u Zupnom zboru, ali prije svega u¢i-
telj. “Tko je ucitelj, neka poucava”, zahtijeva se u Knjizi nad knjigama. [ Kazimir je bio
neumoran u poucavanju svijeta koji je pred njegovim o¢ima tonuo u svakojake krize,
anjega je osobno najbolnije pogadala kriza moralnih vrijednosti u hrvatskom narodu.
Aksiolosku ljestvicu vrijednosti okrenuli smo naopako i vrtimo je kako nam se &ini
svrhovitim za nase svakodnevne prizemne potrebe, nasu komociju i nase hedonizme.
Zvijezdama zovemo i tajanstvene svjetove u ponorima beskraja, zvijezdama zovemo i
oznake na netijim epoletama ili jeftine ukrase na boziénom boru, zvijezdama zovemo
i svoje estradne televizijske i filmske idole ma kako bili dvojbenih moralnih, dakle
ljudskih, vrijednosti, ... kao to zvijezdama zovemo i otiske kokosjih nogu u mekom
blatu kaljuze. Sve su nam to “zvijezde”, ali samo po formalnom nazivu, jer njihova
stvarna zna¢enja odvajaju neprelazni bezdani. Spremni smo da sposobnim nazovemo
otkriva¢a nepoznatih svjetova, skrivenih istina, nedokugivih procesa, ali ¢emo mozda
Jo§ sposobnijim, mozda ¢ak genijalnim, proglasiti nekoga tko nita od toga ne zna, ali
Je pukim slu¢ajem pogodio osam, koliko li, dobitnih brojeva na obi¢noj lutriji. Eto
izokrenute aksioloske ljestvice. Pri¢inja nam se da je vaznije imati nego biti.

Veliki ljudi nisu veliki samo za svoje male najlokalnije sredine. Osobina je ve-
likih ljudi da daju nesto od svoje veligine i svom zavi€aju i svojoj domovini, a oni
najveci obogacuju i svijet. Tim darivanjem i obogaéivanjem drugih sebe ni najmanje
ne osiromasuju. Sto viSe, sve §to smo u Zivotu ucinili za sebe, s nama ¢e i umrijeti, a
Sto smo ucinili za druge ili svijet, nadZivjet ée nas, a mozda postane i besmrtno. Co-
vjek Kazimirova znanja, njegove marljivosti i sposobnosti, njegovih moralnih vrlina,
njegova domoljublja i €ovjekoljublja ne moze sav umrijeti.

No takvi se i radaju rijetko. U Zlataru i okolici takav se tek treba ponovno ro-
diti.

Stiepan Skof

180 CASOPIS ZA KULTURU *HRYATSKO ZAGORJE® 3-4/200%,
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Priredio Stjepan Skof
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SRAMOTNI SUD U HAAGU, STIH, ZAGRESB,
2001.

Pouke dogadanja divljeg zapada u susjednoj BiH

VLAST SE NE DOBIVA IZBORIMA

Tjedan, politicki magazin Slobodne Dalmacije, 22. travnja
20012

Zoran Vukman piSe u "Fokusu" od 9. do 15. travnja 2001.:
"Nevjerojatno je da Haag ne zanima deneral Mladi¢ koji je pod
artiljerijskom vatrom drzao hrvatske gradove, koji je barbarski
razarao Sibenik, nego ih zanimaju eventualni ekscesi na strani onih
koji su se morali braniti od najneciviliziranijih vojno-civilnih hordi
koje suvremena povijest ratovanja u Europi uopc¢e pamti. (...) Mozda
bi mnogi na Zapadu druk¢ije gledali na Hrvatsku da su bili u kozi
Vukovaraca i mnogih Hrvata izravno pogodenih ratom i srpskom
agresijom 1991. godine."

Kada su u pitanju svjetski mo¢nici, jasno je da ne bi! Na to sam
upozoravao jo$ u sijeénju 1993. na hrvatskom radiju u Melbourneu:
"Pa valjda je svima jasno: ZA ZLOCIN SLIJEDI I KAZNA. A
svjetske sile ¢ine sve samo da ne bi morale kazniti svog prijatelja
SRBIJU. (...) Kao da kazu: - Pa to su, pobogu, u¢inili nasi prijatelji.
Kako netko moze i pomisliti da ih treba kazniti. To bi izgleda trebao

2 Takoder: Spremnost, hrvatski tjednik, 1. svibnja 2001.
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biti taj NOVI SVIETSKI POREDAK: njihovi prijatelji mogu vrsiti
genocid, a oni drugi se ne smiju ni braniti. Pitam se samo Sto je
NOVO u tom Novom svjetskom poretku."

Nesto sli¢no je rekao i Philip J. Cohen u svojoj ¢uvenoj knjizi
"Srpski tajni rat": "Bez obzira na sve, ostaje ironija da u lzraelu -
zemlji koja je bez premca osnovana na pepelu holokausta - izljev
moralnog bijesa javnosti, zbog srpske politike otvorenog genocida,
je uspjesno otupljen do tocke nepostojanja.”

Pa cak i Danko Plevnik u Slobodnoj Dalmaciji od 3. travnja
2001. kaze: "To su razlozi zbog ¢ega je trebalo toliko dugo vremena
za njegovu (Slobodana MiloSevica, J.P.) detronizaciju, jer je on bio
persona grata dok se uklapao u ostvarenje americ¢kih geostrateskih
interesa, a kada je povjerovao da moze izvan onoga $to mu se
geopoliticki dopustalo, sruSen je iznenadujuce brzo za razliku od
njegova bagdadskog parnjaka." Plevnik c¢ak govori o izdaji
Milosevic¢a od strane medunarodne zajednice!

Spomenimo da i kardinal Vinko Pulji¢ na propovijedi u
sarajevskoj katedrali pita svjetske mocnike "Zar treba ocistiti sve
Hrvate iz BiH?" I porucuje im: "Ako Zelite s nama razgovarati tako
da sve moramo potpisati, onda to nije razgovor, to je diktatura."

Medutim, koliko sam bio u pravu te daleke 1993. godine
najbolje je potvrdeno u najnovijim dogadanjima u BiH. Citam i 10.
travnja 2001. u Slobodnoj Dalmaciji, dakle neposredno poslije
dogadanja divljeg zapada u susjednoj nam drzavi kroz veé klasi¢ne
americke povijesne price o pljackama banaka, kako americki
veleposlanik u BiH Thomas Miller tvrdi da HDZ pokusava okriviti
medunarodnu zajednicu i njezine predstavnike za svoju
nesposobnost da odrzi vlast. Vjerovali ili ne. Nesposoban si ako na
izborima dobijes 87 posto glasova. Netko ¢e pomisli da na ¢udan
nacin americki veleposlanik objaSnjava §to je to demokracija. A u
stvari americki veleposlanik je u pravu. Jer vlast se ne dobiva
izborima. Moras biti sluga svjetskim moc¢nicima i imat ¢e§ vlast. Pri
tome je ljepSe ako se to ostvari izborima kao u Hrvatskoj. Ali ako ne
ide izborima, uvijek se nade i drugi na¢in. Cak je ovo u BiH ljepsi
nacin. Allende nije ubijen.

Ono o ¢emu govori Vukman, odnosi se na narod. Jer obi¢nim
ljudima treba otvoriti o¢i. Medutim, to doista i izgleda kao Sizifov
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posao. Jer kako doprijeti do obi¢nih ljudi kada su svi mediji u rukama
svjetskih moénika. Oni preko svojih medija i mogu nametati svoju
istinu. Koliko god je ona i ocita neistinita - stalnim ponavljanjem
moze se nametnuti. To jo§ znamo od GObbelsa. Pitanje je, na
primjer, koliko je ljudi u Hrvatskoj koji vjeruju besmislicama kojima
nas danas bombardiraju iz medija o dogadajima u BiH. Koliko ljudi
doista vjeruje da oni koji u BiH sluze Hitlerovog plagijatora
Wolfganga Petritscha, i koji su na izborima dobili smjesno mali
broj glasova, nisu izdajice nego se bore za hrvatski narod. Koliko ih
je koji vjeruju da je nadahnuti govor biskupa Peri¢a - govor mrznje,
a nije govor mrznje govor samog Petritscha i onih koji hrvatskom
narodu oduzimaju pravo da sam bira svoje predstavnike u drzavi u
kojoj i taj narod treba biti ravnopravan. Koliko njih u Hrvatskoj
doista vjeruje da su oni koji stalno kre Daytonski sporazum, pocev
od naturanja sedme mostarske op¢ine, u stvari cuvaju Dayton, a ruse
ga oni na ¢iji racun se on krsi u pokusaju da se od njih napravi
nacionalna manjina.

Doista koliko je onih u Hrvatskoj koji vjeruju da se Petritsch
bori za hrvatski narod optuzujuci one koji su na izborima dobili 87
posto glasova za bogacenje na ra¢un naroda, a on dobiva nekoliko
stotina tisu¢a dolara godiSnje za sprovodenje Daytonskog
Sporazuma, a upravo ga on krsi. Pri tome nikad nemojmo zaboraviti
da je Petritschev novac utoliko krvaviji, a njegov postupak to
ogavniji, ako se zna da ga ne bi ni mogao dobiti da Dayton nije
svojim pobjedama omogucio hrvatski vojnik.

Drugim rije¢ima, kako uopce do¢i do obi¢nog ¢ovjeka u svijetu
kada imamo takvu situaciju u Hrvatskoj. Kada ljudima koji su
prozivjeli Domovinski rat mogu malo po malo nametati svakakve
laZi o tom istom Domovinskom ratu - kao istine.

Jedan poznati hrvatski knjizevnik je svojedobno rekao: "Lazu
Srbi i to im je od Boga dano.” U borbi za hrvatsku istinu moramo
stalno imati na umu da su danas na vlasti ponajbolji srpski ucenici.
A i oni u svijetu su itekako naucili da se bez lazi i ne moze vladati
svijetom. Zato i ne ¢udi $to i jednima i drugima nije tesko lagati.
Upravo Kresimir Jelovac u Tjednu od 8. travnja 2001. i upozorava
na laz Carle del Ponte i Ivice Racana od prije dva mjeseca kada su
tvrdili da general Stipeti¢ nije haaski optuzenik, ¢ak ga se sluzbeno i
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ne poziva kao svjedoka. Nije dugo proslo da se vidi kako su lagali.
Ali, ako je i genocid dozvoljen kada je u interesu svjetskih mocénika,
pa se i sudi Zrtvama tog istog genocida, a ne agresorima, ako je
dozvoljeno da ne vladaju oni koji dobiju 87 posto glasova na
izborima, ako se moze razbojnicki upasti u Hercegovacku banku,
za$to se ne bi za interes svjetskih mo¢nika moglo i lagati?

U stvari mozda smo i nepravedni kada danasnju hrvatsku vlast
optuzujemo za sluganstvo. Naime, za tako nesSto imamo pravo
optuziti samo one koji zbog svojih polozaja sluze svjetskim
interesima i njihovim sve ocitijim teZznjama za povratak Hrvatske u
Zapadni Balkan, tj. to¢nije reCeno u Jugoslaviju. Medutim,
jugonostalgi¢are nemamo pravo na to optuziti jer politika svjetskih
moc¢nika se samo poklapa s njihovim teznjama, koje je veoma
duhovito opisao Jo§ko Celan nazvavsi ih (Slobodna Dalmacija, 9.
sije¢nja 1995.) strankom Kako-nam-je-bilo-dobro-pod-Srbima.

O tome sam govorio jo§ 1992. godine, i o tim mojim
upozorenjima pisao je Zdenko Maric¢i¢ iz Geelonga (Australija) u
Vjesniku od 22. veljae 1994.: “Poznati hrvatski matematiCar, na§
Bokelj Josip Pecarié, re¢e nam prije dvije godine da se u u¢vrséenju
drzave Hrvatske i1 ostvarenju demokracije valja budno paziti
‘ideojugoslavencica’ koji se, pritajen, jo§ uvijek nada, a kod nekih
jugonostalgi¢nih Hrvata strpljivo je skriven negde u malom mozgu.”

Zato i ne ¢udi $to je upravo danas poznati slikar i akademik Edo
Murtié¢ usporedio Tudmana s Hitlerom. Pripadnicima stranke
Kako-nam-je-bilo-dobro-pod-Srbima dr. Tudman jest i gori od
Hitlera. Pa on im je kriv za razbijanje onoga $to im je najsvetije -
Jugoslavije. Samo to prije nisu mogli re¢i. Nisu mogli otvoreno
priznati da je njima Otac hrvatske drzave - Hitler. Danas, kada
svjetski mocnici sprovode nacisticku politiku u BiH, tako da i
kardinal Pulji¢ uocava da Zele nestanak Hrvata iz BiH, onda je
oportuno da se u Hrvatskoj pisSe i polemizira na relaciji Tudman-
Hitler, a ne onoj stvarnoj Petritsch-Hitler. Pri tome ipak treba
spomenuti kako Murti¢ opisuje poslijeratni period, dakle onaj u
kome je Tito naredio smaknuce na stotine tisuéa Hrvata: "Cim sam
poslije rata vidio da on voli dobro pojesti, fino se obuéi ... ja sam
rekao da ¢e nama s njim biti dobro." Njemu je i bilo. Nadamo se da
Murti¢ ne misli da je dobro bilo i onima s Bleiburga i Kriznog puta.



GOLDSTEINOVA PREVARA 77

Tihomir Dujmovi¢ u Slobodnoj Dalmaciji od 6. travnja 2001.
spominje da je Murti¢ "jo$ prosle godine u intervjuu Vjesniku o
Golom otoku rekao 'da je to svakako stravicmo (...) ali, s jednog
odredenog stajaliSta - to se moralo dogoditi.” Interesantan je i
Dujmoviéev komentar: "Nismo li juCer od notornih desnicara slusali
da se u ratnom vihoru 's odredenog stajaliSta Jasenovac morao
dogoditi'? U ¢emu je razlika, osim u predznaku?"

S nadom da ¢u biti proglasen notornim desnicarem, kao
matematicar koji je osuden da se cijeli zivot "igra" s predznacima,
moram primijetiti da Dujmoviéeva usporedba nije takve prirode da
se moze govoriti samo o predznacima. Naime, on usporeduje nesto
Sto se dogadalo, kako sam kaZe, u ratnom vihoru, s ne¢im $to se
dogadalo u miru. Zar doista nije logi¢nija usporedba na kojoj
inzistiraju "desnicari", a to je s logorima u SAD-u i Australiji za
Japance i Nijemce u Drugom svjetskom ratu, s tim da recimo Japanci
i Nijemci nisu digli oruzje, a recimo Srbi u NDH jesu. Zar nije
logi¢nije usporedivati, kako to ¢ine "desnicari", zlo¢ine u NDH sa
zlo¢inima koje su pravili pobjednici (Hiro$ima, Nagasaki, Drezden).

A pobjednik u usporedbi s potrazenim i jest o€ito neSto sa
suprotnim preznakom. Na isti nacin ne bi smjeli usporedivati ni
Jasenovca s Bleiburgom i Kriznim putom, jer se opet usporeduje
nesto $to se deSavalo u ratu s ne¢im u miru. Pravilna usporedba bi
bila usporedba zlo¢ina u NDH s partizanskim zlo¢inima o kojima se
do skora i nije smjelo pisati. Istina Bleiburg i Krizni put se doista
namece sam po sebi jer su se ti zloCini dogodili neposredno nakon
svrsetka rata.

Tu se namece jedna druga usporedba. Koliko je vojnika NDH
stradalo tijekom samog rata, a koliko ih je likvidirano u
poslijeratnom periodu. Mozda u tom pitanju i lezi ¢injenica §to se ide
na ukidanje saborske komisije koja je trebala popisati Zrtve. To je
najbolje pokazao predsjednik Komisije Kazimir Sviben na primjeru
svog Zlatarskog kraja. Naime, 24. veljate 2001. u Zlataru je
predstavljena knjiga "Zrtve Zlatarskog kraja u temeljima hrvatske
slobode". Popisano je ukupno 1371 zrtva. Za 303 Zrtve ne zna se jesu
li poginuli tijekom ili poslije zavrSetka rata. Od preostale 1014 Zrtve
to¢no je utvrdeno da je njih 443 ubijeno nakon 15. svibnja 1945!
Dakle tijekom cijelog rata 571 zrtva, a poslije rata ¢ak njih 443!
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Mozda taj odnos i pokazuje zasto napadi na Komisiju, i zaSto je
dolaskom na vlast Sestorka mimo zakonskih odredbi suspendirala rad
te Komisije.

Svjetski moc¢nici znaju da je najbolji nacin da sprijece da istina
o Hrvatima dode do njihovih gradana, ako ona nije poznata ni
Hrvatima. Zato su u vrijeme iskopavanja zrtava u Vukovaru branili
da se o tome govori na HTV, ali su osigurali da se u isto vrijeme sudi
Dinku Sakiéu. Uz idiotske prie da se tako osigurava suzivot Hrvata
i Srba. Suzivot u kojemu se sudi nekome tko je okrivljen za zloCine
na necijim pretcima, a ne sudi se onima koji su ¢inili zlo¢ine u
neposrednoj proslosti. A jasno je da su oni prvi Hrvati, a drugi Srbi.

Za to sluze i "strasne" optuzbe da su desnicari oni kojima takve
konstrukcije svjetskih moénika nisu normalne. I jo§ su rigidni ili
notorni - kako re¢e Dujmovi¢. Zasto bih onda ja volio biti proglasen
desni¢arem? Odgovor je vrlo jednostavan. Postoje dva shvacanja
desnicarstva. Biti desni¢ar u zapadnim zemljama, dakle u onim koje
danas vladaju svijetom, jo§ uvijek je istovjetno s nekad vaze¢im
pojmom konzervativca. A poznata je izreka: "Ako s dvadeset godina
nisi socijalista - nemas srca, a ako sa Cetrdeset nisi konzervativac -
nemas razuma." Pa zasto bi mi u toj definiciji smetala optuzba da
imam razuma.

Za ovaj dio svijeta koji u novom svijetu globalizacije treba bit
sluganski dio velikima, optuzba za desniCarstvo je istovjetna s
optuzbom za nacionalizam. A nacionalizam jest ljubav prema svom
narodu, §to se proglaSava ne¢im neéasnim, jer u svijetu globalizacije
smije§ voliti samo mo¢nike i njihove narode. A ja doista vise volim
svoj narod od njihovih naroda. I nije mi vlast tolika vazna da bih
zbog nje sprovodio interese njihovih naroda na ustrb svoga. Zasto
bih se onda bojao istine i optuzbe da sam desnicar.

Zbog svega toga nije laka, a mozda je i nemoguca, borba koja
bi omoguc¢ila da na Zapadu po¢nu drukcije gledati na Hrvatsku. Da,
mozda je to nemoguce ostvariti, ali ta borba je pred nama i tim je
izazovnija!
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PRONADENA POLOVICA DUSE / DESET
GODINA S AUSTRALSKIM HRVATIMA,
ZAGREB, 2002.

Razgovor s akademikom dr. Josipom Pecari¢em,
matematiCarem svjetskog glasa, ali i plodnim
politickim publicistom

U HRVATSKOJ JE JUGOSLAVENSTVO OPET
NAJISPLATIVIJE ZANIMANJE!

Tjedan, politicki magazin Slobodne Dalmacij, 8. travnja
2001.
Spremnost, hrvatski politicki tjednik, 21. svibnja 2001.

Pise: Josko CELAN

Prosle srijede u starogradskoj vije¢nici u Zagrebu predstavljena
je treca po redu politicko-publicisticka knjiga akademika dr. Josipa
Pecariéa pod naslovom "Za hrvatsku Hrvatsku". Akademik Pecari¢
(roden 1948. u Kotoru), koji je prije toga pisao o Hrvatima u Boki i
srpskim lazima o Jasenovcu, medutim, po struci je matematicar,
odnosno redoviti sveucilisni profesor matematike na Tekstilno-
tehnoloskom fakultetu i voditelj seminara na Prirodoslovno-
matemati¢kom fakultetu u Zagrebu. Iz te je oblasti dosad objavio,
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kao autor ili suautor, 16 knjiga i 450 znanstvenih radova, te jos 50 iz
elektrotehnike, fizike, geofizike, geologije, gradevinarstva i
povijesti. Jedan je od vodecih svjetskih stru¢njaka u podrucju teorije
nejednakosti i glavni urednik Casopisa "Mathematical Inegualities
and Applications". Cetiri njegove knjige na engleskome tiskale su
poznati nakladnici Academic Press i Kluwer Academic Publishers.
Vise puta je bio "visiting professor" na sveuciliStima u Australiji,
Italiji, Svedskoj. Odlikovan je 1999. Redom Danice hrvatske s likom
Rudera BoSkovica.

Ali, budu¢i da smo Hrvati i da zivimo u ovoj vjecno
razapinjanoj zemlji, ne¢emo ni o fizici ni o matematici, nego o
onome $to nam je sudeno: o povijesti i politici.

Dvije vrste Hrvata

- Matematicar ste svjetskoga glasa, akademik, a istodobno,
evo, izlazi vam vec treca, tj. Cetvrta knjiga povijesne, odnosno
politi¢ke publicistike. Sto je to u vama povezalo matemati¢ara i
javnoga radnika?

- Vjerojatno da mi je prije petnaestak godina netko rekao da ¢u
u zivotu i tako neSto raditi pomislio bih da taj nije normalan.
Medutim, velikosrpska agresija na Hrvatsku natjerala je mnoge
Hrvate, poglavito onaj drzavotvorni dio, da izvuku iz sebe sve
najbolje da bi se uopée mogli obraniti. Malo-pomalo i ja sam poceo
javno govoriti. U pocetku uglavnom o mojim Hrvatima u Boki.
Uspjeli smo dobiti i jednu emisiju "U krupnom planu" o Hrvatima
Boke na kojoj sam sudjelovao. Sredinom 1992. godine otiSao sam na
poziv sveuciliSta La Trobe na devet mjeseci u Melbourne
(Australija). Tamo je i puno naSih sunarodnjaka. Odmah sam se
povezao s ¢elnim ljudima Hrvatskog narodnog vije¢a Tomislavom
Bosnjakom i Matom Verki¢em. Upoznali su me s mnogo nasih
ljudi. Na neki nacin kao profesor sa Zagrebackog sveucilista smatrao
sam se obaveznim da na mnogobrojne upite nasih ljudi odgovorim
na najbolji moguci nacin. Sate i sate sam provodio analizirajuci sve
one informacije koje su nam bile dostupne. Postavio bih sam sebi
pitanje: Zasto je to i to uradio dr. Tudman? Odgovor koji bih dao
sam sebi davao bih i njima, prvo u osobnim kontaktima, a kasnije na
hrvatskim radio programima. Nasi ljudi su bili toliko odusevljeni
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mojim komentarima, pogotovo s mojim objasnjenjima sukoba
izmedu Hrvata i Muslimana u BiH, da su me nagovarali da ostavim
matematiku i posvetim se politici. Kada sam se vratio u Zagreb,
poceo je 1 stvarni rat izmedu Hrvata i Muslimana. SluSao sam
Predsjednikova objasnjenja i shvatio koliko sam bio u pravu. Moja
objasnjenja su doslovno bila istovjetna njegovim. Svake godine sam
odlazio u Australiju i bio stalni gost hrvatskih radio programa.

- Iz svega bi se moglo zakljuciti da je nama Hrvatima
politika - sudbina.

- Da doista je politika nama Hrvatima usud. U Australiji, kao
zemlji ¢iji je poglavar engleska Kraljica, mozda se to moglo i brze
shvatiti nego doma. Ljudi su se bili ujedinili, ali sam brzo osjetio da
postoje dvije vrste Hrvata. Oni koji pri¢aju crne price i oni drugi koji
se istinski bore za Hrvatsku. Tek kasnije sam doznao da su ti prvi bili
oni koji su ranije i$li u jugoslavenske, a ne u hrvatske klubove. Bitno
je primijetiti da sam mnoge crne price ¢uo prije u Australiji nego u
Hrvatskoj. Zato sam odmah i upozoravao nase ljude da ¢e veliki
svijet koji je bio protiv stvaranja Hrvatske, i koji je u biti "narucio"
srpski genocid nad Hrvatima, sada kada je uvidio da na taj na¢in nije
spasio Jugoslaviju, i¢i na politiku podjele Hrvata. Ona je uvijek i bila
uspjesna, a priznanje Hrvatske oni su dozivjeli samo kao izgubljenu
bitku, a ne rat. Zato smo i danas ponovo odvuceni na Balkan, i
moramo ponovo strahovati od obnova novih Jugoslavija, zvali ih vi
Balkanijama ili kako god hocete.

Borba za Boku

- Vasa prva politicko-publicisticka knjiga »Borba za Boku
Kotorsku« o€ito je i rezultat osjeaja duga prema vaSem
bokeljskom porijeklu. Kakve su bile reakcije na nju, osobito
medu tamoSnjim Hrvatima, posebno s obzirom na oteZane
moguénosti komuniciranja s njima tijekom protekloga
desetljec¢a?

- Zanimljivo je ovo: dok su australski Hrvati ¢esto puta zeljeli
prije ¢uti neke moje politicke komentare nego intervjuirati hrvatske
politicare, u Hrvatskoj bi me novinari uglavnom pitali o Hrvatima iz
Boke. Sje¢am se da sam neposredno poslije povratka iz Australije,
dakle 1993. godine imao dva intervjua. Prvi je objavljen u Vjesniku
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i odnosio se samo na Hrvate u Crnoj Gori i Crnogorce. U Slobodnoj
Dalmaciji sam zato trazio da bude i poneko politi¢ko pitanje. Intervju
su jedva objavili. U intervjuu sam "oprao" i vladajucu stranku i
oporbu. lako sam znao mnogo viSe oporbenih politiara, jedino me
je HDZ-ovac Kazimir Sviben nazvao i Cestitao mi na intervjuu.
Nastavio sam u Hrvatskoj pric¢ati o Boki, a u Australiji o hrvatskoj
politici opéenito. Jasno je da je meni osobno bilo i te kako vazno $to
sam uop¢e i mogao govoriti o mojim Hrvatima iz Boke.
Velikosrpska politika u zemlji kakva je bila Jugoslavija uspjela je
izvrsiti memoricid nad hrvatskim narodom u cjelini, tj. iz svijesti
hrvatskih ljudi skoro u potpunosti istisnuti Boku kotorsku, Hrvate
Boke i njihovu veliku bastinu. I tako, prije Domovinskog rata malo
ljudi u Hrvatskoj je uopce znalo da postoje Hrvati u Boki kotorskoj.
Bilo je pravilo u Hrvatskoj da ako netko od nas Hrvata iz Boke kaze
odakle je, ljudi su ga automatski identificirali kao Crnogorca. Zato je
Hrvatska bratovstina "Bokeljska Mornarica 809." postavila sebi kao
primarnu zada¢u povratak Hrvata Boke kotorske u svijest i savjest
Hrvata opcenito i hrvatske drzave.

Kada smo u Hrvatskoj matici iseljenika organizirali 3.2.1994.,
povodom blagdana sv. Tripuna, skup “Hrvatska i Zaljev hrvatskih
svetaca,” bio sam gost emisije “Slikom na sliku”, ali to je i§lo nekim
osobnim kanalima, a krajem iste godine je to i$lo normalno, jer sam
tada bio koordinator (zajedno s dr. Njavrom) savjetovanja “Interesi
Hrvata Boke kotorske” koji je organizirala Hrvatska vlada. Tada me
je po¢eo nagovarati i akademik Vladimir Paar da po¢nem pisati o
tome §to sam govorio na HTV-u, a kada je to isto trazio od mene g.
Ante Beljo, doista sam po¢eo mnogo viSe i pisati. U izdanjima HMI
i HIC sam se Cesto javljao. U Hrvatskom Slovu takoder. Medutim u
ostalim hrvatskim novinama i tjednicima nije bilo lako iako sam bio
¢lan suradnik HAZU. Ipak, uspio sam objaviti dovoljno tekstova da
bi se od njih mogla napraviti knjiga. Objavljena je 1999. ali je jos
uvijek Hrvati iz Boke traze. Oni primjerci koji su ve¢ tamo idu iz
ruke u ruku.

- Znadi, nesto se ipak krece.

- Naravno, kad se radi, onda se neSto 1 uradi. Danas ve¢ u
Hrvatskoj mnogi smatraju da je moja izreka i podnaslov moje knjige
"U Boki kotorskoj svaki kamen govori - hrvatski®, stara hrvatska
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narodna izreka. Uspjeli smo u svijest nasih ljudi i u Boki i u
Hrvatskoj vratiti ime Zaljev hrvatskih svetaca. Doista se mnogo vise
zna o velikoj hrvatskoj kulturnoj bastini u Boki. Sjetimo se samo
nedavnih proslava povodom obnove katedrale sv. Tripuna i samog
blagdana sv. Tripuna.

- U kojoj mjeri relativno nova i drugacija politika Mile
Pukanoviéa olakSava poloZaj bokeljskih Hrvata?

- U spomenutoj knjizi tiskano je i moje predavanje na
Medunarodnom simpoziju Jugoisto¢na Europa 1918.- 1995. (Zadar
28.- 30. rujna 1995.) koje zavrSava tvrdnjom da je "vitalni interes
Hrvatske da Crna Gora bude neovisna drzava, kao §to su, uostalom,
i sve druge republike biv§e Jugoslavije. Nadamo se da ¢e mnogi nasi
saveznici aktivnije pomagati crnogorsku oporbu u njezinoj borbi za
slobodu, za neovisnost Crne Gore.... Europska Crna Gora bila bi
JAMAC-RB za sve hrvatsko u Boki kotorskoj, a to hrvatsko u njoj je
ulaznica u zapadni svijet. Sadasnja situacija, tj. srpska Crna Gora,
predstavlja hranjenje velokosrpskih apetita, i znac¢i nastavak
velikosrpske politike, a time ¢e vitalni interesi Hrvata Boke biti
stalno ugrozeni."

Jasno je da ova politika Mila Pukanoviéa predstavlja upravo
ovo o ¢emu sam tu govorio. Zato je normalno Sto bokeljski Hrvati u
potpunosti podrzavaju njegovu politiku osamostaljenja Crne Gore.
Prilikom nedavnog posjeta Hrvatskoj, predsjednik Pukanovi¢ imao
je vec€eru i sa ¢lanovima Hrvatske bratovstine “Bokeljska Mornarica
809.” Tom prigodom sam mu i poklonio moju knjigu “Borba za
Boku kotorsku”. Naravno, svjetski mocnici pokazuju svoju prljavu
politiku i kada je Crna Gora u pitanju, jer su je stalno podsticale na
politiku osamostaljenja, a danas kada su i u Beogradu dobili vladu
koja im odgovara, preko noci su okrenuli leda Pukanovicu. Ipak, za
nadati se je da ¢e Pukanovi¢ uspjeti, i da ¢e njegovi Crnogorci smo¢i
snage i na referendumu izglasovati neovisnost. Da ¢e u tome imati
potporu Hrvata, uopce ne treba sumnjati.

Revizionist Bulaji¢

- Niste povjesnicar po struci, pa ipak ste se Zustro uhvatili u
kostac - i to metodom »knjigom na knjigu« (pace dvjema) - sa
zlo¢udnim srpskim, i ne samo srpskim, mitom o Jasenovcu,
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osobito glavnim srpskim »genocidologom« Bulaji¢em. Promjena
rezima u Srbiji, ¢ini se, nimalo ne mijenja njihovu optiku, §to
poznavatelje njihove ¢udi ni malo ne ¢udi. Ali, kakvom vam se
¢ini »uporaba Jasenovca« u hrvatskoj dnevnoj politici?

- Mit o Jasenovcu koriste svi kojima je bio i jo§ uvijek jest
interes oCuvanje odnosno povratak Jugoslavije. Ja ipak naglasavam
da je to srpski mit jer su ga Srbi koristi za pripremu Srba za genocid
iu Domovinskom ratu i u ratu u BiH. A doista je to¢no da zbog svojih
interesa nevjerojatnu tvrdnju o 700.000 Zrtava Jasenovca koriste svi
oni kojima je Jugoslavija u snovima, iako dobro znaju da je ta brojka
za 100.000 veca od one iz popisa Zrtava iz 1964. godine za cijelu
Jugoslaviju, dakle ukljucujudi i Jasenovac. Pri tome treba znati da je
taj popis pravljen zbog dobivanja reparacije od Njemacke, pa je
tadasnjoj drzavi u interesu bilo imati §to vecu brojku. Mozda takve
stvari i ne smiju ¢uditi nikoga, jer danas tu u BiH imamo situaciju
kada nas uvjeravaju da nije demokracija da su na vlasti Hrvati za koje
glasuje 87 posto biraca, ve¢ oni koji su po volji svjetskim moc¢nicima
pa makar oni dobili i stotinjak glasova.

Zato ste potpuno u pravu kada kazete da promjena rezima u
Srbiji nimalo ne mijenja srpsku optiku, §to poznavatelje njihove ¢udi
ni malo ne ¢udi. Nemaju ni potrebe mijenjati svoju politiku, jer do
promjene u Srbiji nije doslo zato §to je MiloSevi¢ vodio genocidne
ratove, ve¢ zato Sto ih je izgubio. U biti on je kaznjen $to nije ispunio
o¢ekivanja svjetskih moénika u ocuvanju Jugoslavije. KoStunica
zato 1 moze sprovoditi velikosrpsku politiku, kao i MiloSevic, jer je
interes svjetskih moé¢nika obnova Srboslavije, §to je pravi naziv i za
Jugoslavije, Balkanije, Zapadni Balkan ili kako sve ve¢ mogu
nazivati zemlju koja odgovara velikosrpskim apetitima. A Jasenovac
opcenito sluzi jer je glavna poluga u ocuvanju Jugoslavije bila
dokazivanje genocidnosti hrvatskog naroda. Zato je normalno da se
danas, kada je u Hrvatskoj ponovo najprofitabilnije biti Jugoslaven,
i Jasenovac koristi i u dnevnoj politici. Ako pogledate Bulajiceve
knjige vidjet ¢ete mnoge sli¢nosti s danasnjim rje¢nikom "hrvatski"
povjesnicara, pa i politiara. Poistovje¢avanje tzv. detudmanizacije
(¢itaj: dekroatizacije) 1 deustaSizacije je samo nesSto $to je uzeto iz
Bulaji¢evih knjiga. Sli¢no se koristi Bulaji¢eva "revizija istorije". U
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biti danas u Hrvatskoj doista imamo na djelu puno Bulaji¢evih
ucenika.

Bulajicevi splitski ucenici

A koliko je priglup rad bulaji¢evih ucenika pokazat ¢u na jednoj
crtici iz nedavnog c¢lanka Tonia Gabri¢a i Igora Lasi¢a (Feral
Tribune, 17. oZzujka 2001.) Oni pokuSavaju dokazati da Hrvatski
institut za povijest nije podoban da se bavi pitanjem Zrtava tvrdeci da
su dva podatka iz knjige Jura Krista "Katolicka crkva i NDH", i dva
podatka iz moje knjige "Srpski mit o Jasenovcu" neto¢na. Ve¢ sama
takva konstrukcija je smijesna, ali to postaje jo§ smijesnije kada se
analiziraju same tvrdnje. Ovdje ¢u samo spomenuti kako oni
komentiraju Kristovu tvrdnju da je Paveli¢eva Zena bila zidovskog
podrijetla. Gabri¢ i Lasi¢ ¢e ovu dobro poznatu ¢injenicu "negirati"
tvrdec¢i da "je provjereno da gospoda poglavnikovica ni u ludilu nije
bila Zidovka". Novinarima Ferala nije jasno nesto $to vjerojatno jest
puckoskolcima, a to je da tvrdnja da je neko zidovskog podrijetla ni
u ludilu nije istovjetna s tvrdnjom da je netko Zidov. Page, govor o
zidovskom podrijetlu sadrzi u sebi implicitno i tvrdnju da doti¢na
osoba nije Zidov. (Inage, Ljubica Stefan u knjizi "Stepinac i Zidovi"
na str. 15 pise "da je dr. Josua Frank bio Zidov, kao i punica dr. Ante
Paveli¢a, tj. majka njegove supruge Marije Lovrenci¢, Ivana
Herzfeld (r. 1859). Njezina druga kcerka Vera, bila je udana za
zagrebalkog Zidova Weibergera. Slavko Kvaternik oZenio se
kéerkom dr. Josipa Franka, Olgom. Sin im je bio Eugen Dido
Kvaternik.") Sli¢ne naravi su i ostali "dokazi".

- Jedan od najzanimljivijih dijelova knjige ¢ini se vase dugo
(€ak 41 stranicu) suceljavanje sa spomenutim srpskim
»genocidologom« u emisiji »Most« americkoga Radija Slobodna
Europa u srpnju 1998. godine. Vi ste tada bili doista rijedak
primjer priljezna i djelotvorna borca protiv one silne bujice
kleveta koje svih ovih godina kod kudée i u svijetu prate Hrvatsku
i Hrvate. Zasto smo u tome tako neuspjesni i je li moguce u tome
iSta promijeniti?

- U biti radi se o stvarnom razgovoru, dok je u samoj emisiji
dana skracena verzija. Moj dojam je da je razgovor organiziran s
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uvjerenjem da ¢u ja biti taj koji ¢e biti do nogu potucen, pa je
unaprijed dogovoreno tiskanje razgovora u SoroSevim publikacijama
u Hrvatskoj, BiH, Srbiji i Crnoj Gori. Razgovor je tiskan iako je
rezultat bio suprotan o¢ekivanom. Zato Bulaji¢ u svojoj novoj knjizi
govori o tzv. "ldeologiji genocida Cohen-Peéari¢". Kako se poslije
moje knjige doista i dogodio jedan genocid - onaj srpski na Kosovu,
ispada da su ideolozi tog genocida jedan Zidov i jedan Hrvat. Ali
sli¢ne prirode su i drugi srpski "dokazi" koje veliki svijet podrzava.

Slobo - "dobar ¢ovjek"

U Slobodnoj Dalmaciji je tada objavljen intervju sa mnom.
Takoder i u Nacionalu, s tim $to su svi dijelovi u kojima sam
afirmativno govorio o politici dr. Tudmana, izbaceni iz njega. O
tome sam pisao u vise tekstova:

" Njihova novinarka je htjela zbog rata u BiH izjednaciti
predsjednike Tudmana i MiloSevi¢a. Upitao sam je:

- Znaci, Vi mislite da su Tudman i MiloSevi¢ dijelili BiH u
Karadordevu?

- Da - odgovaorila je.

- Dakle, i Vi spadate u one koji vjeruju kako je Milosevi¢ dobar!

- Ne, to nisam rekla. Odakle Vam tako nesto?.

- Pa Vasa tvrdnja o podjeli BiH istovjetna je tvrdnji da je
Milosevi¢ dobar Covjek.

-1?

- Kako Vi zamisljate razgovor u Karadordevu? Vjerojatno
ovako: Kaze Slobo Franji: Zna$ Franjo, ja Ti imam toliko i toliko
aviona, toliko i toliko tenkova, toliko i toliko teske artiljerije, toliko
i toliko.... . A Ti ono imas nekoliko stotina kalasnjikova koje ste ono
skoro prokrijumcarili preko Madarske, nekoliko topova, dva-tri
oklopna vozila koje ste na brzinu sklepali. Ali Franjo. Ja sam Ti, bre,
dobar ¢ovek. Evo ruke! Pola Bosne meni pola tebi!

Naravno, kako to Cesto biva, i u ovoj $ali ima puno istine. Svima
onima koji pricaju o podjeli BiH, Franjo 1 jest mnogo gori covjek od
Slobe. Pa on im je glavni krivac §to im nema Juge. A to javno ne
smiju priznati, pa im je pri¢a o podjeli BiH dobar izgovor.”
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Napomenut ¢u da ovu pric¢u hisam mogao objaviti u Hrvatskoj
u tzv. Tudmanovim tiskovinama!

Ima vise razloga zbog ¢ega smo neuspjesni u borbi za istinu o
Hrvatima u svijetu. Prije svega Cinjenica je da taj svijet kojemu
zelimo dokazati istinu tu istinu ne Zeli znati jer ona ne odgovara
njihovim interesima. Sami Hrvati su nau¢ili hvaliti se time da nikada
nisu vodili osvajacke ratove, pa su zaboravili da se to uopce ne kosi
s tvrdnjom da je napad najbolja obrana. Takoder ne treba zaboraviti
ni Matoseve rije¢i da medu Hrvatima ima vise izdajica nego medu
svim ostalim europskim narodima zajedno. Ili pak Senoine da Hrvati
znaju biti samo sluge. Tesko je, dakle, imati uspjeSnu promidzbu
kada je Hrvatska prepuna Bulaji¢evih ucenika, koji optuzuju svako
hrvatsvo i hrvatski narod gore od samog Bulajica i drugih srpski
Gobbelsa.

Naravno to ne znaci da se ne treba i dalje boriti za istinu o nama.
Tako su australski Hrvati prosle godine sproveli akciju koja za cilj
ima objavljivanje i distribuciju engleske verzije mojih knjiga o
Jasenovcu. Medutim, nama je mnogo veci problem S§to danasnje
hrvatske vlasti zbog svoje sluganske politike prema svjetskim
mocénicima i ne pomisljaju da se bore za istinu 0 nama u svijetu. Pace,
svjedoci smo pokusaja kriminaliziranja i samog Domovinskog rata.
Dakle, oni imaju zada¢u da slicne neistine nametnu hrvatskom
narodu kada je u pitanju i tako nesto. Cak i general Stipeti¢ mora
svjedoCiti kao okrivljenik pred Haaskim sucima za akcije
oslobadanja okupiranih hrvatskih teritorija. Samim tim, on posredno
priznaje da Domovinski rat nije bio obrambeni. A slicna je i
formulacija optuzbi Gospic¢anima na celu s generalom Norcem. Ne
¢udi onda $to cijela drzavotvorna Hrvatska ocekuje da se i posljedni
plamicak slobodne javne rije¢i utrne. Cekaju §to ée biti sa Slobodnom
Dalmacijom. Nazalost, nas problem danas nije kako da svijet zna
istinu o nama, ve¢ kako ¢e je znati Hrvati.

Posteni i nepoSteni Cetnici

Nedavno sam u Hrvatsko Slovu usporedivao dr. Bulaji¢u s
njegovim hrvatskim ucenicima. U vezi s tim objavljen je u
Feralovom Greatest shitsu slijede¢i tekst pod naslovom "Feralova
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Ravna Gora od gorega™: "U stvari, i Puhovski i Pusic¢ka i svi oni koji
smatraju da treba detudmanizirati hrvatsku drzavu jer je nastala na
zlo¢inu nad nekoliko desetaka srpskih civila, $to je mnogo uZzasnije
od nekoliko tisu¢a hrvatskih, samo su dobri udenici dr. Milana
Bulaji¢a, koji je mnogo prije njih definirao sve to propagirajuci
srpski mit o Jasenovcu. Ali, njega ipak treba vise postivati od raznih
pusicki, puhovskih i sli¢nih, jer on to ne radi na ustrb svog naroda.
Zato me sve to uvijek podsjeti na pitalicu:

- Znas li koja je razlika izmedu cetnika i Jugoslavena?

- Koja?

- Cetnik je posteni Getnik, a Jugoslaven je pokvareni &etnik."

Ne ¢udi Sto Feral nije prenio integralni tekst. Recimo izmedu
prve dvije reenice moZzete naci i slijedece:

"Umjesto da se ponose Domovinskim ratom, mnogi se danas
ispricavaju pred svijetom S$to su zivjeli u to vrijeme. U pravu je dr.
Andrija Hebrang kada istic¢e kako je to zato $to nisu ni sudjelovali u
njemu ili su ideoloski duboko suprotstavljeni ideji slobodne
Hrvatske. Za to ne treba optuzivati Zuroffa. Svidalo se nama to $to
on radi ili ne, Cinjenica je da on promice interese svog naroda.
Bulaji¢, istina, ne promice interese svog crnogorskog naroda, vec
srpskog. Ali, njega ipak treba vise postivati ...."

- Knjiga ukazuje i na doista nevjerovatan fenomen
zatajenoga srpskog antisemitizma, osobito u 2. svjetskome ratu,
sasvim razli¢itog od permanentnoga potenciranja svih mogu¢ih
hrvatskih povijesnih krivnja. Kako u tome sklopu gledate na
takav egzotican detalj kao S$to je nedavni intervju ratnoga
zlocinca Slobodana MiloSevi¢a jednome izraelskome listu?

- Nista cudno jer i Izraelci provode ono §to je njihov interes.
Kako je Milosevi¢ samo neuspjesan i na kraju i neposlusan izvrsitelj
zelja ili naredbi svjetskih mo¢nika, zaSto mu ne bi objavili intervju.
Kako su Srbi oni koji izvrSavaju prljave zadace svjetskih moc¢nika,
oni "ne Zele znati" za srpske zlo¢ine nad srpskim Zidovima.
Pogledajte samo kako je tek stra$no Bulaji¢ uvrijedio sve Zidove.
Naime u mojoj knjizi dan je i sljede€i citat: “ ‘Te iste 1943. godine,
kada je Himmler zatrazio odvodenje svih Zidova u logore,
nadbiskup Stepinac ponudio je rabinu dr. Miroslavu-Salomu
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Freibergeru da se s obitelji skloni k njemu u nadbiskupski dvor do
kraja rata. Poruku je prenio tadasnji nadrabinov tajnik dr. Amiel
Shomrony, ali Freiberger je ponudjenu pomo¢ otklonio rekavsi kako
e dijeliti sudbinu svojega naroda. Odveden je u Auschwitz i odmah
tamo pogubljen.’ Ne cudi zato zasto se dr. Shomrony vec vise od 50
godina bori za istinu o kardinalu Stepincu i zajedno s dr. lgorom
Primorcem (profesor na sveucilistu Hebrew u Jeruzalemu, inace
emigrant iz Beograda!) i drugima za proglasenje Stepinca
pravednikom (na primjer, slicno Stepincu djelovao je poglavar
Grcke pravoslavne crkve patrijarh Papandreu Damaskinosu i
proglasen je pravednikom).”

Bulaji¢ to negira pozivajuéi se na suca iz staljinistickog procesa
nadbiskupu Stepincu. A doista je izuzetno ono §to je u¢inio nadrabin
dr. Miroslav-Salom Freiberger: Otklonio je ponudenu pomo¢ rekavsi
kako ¢e dijeliti sudbinu svojega_naroda! Zar to nije dostojno bilo
Cijeg velikog divljenja?. Ne samo Zidovi u Hrvatskoj ili bilo gdje u
svijetu ve¢ svi mi moramo biti ogoréeni na ¢injenicu Sto ga je dr.
Bulaji¢ opisao tako da se navodno sklonio kao kukavica kod
nadbiskupa Stepinca, ne vodeci ra¢una 0 svojem narodu, a onda je
bio ubijen kada je, navodno, nadbiskup Stepinac to Zelio. Valjda - po
dr. Bulaji¢u - jedan Zidov ne moZe napraviti tako izuzetno djelo kao
Sto ga je napravio dr. Freiberger. Nacisti jesu ubili dr. Freibergera,
ali ovo §to Cini dr. Bulaji¢ je jo$ gore. Njegov postupak je tim
morbidniji $to on kao svoje “jevrejske suradnike” u svojoj knjizi
navodi (str. 814.) “Simona Wisenthala, dr. Bernarda Kleina, dr.
Ela Rosenbauma, dr. Eiframa Zuroffa, Aleksandra Mosica i
druge”. Nije mi poznata nikakva reakcija hrvatski Zidova, niti
reakcija Bulaji¢evih suradnika.

Ponosna Hrvatska

- VaSa najnovija knjiga nosi rjeit naslov »Za hrvatsku
Hrvatsku«. U kojoj je mjeri Hrvatska nakon 3. sijenja 2000.
doista hrvatska ?

- Knjiga je i posvecena uspomeni na dr. Franja Tudmana, Oca
hrvatske drzave. Citam nedavno u Vecernjem listu kako akademik
Slobodan Novak kaze: "Ja sam iskreno iskazivao svoje postovanje
liénosti i djelu osnivaca slobodne hrvatske drzave, Franji Tudmanu i
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osje¢am duboku zahvalnost tomu hrvatskom velikanu, bez ikakvih
naivnih iluzija o njegovoj nepogresivosti i nadzemaljskoj Cistoci, i
bez ikakva strancarenja. S jedinim zaljenjem sto mu sudbina nije dala
vremena da nam drzavu zastiti od globalizacije, onakve kakvu, ¢ini
se, prizeljkuju veliki, da zastiti nasu nezavisnost od fiktivne Europe,
a Domovinski rat od haskoga Usuda i njegove sramotne pravde. U
tome sam se jos viSe ucvrstio nakon prizemne komunisticke hajke na
prvoga hrvatskog predsjednika, kojemu ni ovi predavci ni njihovi
pajdasi nisu ni do glezanja, i nakon necasne harange, kakvu u ovoj
tuznoj Hrvatskoj nije doZivio ni Paveli¢." Treba li ovim rijecima ista
dodati osim mozda da nije ¢udno $to je mnogo veca haranga na
Tudmana nego na Paveli¢a. Pa Tudman je dobio, a Paveli¢ izgubio
rat. Tudman je i mrtav stvarna prijetnja pokuSaju ponovnog
ujedinjenja pod srpskom hegemonijom. Zato se knjiga i zove "Za
hrvatsku Hrvatsku", za razliku od ove sluganske Hrvatske kakvu smo
dobili nakon 3. sije¢nja 2001. Hrvatska Hrvatska je ponosna i gorda
Hrvatska. Hrvatska kojoj nitko ne bi mogao nametati krivnju za
pobjedu i obrambenom i oslobodilackom ratu. Hrvatsku koja ne bi
dopustila da se ponistava volja 87 posto biraca hrvatskog naroda u
susjednoj drzavi.

- Kako ¢e se u VaSem osobnom sluc¢aju nastaviti Vas suZivot
matematike, povijesti i politike ?

Matematika je moj Zivot. Postoji neSto Sto u svijetu zovu
Pecariceva ili Hrvatska $kola u teoriji nejednakosti. Ve¢ imam deset
svojih doktora, a bit ée ih jos. Casopis koji smo pokrenuli u Zagrebu,
gdje sam ja Editor-in-Chief, ima u Editorial Boardu Sezdesetak
najznacajnijih znanstvenika u toj oblasti iz cijelog svijeta. Ve¢ je -
kao jedan od rijetkih hrvatskih ¢asopisa - uvrSten u Citation Index, s
koeficijentom 0,250.

Slijede¢a knjiga koju sam napisao u koautorstvu sa svojom
suprugom i jest povijesna. Zove se "Strossmayerova oporuka'.
Nedavno sam o Strossmayerovom jugoslavenstvu pisao u Tjednu. |
tu se radi o nasem pokusaju razbijanja jo§ jednog mita. Supruga je
sada nezaposlena. Tesko ¢e ubuduce biti prepoznatljiv u toj oblasti
bez njezine pomodi.

Politika? Na prvi pogled izgledat ¢e ¢udno ako kazem da
odgovor na to pitanje ovisi o sudbini Slobodne Dalmacije. Naime,
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ako uspije danasnja vlast promijeniti uredivacku politiku u vasem
listu 1 tako ugusiti i posljednje mjesto gdje se moze procitati i poneka
kritika na njen raCun, znalit ¢e da je u Hrvatskoj nastupilo
jednoumlje. Jednoumlje su oni stalno i najavljivali optuzujuéi dr.
Tudmana da je tako nesto on uveo u Hrvatskoj. Inace u velikosrpskoj
politici osnovno je pravilo: optuzi protivnika za ono $to sam radis ili
namjerava$ raditi. Hoc¢e li ovi naSi Bulajicevi, bolje rec¢i srpski
ucenici ustrajati na primjeni naucenog? Recimo Tudmana su
optuzivali da krivotvori izbore. Sadasnja vlast sada samo bjezi od
izbora ukidajuéi Zupanijski dom Sabora. Hoéemo li doZivjeti i
istinsko krivotvorenje? Sve je moguce, jer izbori u BiH i tamos$nja
interpretacija izbornih rezultata govori da se neSto slicno uz
blagoslov medunarodnih mo¢nika moze dogoditi i kod nas. Ali
neovisno od toga ostaje Cinjenica da smo docekali i deset godina
zivjeli u ponosnoj Hrvatskoj. Poslije toga tesko je prihvatiti ¢injenicu
da od tebe ponovo hoée napraviti slugu. U svojim tekstovima sam
podrzavao stvaranje hrvatskog bloka i sigurno ¢u na svaki moguci
nac¢in pomoc¢i i u borbi za ponovno stvaranje ponosne i gorde
Hrvatske - hrvatske Hrvatske. Umjesto da se sa stvaranjem neovisne
Hrvatske mogu u potpunosti vratiti Svojoj matematici - nista od toga.
Hrvatima je, bar drzavotvornim, politika doista usud.
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BRANI LI GOLDSTEIN NDH? ZAGREB, 2002.

“JASENOVAC KAO POSTAJA KRIZNOG
PUTA”

Izgleda da je moja “zasluga” §to je Goldstein spomenuo u svojoj
knjizi i krizni put hrvatskog naroda:®

Pecari¢ poglavije knjige naslovijava “Jasenovac kao postaja
Kriznog puta”, ali se u citavom tom poglaviju, koje je dugacko 5
stranica, temom iz naslova bavi samo u posljednja dva pasusa. U
prvom pasusu citira Antuna Miletica, koji tvrdi da je
“rascisc¢avanje” Jasenovca trajalo do 1951. No, Mileti¢a ne citira iz
originalne knjige, nego iz teksta Ljubice Stefan. (Sveuéilisnom
profesoru nije bitno je li spomenuti podatak tocan ili nije i koje su
implikacije takvom podatku, nego jesam li ja u publicistickoj knjizi
taj podatak uzeo iz originalne knjige ili iz nekog drugog teksta! Malo
je vjerojatno da ga on nije provjerio i u originalnoj Mileti¢evoj knjizi,
i da je tocan, a ovakav priglupi komentar treba skrenuti s implikacija
Op. J.P.) U drugom pasusu navodi tvrdnju ing. Ante BiluSa da je
njegov otac Marinko boravio u Jasenovcu od kraja svibnja do
sredine prosinca 1945. Taj podatak uopce nije sporan — na
rasciséavanju (8estogodi$njem, op. J.P) demoliranih logorskih
zgrada radilo se dosta dugo poslije rata sudjelovali su i zatoCenici iz

3 1. Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. 614.
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zatvora u Staroj Gradisci (sada izgleda Stara Gradiska postaje dio
mjesta Jasenovac — iz mog teksta je jasno da je Bilus bio u Jasenovcu,
gdje mu je Zena slala pakete: “Adresa je Jasenovac”, op. J.P.), ali to
jos nije nikakav dokaz da je Jasenovac poslije rata bio “postaja
kriznog puta” ili obnovljeni logor.

Naravno, ne radi se o poglavlju. Goldstein ne razumije da su
poglavlja mojih knjiga dobila imena po Bulajicevim i da su zato
nazivi poglavlja dani u navodnicima. Zato i ne razumije da ja u
svojim knjigama pratim njegov tekst i komentiram ga. A o Kriznom
putu i Jasenovcu kao njegovoj postaji bilo je rijeci i u prvoj knjizi.
Dakle, radi se o sekciji koju po€injem s Bulaji¢evim komentarom
neceg Sto je itekako velika potvrda da je Jasenovac doista bio postaja
Kriznog puta hrvatskog naroda. Naime, jedan ¢lan antropoloske
komisije koja je 1964. godine istrazivala u Jasenovcu, Srbin Srboljub
Zivanovi¢, tvrdio je da su u Jasenovcu pronadena grobista ljudi koji
pripadaju “populaciji koja je nosila svetle komponente”, tako da se s
pravom moze tvrditi da se radilo o pogubljenim Hrvatima - mahom
civilima, Zenama, djeci - s Kriznog puta.*

Nedavno je fra Martin Planini¢ spomenuo jedno intrigantno
svjedoenje:®> Neposredno nakon Drugog svjetskog rata fra Benko
Tuli¢, fratar zadarske provincije, bio je nazocan u Jasenovcu kao
vojnik JA na pocetku prekapanja koje nije nastavljeno niti je ikada
dovrseno. Naime, dosla je engleska ekipa ustanoviti cinjenicno
stanje na licu mjesta. Voda ekipe, koji je oznacio nekoliko mjesta za
kopanje, odustao je od prekopavanja i naredio da se rupe zatrpaju
¢im je vidio svjeze leseve umorenih hrvatskih vojnika i civila.

Fra Planini¢ je dao i pravu ocjenu tih poslijeratnih jasenovackih
zrtava: U Jasenovcu pocivaju i Zrtve Kriznog puta, pomorene da
budu okrivljene umjesto partizana. Mozda tim Zrtvama treba dodati
i ime dr. Guberine, a s tim u svezi je i odgovor na pitanje zasto nova
vlast ne Zeli i¢i u popisivanje svih Zrtava rata i poraca.

Svi znamo da se za zrtve kriznog puta nije smjelo znati sve do
kraja osamdesetih godina proslog stoljeca. Sjetimo se samo nedavne
hajke na redatelja filma "Cetverored" Jakova Sedlara. Cak su ga

4 1j. Stefan, Hrvatsko slovo, 20. ozujka 1998.
5 Slobodna Dalmacija, 8. veljace 2001.



94 KAZIMIR SVIBEN

optuzivali i za rasizam. A Sedlar je prikazao samo blagu sliku
strahota Kriznog puta. I ne samo to. Treba znati da medu ¢lanovima
vladajuce stranke sigurno ima jos onih koji su ubijali bez sudenja i
tijekom rata i poslije njega. A da ne govorimo o tome koliko ima
njihove djece. A oni su se ponosili i hvalili tim zlo¢inima. Tako je
odvjetnik Hrvatskog domobrana Tomislav Jonji¢ prije gotovo tri
godine podnio kaznenu prijavu protiv Rade Bulata, Marka Belinica,
Lutve Ahmetovica i Milke Kufrin, koji su se sami hvalili da su u no¢i
izmedu 31. 12. 1942. 1 1.1.1943 u Krasi¢u zarobili 322 vojnika,
nakon Cega su, kako navode, likvidirali 192 ustaSe i 26 domobrana.
Rade Bulat i u svojoj knjizi Zumberak i Pokuplje u NOB-u isti¢e kako
su u Krasi¢u zarobili 223 ustase i 87 domobrana te da su strijeljali
njih 218.

Svjedok D.K. s nadimkom Trpimir, koji je iskaz dao 1988.
godine,® naglasava patnju kroz koju su ljudi prolazili. Tako pise kako
je put od Dravograda do Siska trajao 14 dana: "Pred Siskom su bile
postavljene kolone kordunskih Srba s obje strane puta sa svim
mogucim orudima koje su upotrebljavali u poljoprivredi. Natjerali su
nas da moramo proc¢i izmedu njih u redovima i nije bilo ¢ovjeka iz
kolone koji nije bio osakac¢en. Oko 1000 ljudi tu je smrtno ranjeno, a
partizani iz naSe pratnje su ih poubijali iz piStolja." Isti svjedok je bio
u koloni od 25.000 ljudi koji su preko Dervente krenuli prema
Doboju. "Na jednoj ledini bio sam sam medu 300 ljudi koji su
iskopali jame u koje je stavljeno 300 nasih suputnika koje smo morali
zatrpati sve do ramena da im vire samo glave. Nakon toga dovedeni
su seljaci Srbi iz okolnih sela s petokrakama na glavi i civilnim
odijelima koji su konje, volove, zubace i drljac¢e vukli po glavama tih
ljudi. Svemu tome bio je nazocan Koca Popovi¢ i visoki partizanski
oficiri.”

U Slobodnoj Dalmaciji od 28. veljace 2001. tvrdi da su u Rijeci
1947. godine oficiri drzali predavanja na kojima su se sami hvalili da
je na Bleiburgu ubijeno vise od 35 tisu¢a ljudi.

Jasno je da se pod navodnim prikrivanjem povijesnih istina zeli
doista prikriti stvarna istina o svim Zrtvama rata i poraca.

6 Slobodna Dalmacija, 1. ozujka 2001
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Krizni put Ante MiloSa

Iako je proslo dosta vremena od strahota Bleiburga i kriznih
putova, jo$ uvijek imamo nova i nova svjedoCenja tih uzasa. U
Slobodnoj Dalmaciji od 28. veljace 2001. o njima svjedo¢i Martin
Stjepanovi¢. Nedavno sam dobio i svjedocenje Ante Milosa iz sela
Kandije kod Bugojna rodenog 6. lipnja 1925. godine. Ono je posebno
znacajno i zbog toga §to je g. Milos poslije rata bio i u Jasenovcu.

Milosevo dugo pjeSacenje je pocelo iz Zenice. I8ao je preko

Doboja, Dervente, Bosanskog Broda, Slavonskog Broda, Novske,
Zagreba, Celja, Zidanog Mosta, sve do Bleiburga. Dosao je po noci
na tu, kako kaze, "zalosnu poljanu". Englezi i Francuzi su ih predali
partizanima: Ante Milo$ pise: "Krenemo cestom. Straza je u razmaku
jedan od drugoga od po 10 do 15 metara s obje strane. Ne daju nikud
na stranu. Noc¢u bi nas vodili kroz naselja i gradove. Natjerali bi nas
sve tréeéi kroz ta mjesta. Samo gdje nije bilo naselja malo bi se mogli
odmarati."
Primijetimo da je slicna pri¢a i Martina Stjepanovica: "Nakon §to
smo predani partizanima, oni nas postrojavaju i tu se ve¢ vidi njihova
brutalnost. Vode nas prema Mariboru, gdje nam nareduju da tréimo.
U tom nadljudskom naporu mnogi od nas pocinju bacati ruksake,
odjecu, ali i novac. I kad smo se dobro izmorili, trée¢i onako
iscrpljeni i gladni deset kilometara — nasi duSmani htjeli su da tré¢imo
natrag. Za nas je bio nadlezan Kosta Nad i njegovi vojnici, koji su
nam na mostu prije Maribora poskidali nakit, satove i sve vrijednosti
te nas uveli u logor i razvrstali po vojnim okruzima."

Oba svjedoka piSu o tome kako su ih mucili zedu. Milo§ mi
piSe:” "Ni vode nam nisu dali. Samo tamo gdje su bile kakve mo¢vare
zatr¢ao bih se, popio malo vode i opet trkom u kolonu da me ne bi
prepoznali. Znalo se nad nekim bunarom nagnuti da se napiju od 5
do 7 nasih ljudi, a strazari bi ih s automatom pobili odmah tu na
samom bunaru. Poneko bi pao u kanal jer vise nije mogao i¢i, ili su
ih jednostavno ubijali. Hrane nije bilo, a vode nisu dali. Ni ljekara
nije bilo da spasi one iznemogle. Tako smo Sloveniju prosli. Tukli
su nas civili motkama. I Zene. Jedna Zena je mene udarila motkom
preko plec¢a. I danas ¢utim kad se mijenja vrijeme."

" G. Ante Milo§ mi je pisao po sugestiji g. Blaga Peri¢a iz Sydneya.
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Nadljudsku zed spominje i stari Martin Stjepanovi¢: «Nakon $to
su razdvojili one koji su bili u vojsci od 1941. do 1943., koje su ubili
na Bleiburgu, zajedno s mnostvom zena i djece, mi ostali krenuli smo
na Krizni put preko Virovitice u Osijek. Bili smo gladni, Zedni,
iscrpljeni, a nasi Cuvari ubijali su nas ako bismo imalo iskocili iz
kolone ili ako bismo posustali. Ne znam to¢no koliko je ljudi tako
ubijeno» — nastavlja Stjepanovi¢ i dodaje kako su partizani znali
rafalno osuti paljbu po ljudima iz kolone. «Toliko smo bili gladni da
smo trgali granje i jeli travu. U selima pred Osijekom ljudi su
pripremili vodu za nas, ali su partizani na konjima i§li naprijed i tu
vodu prolijevali. Sto da vam pri¢am, toliko smo bili o¢ajno Zedni da
smo pili i mutnu vodu iz kanala gdje su plivale patke.»

Ali, vratimo se svjedocenju Ante Milosa: "Kad smo dosli u
Veliku Goricu, tu su nas zatvorili u Zicu. Bilo nas je dvanaest tisuca.
Stajali smo na nogama jer nismo imali mjesta, ni sjesti, ni le¢i. Tako
su nas nabili jednog uz drugog, a ne daju ti niSta, ni jesti ni piti vode.
Bilo je civila koji su donijeli u korpama hrane. Strazari nisu
dozvoljavali da nam je daju, ali onda su civili pribacivali hranu preko
zice. U toj zici, u tom tijesnom logoru sam je sebe ubio moj susjed
Ilija Pilipovi¢ iz GoruSe. Nije mogao izdrzati. 1z Velike Gorice
krenuli prema Sisku. I§li smo sve po no¢i i dosli u Sisak oko devet
sati izjutra. Dijelili su nam kuruzno brasno, ali ja nisam mogao
dobiti, jer su malo iznijeli. Moj susjed mi je dao jednu Saku i onako
sam je pojeo. U Sisku su nas rasporedili prema vojnom okrugu
odakle smo, i krenuli smo prema Pakracu. Nocu, negdje iza Banove
Jaruge, izaSao sam iz kolone, ubacio se u velike koprive i tu prenocio.
Ujutru sam krenuo prema istoku i dosao sam povise Novske gdje sam
prenoc¢io u Sumi. Krenuo sam prema Savi. Jedan me je civil do¢ekao
s puskom i skinuo mi kozulj i cipele. Ipak, pustio me je pa sam
produzio Savom. Dodoh do jedne kucée. Baba zatvara kokosSinjac.
Upitam je moze li se no¢iti i tko je u ku¢i. Rekla mi je da je u kucéi
'naSa druzina'. A u kuéi Cetiri muskarca, dva civila bili su nasi,
Hrvati, a dva Srbina u partizanskim uniformama. Partizani su me
upitali odakle sam. TraZe isprave. Imao sam domobransku knjizicu,
ali su mi nasli ustasku sliku. Oni mi kazu: «Ti si ustasa.» Zakunem
se Bogom da nisam, nego da je to moj rodak. Bog neka mi oprosti na
tu neistinu, jer to jest bila moja slika. Slikao sam se u Travniku, gdje
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sam bio dva puta u borbi. Sre¢om, povjerovali su i slika je zavrSilau
Sporetu. Tu sam prenocio i najeo se. Ujutro me odvedu u Jasenovac
i predaju partizanskoj komandi. Ispitivali su me. Pitaju zasto nisi iSao
u partizane. Odgovorim im da sam iz grada pa ne volim u Sumu. Neki
Srbin, vodnik, Drago mu bjese ime, upita me znam li kuhati. Rekao
sam da znam — i postadoh kuhar. Kuhao sam i vojni¢ke uniforme —
tako sam im usi izgonio. Kad sam kuhao rucak, bilo bi nasih
zarobljenika po deset, nekad dvanaest, petnaest i dvadeset. Koliko za
rucak, toliko i za veceru. Ali kako god koji dan rucaju i veceraju,
uvecer omrknu, a izjutra ih nema. Nestaje partija po partija. Preko
dana bi radili. Ne znam §to su radili, jer nisam s njima spavao. Nisu
mi dali. Ali to su bili borci od 41. do 45. i oni su stradali. To sam
shvatio kad je jedan vodnik, Luka, bio je Hrvat, preda mnom
izgovorio. Kaze: 'Dokle misle ovako ubijati ljude. Ovo ne valja nista.'
Rekao je da ¢e i¢i u Kotar, u Novu Gradisku i prijaviti $to se sve radi
Hrvatima. I rekao je da ¢e reci da se ne moze ovako ljude ubijati. Ne
znam viSe od toga. Bio sam mjesec dana u Jasenovcu, ali nisu mi dali
kretati se nikuda. Samo sam vidio kako je mnogo naSe Hrvatske
vojske nestajalo iz dana u dan. Nije bilo vazno tko je koje vjere nego,
tko je bio u Hrvatskoj vojsci."

Iz Jasenovca, Milo$ je otiSao pjeSke prvo u Novu Gradisku, a
potom u Slavonski Brod gdje je bio Sest dana. Tu ih nisu progonili,
hrana ja bila dobra. Zatrpavali su rupe od avionskoga bombardiranja.
Potom su ih prebacili u Bosanski Brod: "Tamo sam vidio tri otvorena
vagona natovarena nasim zarobljenicima. Stojali su tako natrpani da
nisu mogli ni sjesti ni le¢i. Ne znam kud su ih odveli, ali znam da su
medu njima bili Ivo Ivos i Stipica Grli¢ iz susjednih sela. Nikad se
nisu zivi vratili. U Bosanskom Brodu ostao sam sedam dana. | tu su
me ispitivali, a onda su me gonili Cistiti temelj ku¢e Ante Markovica
koju su avioni porusili. [z Broda smo krenuli za Doboj. U Doboju su
nas strpali u jednu Skolu. Opet su nas zbili jednog uz drugoga tako
da nismo mogli ni le¢i ni sjesti. Dvadeset i Cetiri sata niSta nam nisu
dali jesti ni piti, a onda smo i$li pjeSke u Zenicu. Tu me zatvorise
samog u ¢eliju. Mogao sam se samo pruziti i to na beton. Za hranu
sam dobivao pet deka kruha i ¢asu vode. Iz Zenice nas odvedose
vlakom za Travnik. Opet u zatvor. Bilo nas je trojica. Ivica BoSnjak,
Ivo Pusi¢ i ja nismo mogli nikuda izlaziti. U istoj sobi smo i nuzdu
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vrsili." Kona¢no, Ante Milo§ je stigao do Sarajeva "vagonima,
natrpali nas kao stoku, i jedva smo zivi ostali". U Sarajevu, na
Kosevu, zatekao je puno zarobljenika. Nije mogao prepoznati svoje
susjede ni oni njega. Prebacili su ih na IlidZu, a 8. kolovoza 1945.
Milo§ je docekao amnestiju. Kad je stigao doma, nisu ga ni
prepoznali.

Ovakvo svjedoCenje nije usamljeno. Slovenski tjednik
Demokracija nedavno je pisao o svjedoCenju nekadaSnjega
hrvatskog vojnog zarobljenika Srecka Bolci¢a o spaljivanju 4000
leSeva Hrvata u, kako su ga nazvali, slovenskome Auschwitzu.
Naime, vojni su zarobljenici, po Ozninoj naredbi, u tvornici Impol u
Slovenskoj Bistrici spalili oko 4000 leSeva ubijenih ustasa,
domobrana i hrvatskih civila, medu kojima je bilo Zena, djece i
staraca, koje su partizani izdvojili iz kolone Kriznoga puta i koje su
natjerali u tunel Impel tvornice, miniraju¢i poslije, ulaz u taj tunel.

U masovnoj grobnici pored Radovljice (pet km jugoistocno od
Bleda, 24 km sjeverozapadno od Kranja) zasad su iskopana 233 lesa,
a spominje se i ovdje 4000.8

U tjedniku Fokus® spominje se Maceljska $uma nedaleko od
Krapine, gdje su partizani ubili viSe od 13 tisu¢a ljudi koji su baceni
u vise od 130 jama. Pocinitelji toga strasnoga zloCina jo§ uvijek
slobodno Se¢u Hrvatskom.

Pogledajmo §to o Maceljskoj Sumi piSe u Izvjescu o radu
Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava od osnutka (11.
veljace 1992.) do rujna 1999. godine. U svibnju i lipnju 1945. godine
pocinjene su masovne likvidacije hrvatskih i njemackih vojnika te
civila. Na prostoru Maceljske Sume (Lepa Bukva, Vrh Ilovec i Crni
Jarak) istrazeno je, 1992. godine, 26 masovnih grobista u kojima su
pronadeni posmrtni ostaci 1164 Zrtve. Pretpostavlja se da u ovoj Sumi
ima jo$ oko 130 stratiSta. Jedan dio jama nalazi se U neposrednoj
blizini Purmanca te jedna velika jama s lijeve strane Mirkoveckog
jezera, kod mjesta Sv. Kriz Zacretje. Pocinitelji su partizani. U istom
izvjesc¢u za Radovljicu stoji da je 1945. ubijen nepoznat broj zrtava.
Zrtve su zarobljeni hrvatski vojnici i civili s Kriznog puta. Takoder

8 Vjesnik, 2. studenoga 2001.
9 Fokus, 20. prosinca 2001.
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je kod Radovljica deset ¢asnika hrvatske vojske iz vlaka izvedeno u
Sumu, opljackano i likvidirano. Kao pocinitelji navode se partizani.

Macelj je posebno istaknut i kada je u IzvjeS¢u navedeno da su
za podruc¢ja Republike Hrvatske prikupljena saznanja o postojanju
oko sedam stotina lokacija gdje se nalaze masovna grobista iz II.
svjetskog rata i nakon njega. Uz Macelj, posebno je spomenuto i
podru¢ja Grada Zagreba i Zagrebacke zZupanije za koja Komisija ima
saznanja o postojanju 106 lokacija grobiSta, nastalih u ratnom i
poratnom razdoblju. Komisija je prikupila saznanja i 0 postojanju
oko 90 masovnih grobista u Bosni i Hercegovini u kojima su
likvidirani hrvatski vojnici i civili i za oko dvije stotine masovnih
grobiSta u Sloveniji, a u vecini tih grobista stradavali su i Hrvati.
Pregled svih ovih lokacija dan je na sedamdesetak strana ovog
Izvjesca.

Kada pogledamo samo ovih nekoliko novinskih c¢lanaka
vidljivo je da nam predstoji jos puno takvih novinarskih istrazivanja
jer je broj masovnih grobista doista velik. Vjerojatno je to razlog
zaSto danasnje vlasti ne zele da Komisija nastavi svoj rad. Glavnu
ulogu u tome odigrao je g. Slavko Goldstein. Zato sam zamolio
predsjednika Komisije g. Kazimira Svibena za napomene o tom
njihovu osporavanom Izvjescu. Evo njegova odgovora:

Zlatar, 11. sijecnja 2002.

NAPOMENE

o IZVJESCU O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih
zrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine

Tekst Izvje$¢a odgovara naslovu. Izvjescuje se o radu Komisije.

Obi¢no smo svake godine izvjes¢ivali o Radu kroz proteklu
godinu. Ovo Izvjesc¢e razlikovalo se od prijaSnjih po tom Sto je dan
pregled cjelokupnog rada Komisije od njezina pocetka pa do rujna
1999. Bila je to zapravo rekapitulacija dotadasnjeg djelovanja. Htjeli
smo prikazati dokle smo stigli do rujna 1999.

Sto se ti¢e Zrtava, brojevi u tablicama odnose se samo na Zrtve
koje su poimenicno evidentirane u nasoj Komisiji. Nikad nismo
tvrdili da smo do rujna 1999. popisali sve zrtve II. svjetskog rata i
poraca ili utvrdili konacan broj bilo koje vrste zrtava (kako nam
podmecu nasi osporavatelji). Uvijek smo izvjes¢ivali do kojeg smo
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broja zrtava poimeni¢nim popisivanjem dosli do odredenog datuma
i nismo vrsili nekakvih prognoza o kona¢nom broju bilo kojih Zrtava.

Do rujna 1999. na naSem se popisu naslo 261 415 zrtava.
Premda je to velik broj, nitko na sjednici Komisije nije postavio
pitanje je li to konacan broj Zrtava, jer je svima bilo jasno da smo jo§
daleko od kraja popisivanja.

O velikom broju zrtava podaci su sada nepotpuni. Od 261 415
evidentiranih Zrtava za 72 545 osoba ne znamo jo§ jesu li bili
gradanske ili vojne osobe. Za 84 151 zrtvu imamo upisanu gradansku
pripadnost. Vojnih osoba upisano je 164 719. Od toga je 45 386
pripadalo partizanima i Jugoslavenskoj armiji, 55 629 OruZanim
snagama Nezavisne Drzave Hrvatske, 102 cetnickim i drugim
srpskim paravojnim formacijama, 143 vojsci Kraljevine Jugoslavije,
3195 njemackoj vojsci, 231 talijanskoj vojsci, 9 silama Osovine (bez
poblizih odredenja) i 24 zapadnim vojskama.

Ve¢ na prvi pogled vidi se da popis poginulih nije konacan, jer
su neke rubrike vrlo niske. Srpske postrojbe imale su o¢ito mnogo
viSe poginulih, ali njihova imena do sastavljanja Izvjes¢a nismo
uspjeli saznati. U tim rubrikama broj zZrtava sigurno je znatno veci
od onoga §to je u Komisiji evidentiran.

Zrtve s podru¢ja danasnje Republike Hrvatske uspjesnije su s
nase strane popisane nego zrtve iz drugih krajeva.

S danas$njeg hrvatskog drzavnog teritorija evidentirali smo
poimeni¢no 153 700 Zrtava. Ali ni tu nisu sva podrucja podjednako
uspjesno popisana. | to je dokaz da popis nije konacan. To pokazuje
i pregled evidentiranih Zrtava po Zupanijama. Od Zupanije do
Zupanije brojevi se jako razlikuju: od 922 zrtve u Medimurju do 28
029 zrtava u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji. Ipak jo§ nitko iz
Medimurja nije predbacio Komisiji da je Medimurce diskriminirala,
jer je evidentirala samo 922 zrtve iz Medimurja.

Posebnih problema imala je Komisija s utvrdivanjem
nacionalne i vjerske pripadnosti Zrtava.

U Republici Hrvatskoj evidentirano je kod nas medu Zrtvama
79 318 Hrvata i 18 410 Srba uz neznatan broj pripadnika ostalih
nacionalnosti. Ali za 53 768 zrtava za sada nam je nacionalnost
nepoznata.
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Medu popisanim Zrtvama u Republici Hrvatskoj evidentirano je
kod nas najviSe katolika. Pripadnika drugih vjera znatno je manje
zabiljezeno. Ali zato imamo 83 685 Zrtava s nepoznatom vjerskom
pripadnoséu.

Ta je nepoznatost narocito velika kod partizana i JA, gdje
imamo npr. evidentirano samo 9632 katolika, ali ¢ak 29.082
poginula s nepoznatom vjerskom pripadnoséu. Kod poginulih
vojnika Nezavisne Drzave Hrvatske zabiljezeno je pak 31.430
katolika prema 10.388 s nepoznatom vjerskom pripadnos§éu. To ne
znaci da nisu bili vjernici. Vjeroispovijed im kod nas nije upisana jer
za to nemamo dokumentarne podloge.

Nasi terenski popisivaci zrtava redovito su upisivali narodnost i
vjeru zrtava, gdje god je to bilo moguce ustanoviti. Ali kod zrtava
koje smo preuzeli s regionalnih popisa partizanskih zrtava, Cesto je
manjkao podatak o njihovoj nacionalnosti, a 0 njihovoj vijeri gotovo
uvijek. Te praznine kanili smo popuniti prilikom izdavanja naSih
regionalnih popisa Zrtava, koji bi sadrzavali imena svih zrtava nekog
kraja, ne izostavljajuci nikoga zbog njegove vojnicke, ideoloske ili
rasne pripadnosti. S takvim edicijama mi smo poceli (Florian Boras:
«SPOMENICA LJUBUSKIM ZRTVAMA», Ljubuski, 1998. i
Gordana Turi¢, Drugi svjetski rat i porace — U TEMELJU KAMEN
— SPOMENICA ZRTVAMA IDEALU HRVATSKE DRZAVE —
IMOTSKA KRAJINA /OD 1941. DO 1990. GODINE/, Zagreb,
2000.).

Teziste nasega terenskog popisivanja zrtava bilo je na onim
zrtvama koje nisu bile jo§ nigdje evidentirane i o kojima se za
komunisti¢ke vladavine moralo Sutjeti. Za takve zrtve mogli smo
doznati prvenstveno preko zivih svjedoka, Ciji se broj zbog starosti
stalno smanjivao i jo§ uvijek se smanjuje.

Terenskim popisivanjem nismo mogli uspje$no obuhvatiti one
Zrtve, Cija rodbina vise ne zivi u Republici Hrvatskoj. To je narocito
slu¢aj s hrvatskim Zidovima i hrvatskim Nijemcima. Prema popisu
stanovni§tva od 1991. u Hrvatskoj je tada Zivjelo samo 600 Zidova i
2635 Nijemaca. Zato ne zacuduje da se na naSem popisu Zrtava do
rujna 1999. naslo 293 Zidova i 752 Nijemca. Svima nam je bilo jasno
da je njihovih zrtava bilo mnogo vise. Ali mi im nismo mogli
izmisliti imena; a bez imena u nasoj Komisiji nema brojeva.
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Jasenovacke zrtve popisali smo dijelom propitkivanjem na
terenu, a dijelom na temelju partizanskih regionalnih popisa Zrtava.
Na taj nacin stigli smo do broja 2238. Knjigu «Jasenovac — Zrtve rata
prema podacima Statistickog zavoda Jugoslavije», Zirich —
Sarajevo, 1998., uspjeli smo nabaviti toliko kasno da podaci iz nje
nisu vise mogli uéi u Izvjesce.

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce je
prihvaceno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u naSim tablicama vidio konac¢ne
brojeve o zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima zidovskih, srpskih i pravoslavnih zrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlicitih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa
evidencija Zrtava proglasena je kona¢nom, Sto ona ni izdaleka nije
bila, a onda su nam nabrajane «mane». Kao «krunski» dokaz
upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj
pripadnosti zrtava. Zloporaba ne bi bila moguc¢a da smo kod svake
tablice napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999.
(kao $to pise u naslovu Izvjesca).

Poslije trec¢esijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao
clanove Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavljena Komisija samo je zivotarila. Izgubljene su dvije
dragocjene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, §to ga izvrsiSe Partija i njezina Armija. Sada
se Saboru predlaze da Komisiju ukine.

Znakovito je da su poimenicni popisi zrtava i u Titovo doba
padali u nemilost i bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu
mogli udovoljiti partijskoj «normi».

Zalosno je da se u posljednje vrijeme hrvatskim Zrtvama vise
bave Slovenci nego Hrvati. Masovna grobiSta Hrvata Sirom
Slovenije neoboriv su dokaz genocida, jer su nastala ubijanjem
golorukih ljudi poslije rata.

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da
kraja. U njega smo kao Zidova polagali velike nade i o¢ekivali da
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¢emo preko njega do¢i do popisa zidovskih Zrtava. Toga popisa
nismo docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti
na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.

Kazimir Sviben
*

Potvrdu ispravnosti rada njegove komisije Kazimir Sviben je
pokazao nedavno na primjeru svog Zlatarskog kraja. Naime, 24.
veljade 2001. u Zlataru je predstavljena knjiga "Zrtve Zlatarskog
kraja u temeljima hrvatske slobode" Urednistvo: Zeljko Ceboci,
Vlado Hajnié¢, Kazimir Sviben, Josip Skof, Franjo Skrlec i Stjepan
Turk koordinirali su veliki posao mnogih da bi se popisali svi stradali
pripadnici Hrvatskih oruzanih snaga tadasnje NDH. Naravno, na
samoj promociji su i sami konstatirali da nisu popisani svi i da ¢e
eventualno novo izdanje biti potpunije. Ne cudi $to je upravo
predsjednik Komisije koju treba ukinuti dao izvrstan prikaz borbi za
Zlatar u Drugom svjetskom ratu. Prvi partizanski napad na Zlatar
poceo je 21. listopada 1943. Da bi razumjeli i sama istrazivanja
Zrtava ovog kraja, navest ¢emo samo djeli¢ iz sjecanja komesara
XXVIII divizije Ivana Sibla: "Sada smo u Zlataru, ali oslobodenje
toga glavnog zagorskog uporista nije nam donijelo mnogo radosti.
Zlatarska posada pokazala se doraslom da odoli svim juri$ima. Ne
smatramo svojom zaslugom §to je Zlatar u nasim rukama." U drugu
borbu za Zlatar krenule su postrojbe XXXII. partizanske divizije 6.
sijeCnja 1944. Zbog velikih gubitaka i malih izgleda da se Zlatar
osvoji, napad je obustavljen 9. sijecnja.

Naravno, i u ovoj knjizi ima viSe svjedoCenja partizanskih
zloCina. Ovdje ¢emo spomenuti samo pokolj u Macu, o kome
svjedoc¢i Dragutin Herceg iz Ladislavca. Branitelji su se povukli u
op¢insku zgradu, ali su partizani minirali jedan zid zgrade:
"Rusenjem zida nastao je veliki otvor kroz koji su u zgradu upali
partizani s noZevima na puskama. Uvidjevsi da je svaki daljni otpor
uzaludan, branitelji su prestali pruzati otpor, odbacili oruzje i pristali
na predaju. To partizani nisu prihvatili. Zapocelo je ubijanje i klanje;
neki su branitelji uspjeli istrcati iz zgrade gdje ih je docekala
strojnicka paljba 1 vecina ih pogiba; tek je nekolicina ostala Zivih,
medu njima Svenda i Markovié. Procjenjuje se da je u tom masakru
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stradalo preko sedamdeset branitelja, Sto zaklanih, Sto ubijenih
streljackim oruzjem. Nakon §to je krvavi pir bio zavrSen, partizanima
stize dojava da se priblizava pomo¢ braniteljima iz Zagreba. Na
brzinu polijevaju zgradu petrolejem, zapale je te se hitno povlace i
bjeze u sigurnost. Poklani branitelji u zgradi, medu kojima je bilo
mozda i prezivjelih, izgorjeli su u pozaru tako da su kasnije njihove
obitelji onako pougljenjene leSeve jedva prepoznavale.”

Na stranicama 51-121 knjige dani su popisi mjesta s brojem
upisanih Zrtava, poimenicni popisi, a na kraju statisticki pregled koji
se sastoji od tabli¢nih podataka po mjestima boravka upisanih

- 0 pripadnosti vrstama postrojbi Hrvatskih oruzanih snaga,
- 0 mjestima i uzrocima pogibije,

- 0 neposrednim pociniteljima,

- 0 starosti (godinama rodenja) Zrtava.

Popisana je ukupno 1371 zrtva. Za 303 Zrtve ne zna se jesu li
poginuli tijekom ili poslije zavrSetka rata. Od preostale 1014 zrtve
tocno je utvrdeno da je njih 443 ubijeno nakon 15. svibnja 1945!
Dakle tijekom cijelog rata 571 Zrtva, a poslije rata ¢ak njih 443! Taj
odnos zorno nam pokazuje zasto ¢e Hrvatski sabor vjerojatno i
donijeti odluku o ukidanju Svibenove komisije!°

Spomenimo da je popisivanje zrtava sigurno ispravan put, iako
tezak i dugotrajan. To nam je pokazao i sam Ivo Goldstein kada se
javno, preko HTV, morao ispricavati $to je naveo kao Zrtvu ustaSa
covjeka koji je umro dvadesetak godina kasnije.

Medutim, vratimo se prigovoru g. Svibena Slavku Goldsteinu.
U knjizi Holokaust u Zagrebu postoji podatak koji dodatno optuzuje
Slavka Goldsteina:**

Trogodisnjim istrazivanjima u arhivama i konzultiranjem
literature i drugih izvora Ivo Goldstein prikupio je gradu za ovu
knjigu i do jeseni 2000. godine napisao njen najveci dio.

Je li se tu radilo o sukobu interesa? Sigurno je Slavko Goldstein
znao da je mnogo podataka sakupio njegov sin, ali nije ih htio
ustupiti Komisiji. Ili ih nije ustupio da bi je mogao napasti?

10 Spremnost, hrvatski tjednik, 20. ozujka 2001.
1], Goldstein, Holokaust u Zagrebu, str. V.
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Medutim, ¢ini se da je govoreci o mojoj knjizi, odnosno o meni,
dr. Ivo Goldstein rekao ono $to se slobodno moze re¢i za njega. Zato
navedimo te njegove rijeci:*?

To sve pokazuje da Pecaric ne poznaje dovoljno materiju o temi
kojom se bavi, da ne pozna "zanat historicara” te da ga u objektivnom
spoznavanju proslosti sputavaju njegovi politicki stavovi. Stoga su
njegove knjige tek za nijansu kvalitetnije i vrednije od Bulajicevih,
na koje se obrusava s toliko strasti i energije. Urednik Pecariceve
knjige tvrdi da se radi o "publicistickom djelu ... pisanmo popularnim
stilom ... autor se koristi najvise slikovitoscu i ironijom ... oni koji
Zele detaljniju informaciju posegnut ¢e za knjigama Zerjavica” i
drugih (ti drugi su Lj. Stefan i Ph. Cohen, jasno je zasto ih Goldsteini
ne zele spomenuti, op. J.P.). Ta ocjena pogada bit stvari (oc€ito
neodekivana pohvala za rad gde Stefan i g. Cohena, op. J.P.), ali se
onda postavija pitanje zasto je knjiga objavljena u jednoj eminentnoj
historiografskoj instituciji (nepreciznost uobicajena za Goldsteina,
jer izdavac nije samo Institut, op. J.P.).

Vidi se da Goldsteini i ovdje spominju moje politicke stavove.
Ve¢ smo vidjeli da su moje (i Gumzejeve) politicke predrasude u
tome $to vjerujemo Jevrejskom pregledu, izdanju Saveza jevrejskih
opstina Jugoslavije, Beograd. A u stvari ocito je da se radi o krilatici
«napad je najbolja obrana». Upravo je knjiga Holokaust u Zagrebu
pokazala da Goldsteine u objektivnom spoznavanju proslosti
sputavaju njihovi politi¢ki stavovi. Njihove politicke predrasude
ucinile su njihov ogroman istrazivacki rad pomalo smije$nim.™

12 Isto, str. 614.

13 Knjiga “Srpski mit o Jasenovcu” bila je predlozena za znanstvenu (!) nagradu
“Josip Juraj Strosmajer”. Evo jednog dijela recenzije koju je tom prigodom dobila
Komisija za dodjelu te nagrade:

“Njima se s posebnom darovitos¢u prikljucio dr. Josip Pecari¢, koji je osjetio
da je ovdje rije¢ o igri brojeva. Tako je o Zrtvama logora Jasenovac progovorio
matematicar. Progovorio je snazno, vrlo argumentirano. U¢inio je to u knjizi:
“Srpski mit o Jasenovcu: Skrivanje istine o beogradskim konc-logorima”,
tiskanoj u Zagrebu 1998. U njoj Pecari¢, sustavnom analizom knjige dr. Milana
Bulaji¢a, Jasenovacki mit Franje Tudmana — Genocid nad Srbima, Jevrejima i
Ciganima (koja predstavlja sintezu suvremene velikosrpske historiografije o
Jasenovcu), na osnovu izvora i literature, dokazuje da se tu iznijeti Bulajicevi
stavovi temelje na mitologizaciji i raznovrsnim manipulacijama i falsifikatima
povijesnih dokumenata te istina. Tako je on razobli¢io i argumentirano pobio
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_GOLDSTEIN U KOMISIJI ZA UTVRDIVANJE
RATNIH I PORATNIH ZRTAVA

Glas Koncila, 27. sijecnja 2002.

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., izvjesce je
prihvaéeno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas
gospodina Slavka Goldsteina, koji je jedini u nasim tablicama
vidio konacne brojeve o Zrtvama.

U «Glasu Koncilay 13. sijecnja 2002. objavljena je reakcija Iva
i Slavka Goldsteina na tekst «Goldsteini ponovo optuzuju Stepincay.
Zeleéi pobiti tvrdnje dr. Krista, oni daju navod sa str. 577-578 iz
kojeg se vidi da Goldsteini ne prihvacaju da je Stepinac bio «ratni
zloCinac, duhovni podstreka¢ genocidnih progona srpskog
stanovnistva u NDH», pace «glavni ideolog ustastva i genocida nad
Srbimay. Jasno je da u dana$njoj Hrvatskoj Goldsteini tako nesto
ipak ne smiju tvrditi, ali zato - slu¢ajno ili ne - sve ostale tvrdnje koje
su dane u optuznici nastoje dokazati. KriSto je pokazao kako.

Medutim, interesantno je kako Goldsteini odgovaraju na Kristin
upit zasto su napravili jednu takvu knjigu. Negiraju sve mogucnosti
koje spominje KriSto, osim politicku dobit ili vlastitu promociju.

Bulaji¢eve velikosrpske falsifikate, na jedan kritican, dokumentiran i ironi¢an nacin.
Time je pokazao da Bulaji¢ i njegovi ideoloski sljedbenici laznih optuzbi, podvala,
manipulacija, izmisljotina i lazi, koje Pecari¢ razotkriva i pobija, ne zasluzuju drugo
nego da budu ismijani. On je jedini koji je u osobnom suceljavanju argumentima
uspio zbuniti Bulaji¢a i dovesti ga do stanja ludila. Pecari¢ je dokazao da je lazni
broj zrtava u logoru Jasenovac temelj velikosrpskom dokazivanju genocidnosti
hrvatskog naroda. Takoder je dokazao da se ne radi ni o kakvom toboZnjem
“Jasenovackom mitu Franje Tudmana” ve¢ o “Srpskom mitu o Jasenovcu”, iza
kojega stoji skrivanje istine o beogradskim konc-logorima, a $to je iskazao u naslovu
i podnaslovu knjige. Njegova knjiga pisana je na jednostavan, popularan,
argumentiran i svakome razumljiv nacin, §to predstavlja dodatnu njezinu vrijednost.
Sve to je razlog da je njegova knjiga vrlo dobro prihvacena u javnosti, o cemu
svjedoce i dosad objavljene kritike i prikazi knjige u dnevnom tisku.

Zbog svega toga dr. Josip Pecari¢ zauzima vidno mjesto u istraZivanju
problema Zrtava u logoru Jasenovac 1941-1945. godine. Zato predlazem da mu se
za knjigu: “Srpski mit o Jasenovcu: Skrivanje istine o beogradskim konc-logorima”
dodijeli nagrada “Josip Juraj Strossmayer”.
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Valjda zato $to je dr. Ivo Goldstein doista prisutan u raznoraznim
utjecajnim tijelima, a Slavko Goldstein je od ¢lana Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih zrtava dospio do predsjednika Savjeta
Spomen-podrucja Jasenovac.

Od predsjednika Komisije g. Kazimira Svibena dobio sam
njegove Napomene o «lzvjescéu o radu Komisije za utvrdivanje ratnih
i poratnih Zrtava od osnutka (od 11. veljace 1992. do rujna 1999.
godine)», Zlatar 11. sije¢nja 2002., u kojima se spominje i g. Slavko
Goldstein: «Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999.,
izvjesce je prihvaceno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas
gospodina Slavka Goldsteina, koji je jedini u nasim tablicama vidio
konac¢ne brojeve o Zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi
predstavljali rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti
i praznine popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti
s premalim brojevima zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlic¢itih adresa.

Nakon toga pocela je medijska hajka na Komisiju. NaSa
evidencija zZrtava proglasena je konacnom, $to ona ni izdaleka nije
bila, a onda su nam nabrajane 'mane'. Kao ‘'krunski' dokaz
upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj
pripadnosti Zrtava. Zloporaba ne bi bila moguc¢a da smo kod svake
tablice napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999.
(kao $to pise u naslovu Izvjesca)...

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da
kraja. U njega smo kao Zidova polagali velike nade i oGekivali da
¢emo preko njega doci do popisa zidovskih zrtava. Toga popisa
nismo docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti
na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.»

Jasno je da je inicijator spomenute «zloporabe» bio g.
Goldstein.

Vjerojatno Goldsteinima nije odgovaralo ono na cemu je
inzistirala Komisija: poimeni¢no popisivanje. Sviben takoder kaze:
«Znakovito je da su poimeni¢ni popisi Zrtava i u Titovo doba padali
u nemilost i bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu mogli
udovoljiti partijskoj 'normi'.»
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Takav rad Komisije sigurno bi pokazao da postoje osobe koje
su popisivane pod raznim imenima, ili viSe puta istim imenom. Tako
je, na primjer, Kazimir Sviben u Saboru 11. studenoga 1999. dao
slijede¢i primjer iz knjige «Jasenovac zrtve rata prema podacima
StatistiCkog zavoda Jugoslavije» str. 550. za mjesto Ljubuski: «Bili¢
(Mehmed) Sabit, roden 1922., Musliman, ubijen od ustasa 1944.
godine u logoru Jasenovac. Bili¢c (Mehmed) Sabit, roden 1920.,
Hrvat, ubijen od ustasa 1944. godine u logoru Jasenovac. Bili¢
(Mehmed) Sabit, roden 1922., Srbin, ubijen od ustasa 1944. godine
u logoru Jasenovac.

U knjizi «Spomenica ljubuskim zZrtvamay» nema ni jednoga od te
'trojice’. Spominje se samo Bili¢ (Hase) Serif koji je u sijecnju 45.
poginuo kao partizan u Ljubuskom.» Medutim, ¢ini se da je mnogo
interesantnija ¢injenica $to na str. [V. knjige «Holokaust u Zagrebu»
stoji ovo: «Trogodisnjim istrazivanjima u arhivama i konzultiranjem
literature i drugih izvora Ivo Goldstein prikupio je gradu za ovu
knjigu i do jeseni 2000. godine napisao njen najveéi dio.»

Dakle sin g. Goldsteina, koji je s ocem autor ove knjige, radi na
onome §to se od g. Slavka Goldsteina ocekivalo u Komisiji negdje
od 1997. godine. Goldstein ta istrazivanja ne daje Komisiji, nego
napada Komisiju zato §to toga nema. Pri tome neistinito interpretira
rezultate njezina rada kao konacne, iako je iz samog naslova Izvjesc¢a
vidljivo da to nije to¢no. S druge strane, njegov sin, kao sveucili§ni
profesor, sigurno zna §to je obaveza njegovog oca prema Komisiji.

Naravno, takvo sramotno ponasanje i oca i sina sigurno su
odgovor na Kristin upit: «Moze 1li se knjiga Goldsteinovih o
zagrebackom holokaustu svrstati u knjige koje su proizvedene ne da
bi pokazale pijetet prema zZrtvama ili iskazale pristajanje autora uz
uzvisenija humana nacela i vrijednosti (...)»
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TRIJUMF TUDMANIZMA, ZAGREB, 2003.

JASENOVAC

Hrvatsko slovo, 14. ozujka 2003.

Svi velikosrbi koristili su zlo¢ine u koncentracijskom logoru
Jasenovac kao dokaz da su Hrvati genocidan narod i da hemaju
pravo na driavu. Oni su svojim neistinitim "podacima’ o broju
ubijenih u Jasenovcu koje su iznosili na svim velikim svjetskim
jezicima zastupali velikosrpsku politiku porobljavanja hrvatskog
naroda te tako sprjecavali da se dode do stvarne povijesne istine o
Jasenovcu. To pitanje ostat ée joS dugo na dnevnom redu
povijesnih istraZivanja. Slijedeéi Clanak naSeg suradnika
akademika Josipa Pelariéa objavljujema kao prilog raséiséavanju
tog spora.

Ve¢ smo upozorili da je mr. sc. Mladen Ivezi¢ u nedavno
tiskanoj knjizi Jasenovac / Brojke, Zagreb, 2003. pokazao kako
Goldsteini lazno interpretiraju zakone o drzavljanstvu u NDH. U
svezi s pitanjem broja Zrtava, na str. 199., on konstatira: "Koja je
bitna pogrjeska svih antifasistickih brojitelja jasenovackih Zrtava:
Zrtve se ne utvrduju od 700.000 naniZe, nego od nule navise." Brojka
od 700.000 zrtava Jasenovca je nekadasnji sluzbeni podatak premda
se u Opcoj enciklopediji Leksikografskog Zavoda Jugoslavije moze
procitati i da je u logoru "pobijeno oko 500-600 tisuc¢a" i da je
"stradalo oko 350.000 lica" i da je "pobijeno nekoliko stotina tisuca
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Srba, Hrvata, Zidova i Roma", u Vojnoj enciklopediji brojka je
600.000, u Jugoslavici i Popularnoj enciklopediji BIGZ-a 700.000, a
u Leksikonu NOR-a i revolucije Jugoslavije 1941-45 je to od 600-
700 tisuca.

Osamdesetih godina postalo je jasno da ta brojka zrtava
Jasenovca, veca za 100.000 od brojke Zrtava za cijelu Jugoslaviju s
popisa iz 1964., mogla za Jugoslaviju biti opasna. Zato se iSlo na
novu brojku, a trebale su je osigurati Kocoviceva i Zerjaviéeva
istrazivanja. KocCovi¢ je i sam priznao da mu je cilj oCuvanje
Jugoslavije. Goldsteini se pozivaju na Zerjavi¢a (do 85.000) koji je
sam tvrdio da daje vece brojke iz pijeteta prema zrtvama, ali
povecavaju njegove brojke (do 100.000), pa Goldstein, primjerice U
Globusu, 10. sije¢nja 2003., moZe govoriti o "strahotnoj ¢injenici da
je, u prosjeku, u Jasenovcu svakoga dana ubijeno oko 70 ljudi"..

Dr. Vjekoslav Perica (Sloboda Dalmacija, 27. srpnja 2002.)
pronasao je u Chicagu knjigu koju su 1943. izdali Eparhija
Pravoslavne crkve iz Chicaga i Ravnogorski cetnicki pokret Draze
Mihailovi¢a. U njoj se govori o 40 tisu¢a ubijenih Srba u Jasenovcu.
Polovica rata, pa mnozenje s dva daje donju granicu "rezervne"
brojke za "dokazivanje" navodne genocidnosti hrvatskog naroda.
Znamo i to da kad Srbi spomenu koliko je ubijenih Srba, njihova se
brojka podrazumijeva kao brojka ukupno poginulih. Tako je biloi s
brojkom od 700.000. Zato brojke koje spominju Goldsteini mozemo
s pravom zvati brojkama Draze Mihajlovica. Jasno je onda zasto su
svi oni koji se protive toj brojci "revizionisti" koji "minimaliziraju"
navodno stvarni broj Zrtava, tj. velikosrpsku brojku Goldsteinovih i
Draze Mihajlovica.

Kako Goldsteini to rade? Na str. 602. svoje knjige oni piSu:
"Dobrim dijelom Bespuéa Tudman uspjesno pobija famu o 700.000
jasenovackih Zrtava i o genocidnosti Hrvata, ali mjestimi¢no upada
u drugu krajnost. Jednostranim izborom podataka neprimjereno
minimalizira broj ukupnih Zrtava, osobito srpskih, tvrde¢i da je 'u
jasenovackom logoru stvarno stradalo nekoliko (vjerojatno 3-4)
desetaka tisu¢a zatoCenika..." Treba li uop¢e spomenuti da i Bulaji¢
napada Tudmana zbog tzv. minimaliziranja broja Zrtava.

Cudi 1i da kad nitko vise ne Zeli i¢i na Bulaji¢eve konferencije
0 Jasenovcu — na njih ide Slavko Goldstein. Tako tvrdi da "dr.
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Bulaji¢ viSe nije zastupao svoju notornu tezu da je u Jasenovcu
pobijeno 700 tisuca ljudi srpske nacionalnosti." Sjetimo se mog
citata iz Slobodne Dalmacije koji su Goldsteini lazno citirali:
"Goldsteini ¢e izrijekom negirati genocidnost hrvatskog naroda, ali
¢e sve raditi da to bude rezultat njihova djelovanja. Sli¢no dr. Milanu
Bulajicu koji nikad nece re¢i da je u Jasenovcu bilo 700.000 zrtava,
ali ¢e sve uCiniti da to 'dokaze'. Zato ja Goldsteine i mnoge druge u
Hrvatskoj i nazivam Bulaji¢evim ucenicima."”

Slavko Goldstein mora lagati i o Bulaji¢u, kako bi nam mogao
"prodati" svoju brojku koja korespondira s brojkom Draze
Mihailovica. Zato on u Globusu kaze: "U Beogradu postoji popis sa
77 tisu¢a imenom i prezimenom pobrojanih Zrtava, koji nije potpun.
Drzim da je konacan broj Zrtava manji od sto tisu¢a." Ne kaze da je
to Bulajicev popis! Na str. 159. moje knjige pise: "Sjetimo se $to je
Bulaji¢ rekao u polemici sa mnom o njegovoj brojci od 77.743 zrtve:
'To je stanje prije godine dana. Vrlo brzo mozemo do¢i do brojke
veée od 100.000." Cudi li nekoga to $to je Goldsteinu relevantna
referenca Bulaji¢ev popis? U Bulaji¢a vjeruje, a sve je ucinio da
sprije¢i popisivanja koje su radili Hrvati! Cudi li nekoga kada obojica
spominju brojku 100.000?

Pred kraj svoga Zivota Vladimir Zerjavi¢ Zelio je da se svi koji
se bave zrtvama sastanu u Akademiji i dodu do brojke s kojom ¢e se
izi¢i u javnost. Na sastanku s njim, na kome je bio nazocan i
akademik Bilandzi¢, inzistirao sam da se u listu pozvanih doista
ukljuce svi koji su pisali o Zrtvama. Dakle, osim Goldsteinovih
trebali su biti pozvani i dr. Josip Juréevi¢, znanstvenici iz Hrvatskog
instituta za povijest, Kazimir Sviben i Vice Vukojevi¢ iz Saborske
komisije, ali i predstavnici domobranskih udruga kada su ve¢ trebali
biti pozvani i oni iz SUBNOR-a. To je prihvaceno i poziv je trebao
sastaviti ing. Zerjavi¢. Ne samo da je to bilo logiéno nego i vazno jer
je kroz razgovor postala jasna njegova Zelja da ta brojka bude
njegova brojka. Poslije nekog vremena akademik Bilandzi¢ mi je
rekao da Zerjavié nije dao tekst poziva. Zerjavi¢ je tvrdio suprotno.
Zamolio sam ga da tekst ponovi, kako je i sugerirao Bilandzi¢.
Zerjavié me je nazvao poslije nekoliko mjeseci i kazao da je tekst
preveden i da ga trebam samo potpisati. 1znenadio sam se. Prijevod
poziva za okrugli stol!? To, naravno, nije bio poziv ve¢ zavrsni tekst.
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Naravno, odbio sam potpisati tako nesto. Jasno mi je bilo da bez
nazocnosti dr. Jurcevica, ljudi iz Hrvatskog instituta za povijest,
Saborske komisije i domobranskih udruga u tekstu moze biti brojka
koja korespondira brojci Draze Mihajlovica.

Saborska Komisija u vrijeme tih dogadanja u HAZU jo§ nije
bila ukinuta, premda joj je rad bio onemogucen. Popisivanje bi
vjerojatno pokazalo da je bilo manje zrtava od onih koji su za
Goldsteine i njima sli¢ne - minimalizirane! To pokazuje i sva silina
lazi koje rabe sami Goldsteini. O njihovoj knjizi je nedavno pisao i
dr. Jure Kristo: "Jos jedanput o knjizi Holokaust u Zagrebu" u
Casopisu za suvremenu povijest 34 (2002), str. 961-985. Kristo
dokumentirano pokazuje kako Goldsteinu povecavaju broj Zidova
koji su zivjeli na teritoriju NDH prije rata (sa 35.000 na 38.000-
39.000). Povecavanjem tog broja moze se lako povecati i broj Zrtava:
"Kad se uvaze te Cinjenice, Levijevo izvjesce se potpuno podudara s
nalazom projekta 'Dotri¢ina’ o 6.400 stradalih zagrebac¢kih Zidova.
Goldsteini se, pak, pozivaju na knjigu Popis Zrtava te broj od 7.492
zidovske Zrtve koji donosi ta knjiga uzimaju kao da je to brojka do
koje je dosao projekt 'Dotrscina’, kojemu se dodaje 350 Zrtava kako
bi se doslo do broja od 7.842 osobe, 'odnosno na broj od priblizno
7.800-7.900 zidovskih zrtava' (638). To je utoliko ¢udnije kad se zna
da je u tom popisu Zrtava Zidovske bogostovne opéine u Zagrebu
uvrsten prilican broj onih koji su se poslije javili kao zivi, iako ima i
onih, kako Goldsteini isti¢u, koji nisu na popisu. Goldsteini izvode
jos nekoliko matematickih poteza da bi dosli do zakljucka da je 'u
Holokaustu u Zagrebu stradalo izmedu 8.000 i 9.000 Zidova' (639)."
Sto se ti¢e ovih "matemati¢kih poteza" koje spominje Kri§to u mojoj
knjizi je na str 153. pokazano kako bi takvi "potezi" da su doista
matematicki dali brojke izmedu 7.580 i 8.000. To je neoprostivo jer
je sigurno da oba Goldsteina imaju zavr§eno barem osnovno
(osmogodisnje) obrazovanje.

Kako ne mozemo vjerovati da ¢e ovaj rezim obnoviti rad te
saborske komisije, 1 te kako su vaZne nove raSClambe pitanja
jasenovackih zZrtava. A Ivezi¢ u svojoj knjizi rasclanjuje uglavnom
partizanska izvjesca tijekom rata i iz njih izvodi zakljucke za svaku
godinu rata (naravno to isto radi i za poslijeratne godine). Tako za
1944. pise (str. 32):
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"1944. g. donijela je eskalaciju promidzbenih brojki. One se
retroaktivno ubacuju u prve godine Rata, iako su antifaSisti od
pocetka znali §to se po taborima zbivalo. Sluzile su motivaciji i
pravdanju genocida nad hrvatskim politickim narodom. Svi su
partizanski napisi 0 Jasenovcu do 1944. godine, osim onih u
su se brojkama.

Dopunimo ve¢ izvedene jednadzbe:

e Sabirni i radni logor Jasenovac je radio 44 mjeseca.

e Do listopada 1944. je bilo proslo ve¢ 38/39 mjeseci.

e Prvih su 11 mjeseci priznati kao najgori.

e Jos uvijek nije kvalitetno osporena Brozova (ionako
pretjerana) brojka od, najviSe, 8.500 ubijenika, do
travnja 1942 (Iveziceva tvrdnja da je Brozova brojka
pretjeranja zasnovana je na ¢injenici da Broz spominje
i pretjeranu brojku od pet stotina tisuc¢a ubijenih u NDH,
veéinom Srba, do travnja 1942, op. J.P.).

o Slavonski partizani i Sabljak govore o tisu¢ama onih
koji izgubise zivot u svim taborima, do sredine 1944. g.

o Od listopada 1944. g. ostalo je 5 - 6 mjeseci za ubojstvo
ostalih.

e Ako je do konca Rata moralo biti pobijeno 30.000,
700.000 ili 2,000.000 Ijudi, to bi znacilo da se dnevno
ubijalo po 200, u prvome, cca 4.700 u drugome ili, ¢ak,
cca 14.000 ljudi u tre¢emu slucaju (po brojci Goldsteina
i Draze Mihailovic¢a to bi bilo oko 670 ljudi, op. J.P.)!

Da je dr Paveli¢ stvarno imao, a to nikako nije, cilj unistiti Srbe,
Cigane ili Zidove u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, on bi to bio &inio
na pocetku i vrhuncu svoje moc¢i. A iz toga vremena imamo samo
razmjerno sitne brojke!

Ciniti genocid na kraju izgubljenoga rata, bilo bi ludo i

nemoguce.
(...) Svo je zlo kulminiralo 1945. Antifasisti bijahu posve svjesni da
im nitko nece smetati, nego su, pace dobili mandat po¢initi genocid
nad Hrvatima da bi obnovili Jugoslaviju. Ako se ikada prije makar
malo biralo rijeéi, sada osta samo mrznja."
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Ivezi¢ zakljucje (str. 200): "U Sabirnome i radnom logoru Jasenovac
(dakle svim njegovim radionicama i podlogorima, na radu u Sumi i
sl.) i Staroj Gradiski zZivot je od svih mogué¢ih uzroka izgubilo
najvjerojatnije izmedu 1.000 (tisuéu) i 2.000 (dvije tisuce),
eventualno 3.000 ljudi, a nemoguce da ih je umrlo vise od 5.000."

S jedne strane imamo brojku Goldsteina tj. Draze Mihailovica. Tu
brojku zeli sadasnji rezim. Sluzi im za ponovno dokazivanje
"genocidnosti hrvatskog naroda" jer im je zadaca stvaranje Zapadnog
Balkana ili ¢etvrte Jugoslavije po formuli 6 — 1 + 1. Za razliku od
Goldsteina, Ivezi¢ sve ras¢lanjuje zaista znanstveno. Njegova knjiga
pokazuje da se mora obnoviti rad saborske komisije za Zrtve rata i
poraca. Do tada, ostaje nam vjerovati procjenama mr. Ivezica!
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PREDSTAVLJANJE KNJIGE «PRONADENA
POLOVICA DUSE»

Prije svega htio bih se zahvaliti predstavljac¢ima moje knjige
«Pronadena polovica duse» generalu Kresimiru Cosi¢u zamjeniku
ministra obrane Gojka Suska i sveu¢ilisnom profesoru, Tomislavu
Bosnjaku nekadasnjem Glavnom tajniku HNV-a, glasnogovorniku
hrvatskih zajednica u Australiji (posebno za vrijeme kampanije za
priznanje RH), uredniku Hrvatskog tjednika i Hrvatskog vjenika iz
Melbournea, koji je bio i Pomoc¢nik ministra vanjskih poslova,
Generalni konzul RH u Torontu i veleposlanik u Teheranu, kao i
profesoru Vinku Grubisi¢u, profesoru na Sveucilistu Waterloo u
Kanadi, i Sefu katedre za Hrvatski jezik i kulturu na istom sveucilistu.
Polovica duse je ta nasa iseljena Hrvatska i doista je privilegij i sre¢a
S§to sam sam u zadnjih deset godina bio tako Cesto s njima.

Nedavno sam na sjednici Hrvatskog svjetskog kongresa najavio ovu
knjigu. Cinjenicu da je knjiga posveéena ratnom ministru obrane
Gojku Susku objasnio sam ovako:

«Da je hrvatsko iseljenistvo dalo Domovini samo Gojka Suska —
mnogo bi dali. A znamo da su dali mnogo vise.»

Opc¢e prihvacanje ovih mojih rije¢i potvrduju €injenicu da je uz
predsjednika Tudmana i kardinala Kuhari¢a, Gojko Susak
najzasluzniji §to danas imamo hrvatsku drzavu.

Od 3. sijecnja 2000. godine mnogi u hrvatskom narodu pokazali su
da ne znaju cijeniti to $to imaju drzavu, pa se tako odnose i prema
onima koji su najzasluzniji $to je uopce imaju.

Dio sramote zbog takvog odnosa pada na svakog od nas. Osobno se
pokusavam iskupiti pred tim velikanima hrvatskog naroda tako Sto
sam knjigu «Za hrvatsku Hrvatsku» posvetio Ocu hrvatske drzave
dr. Franji Tudmanu, a ovu evo velikom ministru obrane Gojku
Susku.

Sramota je mnogo veca i to nije dovoljno. TjeSim se jer znam da su
oni toliko voljeli svoj hrvatski narod da su za Zivota kada su takvu
nezahvalnost ve¢ dozivljavali sve oprastali, pa to sigurno ¢ine i sada.
Hvala im jo$ jednom.
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Kolega Grubisi¢ je zato doista u pravu kada kaze da je ova knjiga «i
nastavak i nadopuna knjige «Za hrvatsku Hrvatsku», gdje su mahom
bili dani tekstovi iz zadnjih godina.
Kako sam uopce poceo pisati dano je u intervjuu koji je sa mnom
napravio Josko Celan za Tjedan, politicki magazin Slobodne
Dalmacije, 8. travnja 2001., dakle jo§ uvijek slobodne Slobodne
Dalmacije, a koji je dan u ovoj knjizi:

- Vjerojatno da mi je prije petnaestak godina netko rekao da ¢u
u zivotu i tako nesSto raditi pomislio bih da taj nije normalan.
Medutim, velikosrpska agresija na Hrvatsku natjerala je mnoge
Hrvate, poglavito onaj drzavotvorni dio, da izvuku iz sebe sve
najbolje da bi se uopce mogli obraniti. Malo-pomalo i ja sam po¢eo
javno govoriti. U pocetku uglavnom o mojim Hrvatima u Boki.
Uspjeli smo dobiti i jednu emisiju "U krupnom planu” o Hrvatima
Boke na kojoj sam sudjelovao. Sredinom 1992. godine oti$ao sam na
poziv sveucilisSta La Trobe na devet mjeseci u Melbourne
(Australija). Tamo je i puno naSih sunarodnjaka. Odmah sam se
povezao s ¢elnim ljudima Hrvatskog narodnog vijeca Tomislavom
Bosnjakom i Matom Verki¢em. Upoznali su me s mnogo nasih
ljudi. Na neki nacin kao profesor sa Zagrebackog sveucilista smatrao
sam se obaveznim da na mnogobrojne upite nasih ljudi odgovorim
na najbolji moguéi nacin. Sate i sate sam provodio analiziraju¢i sve
one informacije koje su nam bile dostupne. Postavio bih sam sebi
pitanje: Zasto je to i to uradio dr. Tudman? Odgovor koji bih dao
sam sebi davao bih i njima, prvo u osobnim kontaktima, a kasnije na
hrvatskim radio programima. Nasi ljudi su bili toliko odusevljeni
mojim komentarima, pogotovo s mojim objas$njenjima sukoba
izmedu Hrvata i Muslimana u BiH, da su me nagovarali da ostavim
matematiku i posvetim se politici. Kada sam se vratio u Zagreb,
poceo je i stvarni rat izmedu Hrvata i Muslimana. Slusao sam
Predsjednikova objasnjenja i shvatio koliko sam bio u pravu. Moja
objasnjenja su doslovno bila istovjetna njegovim. Svake godine sam
odlazio u Australiju i bio stalni gost hrvatskih radio programa.
(...)
U Australiji, kao zemlji ¢iji je poglavar engleska Kraljica, mozda se
to moglo i brze shvatiti nego doma. Ljudi su se bili ujedinili, ali sam
brzo osjetio da postoje dvije vrste Hrvata. Oni koji pricaju crne price
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i oni drugi koji se istinski bore za Hrvatsku. Tek kasnije sam doznao
da su ti prvi bili oni koji su ranije i8li u jugoslavenske, a ne u hrvatske
klubove. Bitno je primjetiti da sam mnoge crne price Cuo prije u
Australiji nego u Hrvatskoj. Zato sam odmah i upozoravao nase ljude
da ¢e veliki svijet koji je bio protiv stvaranja Hrvatske, i koji je u biti
"narucio" srpski genocid nad Hrvatima, sada kada je uvidio da na taj
nacin nije spasio Jugoslaviju, i¢i na politiku podjele Hrvata. Ona je
uvijek i bila uspjesna, a priznanje Hrvatske oni su dozivljeli samo
kao izgubljenu bitku, a ne rat. Zato smo i danas ponovo odvuceni na
Balkan, i moramo ponovo strahovati od obnova novih Jugoslavija,
zvali ih vi Balkanijama ili kako god hocete.

(...

- Zanimljivo je ovo: dok su australski Hrvati ¢esto puta zeljeli prije
cuti neke moje politicke komentare nego intervjuirati hrvatske
politi¢are, u Hrvatskoj bi me novinari uglavnom pitali o Hrvatima iz
Boke. Sje¢am se da sam neposredno poslije povratka iz Australije,
dakle 1993. godine imao dva intervjua. Prvi je objavljen u Vjesniku
i odnosio se samo na Hrvate u Crnoj Gori i Crnogorce. U Slobodnoj
Dalmaciji sam zato traZio da bude i poneko politicko pitanje. Intervju
su jedva objavili. U intervjuu sam "oprao" i vladaju¢u stranku i
oporbu. lako sam znao mnogo vise oporbenih politi¢ara, jedino me
je HDZ-ovac Kazimir Sviben nazvao i ¢estitao mi na intervjuu.
Nastavio sam u Hrvatskoj pri¢ati o Boki, a u Australiji o hrvatskoj
politici opéenito.

Interesantno je kako smo se u Melbourneu i prosle godine

prisjetili tog mog prvog susreta prilikom proslogodisnje promocije
engleske verzije knjiga o Srpskom mitu o Jasenovcu. Evo kako je to
opisano u knjizi:
“Bio je i g. Mato Verki¢ sa suprugom Purdom. Oni su pored brace
Bosnjak i njihovih supruga bili prvi Hrvati koje sam i upoznao u
Australiji. Bilo je to na veceri koju su organizirali za mene nekoliko
dana nakon mog dolaska. A da se te veceri dobro sjeca g. Verkic bilo
je jasno iz njegovog komentara:

- Poslije proslogodisnjih izbora stalno mislim na one Pecari¢eve
"male crvene u glavi®.

Naime, na toj veceri daleke 1992. godine rekao sam:
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- Kada vam dolazimo mi iz Hrvatske morate stalno voditi racuna
da mi imamo ugradenog jednog "malog crvenog u glavi". A, znate,
operacije na mozgu su vam najteze.

Mislio sam da je Matu na tu moju Salu podsjetio nedavno
objavljeni moj tekst u Spremnosti gdje sam opisao taj na§ prvi
sastanak. Ali nije. Sje¢a se on dobro te moje zloslutne Sale, jer taj
"mali crveni u nasim glavama" je i doveo ponovo komuniste na vlast
u Hrvatskoj.

Mato se sjeca i nastavka naseg razgovora.

- Profesore, to onda znaci da ga i Vi imate.

- Naravno. Pa i ja sam odrastao u komunisti¢koj Jugoslaviji.
Samo sam ja svjestan toga, pa kad ulovim da mojim postupcima ili
izjavama dirigira taj mali crveni, odem pred ogledalo i pljunem
gada.”
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D. JELCIC 1 J. PECARIC, POVIJESNI
PRIJEPORI, ZAGREB, 2006.

BLEIBURG TRAJE DO DANA
DANASNJEGA!“

Stjepan Mesi¢ tvrdi kako se zrtve Jasenovca i Bleiburga ne
mogu izjednacavati. To komentira i Zoran Vukman u "Hrvatskom
listu" od 12. svibnja 2005.:

"...teza, da se zrtve ne mogu izjednacavati, implicira da se neki
zlo¢ini mogu ideoloski opravdati, odnosno da su jedni dobili $to su
zasluzili, a drugi su stradali neduzni. Mrtve se sortira prema
naknadnoj ideoloskoj rekonstrukeciji, u stilu — vasi mrtvi nemaju ista
prava kao nasi mrtvi. Nije ¢udno $to netko poput Mesica dolazi do
tako morbidne i duboko necovjecne interpretacije. Samo jedan
primjer logic¢ki i zdravorazumski moze pokazati u kakav pakao
ljudsku savjest strmoglavljuje takav stav: mnoStvo je hrvatskih
civila, a nazalost i djece, pa ¢ak i novorodencadi, stradalo na
kriznome putu. Po Mesi¢evoj logici ta neduzna djeca manje su
vrijedne zrtve od neduzne djece koja su ubijena u Jasenovcu! Dijete
ubijeno na kriznome putu i dijete ubijeno u Jasenovcu po Mesicu se
ne mogu izjednaciti!..."

14 Medunarodni znanstveno-stru¢ni skup Bleiburska tragedija ili Hrvatski krizni put
1945. godine, Zagreb 11., 12. i 13. svibnja 2005.
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Mesi¢ tvrdi da je bilo medu Zrtvama Bleiburga i onih koji su bili
krivi, dok mu u Jasenovcu takvih nije bilo. Tamo su stradali samo
zbog onoga §to jesu. Na ovom skupu je ve¢ spomenuta Cinjenica da
su medu tim "nevinima" bili i ¢etnici Draze Mihailovica. I Ljubica
Stefan je u "Hrvatskom slovu" od 20 ozujka 1998. spomenula da je
ubijeno oko 150 najviSih ¢etni¢kih Drazinih zapovjednika na celu s
Pavlom Durisi¢em, kao i glavnim cetnickim ideologom DragiSom
Vasic¢em.

Ovdje ¢u spomenuti svjedoCanstvo Ivana Skomraka,
dvogodisnjega zatocenika Jasenovca i ¢lana logoraskoga partijskog
komiteta objavljeno u Startu 31. ozujka 1990. godine. Skomrakovo
svjedoCanstvo sadrzi cijeli niz zanimljivih podataka. Na primjer,
stigao je u logor u kolovozu 1942. i kaze da nije ubijen odmabh jer je
rekao da je Srbin, a ne Hrvat, jer je u vrijeme dok je Ljubo Milos bio
komandant logora, dakle do kraja 1942. prioritetno bilo likvidiranje
Hrvata. Za njih je Milo§ govorio, kaze Skomrak, da su izdajice NDH,
da oni u logor dolaze samo ako su komunisti. Inace, pored partijske
organizacije, u logoru je djelovala i ¢etnicka, koja je najjaca bila u
Milosevo vrijeme. Pace, on je za njih znao i suradivao je s njima
istice Skomrak.

Mesiceva tvrdnja ne iznenaduje zato Sto je ocito njegovo
"svrstavanje medu subnorovce i titoiste" kako konstatira i Zoran
Vukman u spomenutom ¢lanku. A ovi do dana danasnjeg negiraju
Cetni¢ka 1 svoja zlodjela tijekom rata, na isti na¢in po kome su
Mesic¢u nevini i oni koji su i napravili neki zlo¢in protiv NDH i bili
zakonski osudeni i poslani u Jasenovac. Naime, po velikosrpskoj i
komunisti¢koj ideologiji tako nesto je dozvoljeno jer je zlo¢in sama
pomisao da hrvatski narod moze imati svoju drzavu. Pri tome je to
znacajno istaci da su Titovi komunisti dizali ustanak da bi "spasavali
plemenitu krv sovjetskih naroda" $to pise u proglasu Josipa Broza.

U komunistickoj Jugoslaviji hrvatski komunisti su aktivno
sudjelovali u koriStenju mita o Jasenoveu u dokazivanju
genocidnosti hrvatskog naroda. Broj od 700 000 Zrtava Jasenovca
nekadas$nji je sluzbeni podatak premda se u Opcoj enciklopediji
Leksikografskog zavoda Jugoslavije moze proéitati i da je u logoru
"pobijeno oko 500-600 tisu¢a" i da je "stradalo oko 350 000 lica" i
da je "pobijeno nekoliko stotina tisu¢a Srba, Hrvata, Zidova i Roma",
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u Vojnoj enciklopediji broj je 600 000, u Jugoslavici i Popularnoj
enciklopediji BIGZ-a 700 000, a u Leksikonu NOR-a i revolucije
Jugoslavije 1941-45 je to od 600-700 tisuca. Iako je njima bilo
poznato je da je na popisu iz 1964. popisano 49.874 zrtava
Jasenovca. Ve¢ iz Cinjenice da je popis raden zbog dobivanja
reparacije od Njemacke logi¢no je bilo pretpostaviti da je ta brojka
uvecana.

Osamdesetih godina postalo je jasno da je brojka Zrtava
Jasenovca, veéa za 100 000 od broja Zrtava za cijelu Jugoslaviju s
popisa iz 1964., mogla za Jugoslaviju biti opasna. Zato se i§lo na novi
broj, a trebale su ga osigurati Kocovi¢eva i Zerjavi¢eva istraZivanja.
Kocovi¢ je i sam prlznao da mu je cilj oCuvanje Jugoslavije, a
Zerjaviéeva istrazivanja je prvi objavio Goldstein! Zerjavi¢ je
govorio da je u Jasenovcu bilo do 85 000 Zrtava, ali je sam tvrdio da
daje veci broj iz pijeteta prema zrtvama. Goldsteini se pozivaju na
njega ali povecavaju njegov broj (od 80 000 do 100 000), pa Slavko
Goldstein, primjerice u Globusu, 10. sijeénja 2003., govori o
"strahotnoj ¢injenici da je, u prosjeku, u Jasenovcu svakoga dana
ubijeno oko 70 ljudi".. Genocidnost hrvatskog naroda je ocito
osigurana i ovom brojkom koja je dva puta veca od one popisane na
popisu 1964.

Dr. Vjekoslav Perica (Sloboda Dalmacija, 27. srpnja 2002.)
pronasao je u Chicagu knjigu koju su 1943. izdali Eparhija
Pravoslavne crkve iz Chicaga i Ravnogorski ¢etnic¢ki pokret Draze
Mihailovi¢a. U njoj se govori o 40 tisu¢a ubijenih Srba u Jasenovcu.
Polovica rata, pa mnozenje s dva daje donju granicu "rezervnoga"
broja za "dokazivanje" navodne genocidnosti hrvatskog naroda.
Znamo i to da kad Srbi spomenu koliko je ubijenih Srba, njihov se
broj podrazumijeva kao broj ukupno poginulih. Tako je bilo i s
brojem od 700 000. Zato brojeve koje spominju Goldsteini moZzemo
s pravom zvati brojevima Draze Mihailovi¢a. Jasno je onda zasto su
svi oni koji se protive tom broju "revizionisti” koji "minimaliziraju”
navodno stvarni broj Zrtava, tj. velikosrpski broj Goldsteinovih i
Draze Mihailovica.

Vidimo da je danas u Hrvatskoj prihvacena ta velikosrpska
brojka Goldsteinovih i Draze Mihailovi¢a. Brojka kojoj je bio sklon
i dr. Milan Bulaji¢ nekadas$nji direktor Muzeja genocida iz Beograda.
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Danasnja uprava Jasenovca spominje objedinjavanje popisa tog
"muzeja" na kome je nesto iznad 80.000 i svog popisa. Podsjeti ¢u
vas §to je Bulaji¢ rekao u polemici sa mnom o njegovoj brojci od 77
743 popisanih Zrtava: "To je stanje prije godine dana. Vrlo brzo
mozemo do¢i do brojke ve¢e od 100 000." Vidimo da je i Bulaji¢
spominjao tu "magi¢nu" brojku od 100.000 koja se danas spominje i
u Hrvatskoj. Nije je on mogao nametnuti Hrvatskoj - veé
Golsteinovi!

Ako usporedimo brojku koju spominje Zerjavié — do 85 tisuéa
pri ¢emu ju je — kako sam kaZe uvelicao zbog pijeteta prema zrtvama
i ovu Goldsteinovih koja ide do 100.000 vidimo da dana$nje hrvatske
vlasti dozvoljavaju vecu brojku od one koje su prihvatale
komunisticke vlasti u Hrvatskoj s kraja osamdesetih godina. To se
moze promatrati najmanje na dva nacina. Prvi je da mozemo tvrditi
kako prema odnosu wvlasti u Hrvatskoj prema uveliCanim
Jasenovackiim brojkama mozemo suditi o tome koliko takva vlast
podlijeze tudim interesima. Drugi moguéi pogled je to da danas
poslije neocekivane hrvatske pobjede neizbjezno treba uvelicati
navodnu "hrvatsku" genocidnost da bi se osiguralo ponistenje onoga
$to je u ratu dobiveno — same drzave. Uz to treba dodati i najnoviju
rehabilitaciju CetniStva koja treba posluziti istoj svrsi.

Medutim, ni Zerjaviéevi proraduni ni popisi nisu ne§to u §to
mozemo vjerovati. Stalno se pokazuje da su na tim popisima ljudi
koji nisu stradali ni u Jasenovcu, pa ¢ak ni u Hrvatskoj, kao i to da
ima nepostoje¢ih ljudi na njima. Nedavno sam pisao recenziju
"Zrtvoslova Sljunjskog kraja". Autor Ivan Strizié upozorava: "U
analizi Zrtava Drugoga svjetskoga rata 1941.-1945. mi ¢emo se
najvise baviti radovima Mirjane Peremin, jer je ona, uz suradnju i
mentorstvo Petra Zinaji¢a (kojemu se toplo zahvaljuje) izradila
tabele i imeniéni popis palih boraca, zrtava fasistickog terora i rata i
osoba umrlih od tifusa, $to je publicirano u Zborniku 18 (druga
knjiga). Vladimir Zerjavié je njezinim radom, kao i ostalim radovima
(zbornicima) Historijskog arhiva u Karlovcu, bio toliko
impresioniran, da ¢e u svojoj knjizi zapisati: 'Najdetaljnije i
najpotpunije su one koje je pripremio Historijski arhiv u Karlovcu,
koji sadrzi imena svih poginulih, ubijenih i umrlih s naznakom kada
i gdje se to zbilo, dok druge navode (misli monografske radove o
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istoj temi drugih institut- 1.S.) bilo spisak boraca ili zrtava ili ga
prikazuju broj¢ano po naseljima ili pak ukupno za pojedino
podrugje'’. Da je uvaZeni inz. Vladimir Zerjavié, koji je reputaciju
demografa stekao ponajvise istraZivanjem Zrtava Jasenovca, iako mu
to nije struka, izvrSio makar i povr$nu analizu zbornika Karlovackog
arhiva, poglavito Zbornika 18, svakako bi promijenio misljenje.
Ovako, hvale¢i Zb. 18, istodobno napadan od beogradskih
velikosrpskih krugova (Bulaji¢ i druzina), dao je na slijepo dignitet
znanstvenosti jednoj pisaniji iz koje u svakoj reCenici zrace laz,
bolesna mrznja na Hrvate i zed za skorasnjom osvetom 'ustasama'."

Primijetimo da se Zerjavié u svojim procjenama koristio upravo
ovakve popise ili brojke za pojedina mjesta. U svojoj rasc¢lambi
Strizi¢ nam pokazuje kako su upravo ovi popisi, koje Zerjavié toliko
hvali neto¢ni i tendenciozni! Zato postoji mogucnost da je
Zerjavi¢eva brojka za Jasenovac "do 85.000 Zrtava", nenamjerno
preuvelicavanje.

Postoji jo$ jedna moguénost. Nasoj javnosti je bilo nepoznato
da je prije popisa iz 1964. tadasnja drzava poslala Njemackoj brojku
0d 950 000 ukupnih zrtava. To je neSto manje od onoga $to suu SAD
izraGunali 1954. (1,067.000 - P. Mayers i A. C. Campbel), odnosno
u borbi za otuvanje Jugoslavije mnogo kasnije Kogovi¢ i Zerjavié
(1,014.000, odnosno 1,027.000 ). Kada je popis, koji je trazila
Njemacka, dao brojku 597.323, nastala je panika medu stru¢njacima.
Problem je zato “rijeSen” idu¢om formulacijom: “Popisom je stvarno
obuhvaceno 597 hiljada poginulih Zrtava rata, §to znaci 56 — 59 posto
od onih koje je trebala obuhvatiti popisom.” Lako je provjeriti kako
broj 597.323 jest nesto ispod 59 posto od broja 950.000 koji je veé¢
bio dostavljen Njemackoj! Nije teSko provjeriti da brojka Zrtava
Jasenovca - dobivena popisom iz 1964. — 49.874, jest izmedu
famoznih 56 — 59 posto, od Zerjavi¢evih 85.000.

Bilo kako bilo, vjerojatno nisu bez znacaja dogadaji u HAZU o
kojima sam pisao u "Hrvatskom slovu", 14. ozujka 2003.:

"Pred kraj Zivota Vladimir Zerjavi¢ Zelio je da se svi koji se bave
zrtvama sastanu u Akademiji i dodu do broja (zrtava Jasenovca, J.P.)
s kojim ¢e se izi¢i u javnost. Na sastanku s njim, na kome je bio
nazocan i akademik BilandZi¢, inzistirao sam da se u listu pozvanih
doista ukljuce svi koji su pisali o zrtvama. Dakle, uz Goldsteinove
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trebali su biti pozvani i dr. Josip Juréevi¢, znanstvenici iz Hrvatskog
instituta za povijest, Kazimir Sviben i Vice Vukojevi¢ iz Saborske
komisije, ali i predstavnici domobranskih udruga kada su ve¢ trebali
biti pozvani i oni iz SUBNOR-a. To je prihvaceno i poziv je trebao
sastaviti ing. Zerjavi¢. Ne samo da je to bilo logiéno nego i vazno jer
je kroz razgovor postala jasna njegova (Zerjaviéeva, J.P.) Zelja da taj
broj bude njegov broj. Poslije nekog vremena akademik Bilandzi¢
mi je rekao da Zerjavi¢ nije dao tekst poziva. Zerjavié je tvrdio
suprotno. Zamolio sam ga da tekst ponovi, kako je i sugerirao
Bilandzi¢. Zerjavi¢ me je nazvao poslije nekoliko mjeseci i kazao da
je tekst preveden i da ga trebam samo potpisati. Iznenadio sam se.
Prijevod poziva za okrugli stol!? To, naravno, nije bio poziv ve¢
zavrsni tekst. Naravno, odbio sam potpisati tako nesto. Jasno mi je
bilo da bez nazoc¢nosti dr. Jur€evica, ljudi iz Hrvatskog instituta za
povijest, Saborske komisije i domobranskih udruga u tekstu moze
biti broj koji korespondira broju Draze Mihailovi¢a."

Napomenut ¢u da i najnovije ponavljanje brojki Zzrtava
Jasenovca koji nadmasuju brojke koje su dane za cijelu zemlju imaju
i ulogu da osiguraju onu brojku koja danas u Hrvatskoj egzistira —
brojku Goldsteinovih i Draze Mihailovica!

Cinjenica koja je konstatirana i na ovom znanstveno-stru¢nom
skupu da je utvrdeno da je samo u Sloveniji na Kriznom putu ubijeno
192.000 Hrvata potvrduju kako doista sve dosadasnje brojke i popisi
postaju upitni. Na to upucuje i cijeli niz ¢injenica danih u knjigama
Josipa Juréevica "Nastanak Jasenovackog mita" i Mladena Ivezica
"Jasenovac — brojke", kao i u mojim knjigama "Srpski mit o
Jasenovcu 1 2", a o istini o logoru Jasenovac i onom u ratu i onom
poslije rata ovdje je govorio prof. dr. Vladimir Horvat. Sve to
pokazuje koliko je Ivezi¢ bio u pravu kada na str. 199. svoje knjige
konstatira: "Koja je bitna pogrjeska svih antifasisti¢kih brojitelja
jasenovackih Zrtava: Zrtve se ne utvrduju od 700 000 naniZe, nego
od nule navise."

Upravo zbog okrivanja istine ukinuta je i Komisija za
utvrdivanje ratnih i poratnih zrtava. Glavnu ulogu u tome odigrao je
g. Slavko Goldstein koji je lazno prikazao izvjes¢e o radu Komisije
u periodu od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine, kao
konacne. Sramotno je da je takva ocita neistina prihvacena u
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Hrvatskoj i da se vjerovalo njemu a ne nizu hrvatskih stru¢njaka koji
su takoder bili ¢lanovi Komisije, od kojih su mnogi nazo¢ni i na
ovom skupu. Goldstein je za to nagraden pozicijom predsjednika
Savjeta Spomen podruéja Jasenovac, a ovaj skup nije dostojno ni
zabiljezen na HTV, kao $to nije ni juCerasnja izuzetna promocija
knjige dr. Josipa Jurcevi¢a o Bleiburgu. U knjizi "Brani li Goldstein
NDH?", Zagreb, 2002., str. 171- 175. objavio sam Napomene
predsjednika Komisije g. Kazimira Svibena o tom osporavanom
Izvjescu. Sviben pise o ulozi Slavka Goldsteina:

"Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce
je prihvaceno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u naSim tablicama vidio konacne
brojeve o zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlic¢itih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa
evidencija zZrtava proglasena je konacnom, $to ona ni izdaleka nije
bila, a onda su nam nabrajane «mane». Kao «krunski» dokaz
upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj
pripadnosti zrtava. Zloporaba ne bi bila mogucéa da smo kod svake
tablice napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999.
(kao Sto piSe u naslovu Izvjesca).

Poslije trecesijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao
¢lanove Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavljena Komisija samo je zivotarila. Izgubljene su dvije
dragocjene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, §to ga izvrSiSe Partija i njezina Armija. Sada
se Saboru predlaze da Komisiju ukine.

Znakovito je da su poimeni¢ni popisi zrtava i u Titovo doba
padali u nemilost i bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu
mogli udovoljiti partijskoj «normi».

Zalosno je da se u posljednje vrijeme hrvatskim Zrtvama vise
bave Slovenci nego Hrvati. Masovna grobista Hrvata Sirom
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Slovenije neoboriv su dokaz genocida, jer su nastala ubijanjem
golorukih ljudi poslije rata.

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da
kraja. U njega smo kao Zidova polagali velike nade i o¢ekivali da
¢emo preko njega do¢i do popisa zidovskih zrtava. Toga popisa
nismo docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti
na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio."

Ali vratit ¢u se na ono od Cega smo poceli — Mesicevim
usporedbama zrtava Bleiburga i Jasenovca. Naravno, teSko je
usporedivati zrtve $to, kako smo vidjeli, izvrsno ras¢lanjuje Vukman.
Jedino $to je moguce usporedivati jest Cinjenica da su jedne nastale
U ratu, a druge u miru. Za Zrtve to ne znaci nista, ali znaci za one koji
su odgovorni za takve zloCine. Jasno je da zloCini u miru imaju
mnogo vecu tezinu od onih u ratu. Naravno da se danas pokuSava
dokazati suprotno zbog toga Sto je takvima, kao §to sam veé
konstatirao, zlo¢in je ve¢ sama pomisao da hrvatski narod moZze imati
svoju drzavu, tj. zlo€in protiv Hrvata koji Zele svoju drzavu — nije
zlo¢in zbog kojega bi netko trebao odgovarati. Ili ako ho¢emo ici
dalje u takvu ras¢lambu, Hrvati vrse zlo€ine zbog svoje genocidnosti,
a ne zbog nekog plemenitog razloga kao $to je na primjer teznja za
slobodom. Zato se danas i tvrdi da su partizani, koji su se borili da bi
spasavali "plemenitu krv sovjetskih naroda" s uzvikom "Zivio drug
Staljin", u stvari borci za Hrvatsku, kao i branitelji u Domovinskom
ratu, a oni koji su ginuli s uzvikom "Zivjela Hrvatska" u II. svjetskom
ratu bili su po njihovom misljenju faSisti, kako je nedavno i
konstatirao akademik Dubravko Jel¢i¢.

Sli¢na prica je i s Tudmanovom izjavom na Prvome saboru
HDZ-a u veljac¢i 1990. godine da "NDH nije bila samo fasisticka
tvorevina, nego i izraz stoljetnih teznji hrvatskog naroda za
samostalnom drzavom". Dakle, izjava koja je trebala pomiriti djecu
i jednih i drugih, nije bila napadnuta od djece onih koji su bili za tu
"fasisticku tvorevinu" ve¢ od onih drugih. Bila je Zestoko napadnuta
od svih §tovatelja teze o navodnoj genocidnosti hrvatskog naroda, jer
samo zaslijepljenim ideologiziranim ljudima nije jasno da se radi o
samom stvaranju drzave, i da ljudi ne mogu znati kakva ¢e ona biti,
a dobro znaju kakve su zlo¢ine dozivjeli u onoj prethodnoj, Dakle,
napadom na Tudmana zbog ove izjave moze biti samo od onih koji
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smatraju da zlo¢in nad Hrvatom koji zeli drzavu nije zlo€in, odnosno
da Zelja genocidnih Hrvata za drzavom nije nisSta drugo nego Zelja za
ubijanjem, klanjem i sl. Zelja za genocidom!

Sli¢ne pri¢e imamo i danas i opet su u glavnim ulogama Hrvati.
Tako nedavno Mesi¢ daje izjavu da je akcija Maslenica izvedena u
zelji da se pobjedi na izborima. Akcijom je osloboden veliki hrvatski
prostor, prestalo je bombardiranje Zadra, mnogi su se poslije dugog
vremena mogli vratiti u svoja mjesta. Ali genocidnim Hrvatima to
nije mogao biti razlog za operaciju Maslenica — ve¢ izbori.

I konacno ista je pri¢a s "Olujom". Akcija kojom je osloboden
ogromni — i od Vijeca sigurnosti proglasen — okupirani teritorij jest
"zlo¢inacki pothvat zloCinacke organizacije". "ZlocCinacku
organizaciju ¢ine i Otac hrvatske drzave dr. Franjo Tudman i veliki
ministar rata Gojko Susak, i general Gotovina. Prije par dana doznali
smo da su taj popis i prosirili s pokojnim generalima Jankom
Bobetkom i Zvonimirom Cervenkom. Tu su i drugi pojedinci iz
hrvatske vlade, Casnici, sluzbenici i namjesStenici oruzanih snaga,
obavjestajno sigurnosnih sluzbi, specijalne i civilne policije, ali i
stranke i dijelova HDZ-a, te op¢inskih vlasti. To je vise od 1.000
ljudi. Dakle, o€ito iako po medunarodnim zakonima svaka drzava
ima pravo i obavezu osloboditi okupirana podruéja svoje drzave, za
Sud u Haagu to nemaju Hrvati. Glavni "dokaz" je krivotvoreni
Brijunski transkript koji je najvjerojatnije poslan Sudu iz Ureda
predsjednika Mesica, a legitimnost mu daje odluka hrvatskog suda o
njegovoj vjerodostojnosti koja omogucuje Haagu da proSiri
"zloCinacku organizaciju" genocidnih Hrvata koji opet ne zele
osloboditi svoja okupirana podrucja $to im nalaze i Ustav, odnosno
omoguciti povratak svojim prognanicima u njihova okupirana sela i
gradove, veé je to zbog etnickog cis¢enja onih koji su doista ta
podru¢ja etnicki odistili od ne-Srbal

Dakle, jos traje straSna Bleiburska prica! Bleiburg traje do dana
danasnjega!

Tekst J. Pecarica
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ZRTVOSLOV KOJI JE MNOGO VISE OD
TOGA

Predgovor knjizi J. Pecari¢a

Msg. Mile Pecié, slunjski zupnik i dekan, govoreci o uzrocima
agresije u Domovinskom ratu u knjizi Godine otpora i hrabrosti
pocinje sa zrtvama Drugog svjetskog rata zupe Slunj pa kaze: "Iz
dobro poznatih razloga nismo mogli popisati, javno oplakati i
pomoliti se za zrtve Drugoga svjetskoga rata sve do pobjede
demokracije 1990. god. Svoju smo tugu krili punih 45 godina. Nakon
viSestranackih izbora poceli smo vra¢ati dug nasim pokojnicima.
Citavo poslijeratno razdoblje morali smo slugati lazi o genocidnosti
Hrvata. U svjetlu najnovijih ratnih strahota, kad su pocinjena tolika
zvjerstva nad naSim narodom, stradanja u drugom svjetskom ratu i
neposredno iza njega dobivaju sasvim drugo svjetlo. Odmah moramo
rec¢i da ne smijemo licitirati s naSim zrtvama, poticati revanSizam i
osvetu. Ali, do istine moramo do¢i. Istina ¢e nas jedino osloboditi
svih mistifikacija i manipulacija i dati nam solidnu osnovu za daljnji
zivot."

A tu istinu mozemo naci u ovoj knjizi Ivana Strizi¢a. U njoj
mozemo naci sjajnu ras¢lambu svega onoga §to je pisano o Zrtvama
u Slunjskom kraju, kao i samih popisa zZrtava u njemu, i pokazuje
kako se lazima stvarao mit o genocidnosti hrvatskog naroda o kome
nam govori msg. Peci¢. Pri tome se Strizi¢ ne zaustavlja samo na
Slunjski kotar ve¢ nam daje najosnovnije podatke koji se odnose na
cijelu Hrvatsku, a onda razobliCuje sve lazi koje se odnose na
Slunjski kotar. A posebno ide od mita do mita koje su stvarali jugo-
komunisti (poslije ove knjige mozda je primjerenije re¢i srbo-
komuniste) za Slunjski kotar i dokazuje kako su to sve neistine
iskonstruirane da bi se moglo uciniti ono $to je velikosrpska politika
planirala uciniti 1991. godine.

Ova knjiga nam sluzi kao upozorenje kako nisu samo lazi o
brojkama stradalih u konc-logoru Jasenovac sluZile u ostvarenju tog
cilja, ve¢ se i§lo sa slicnim lazima u svim djelima koja su se bavila
ovom problematikom. Ona takoder predstavlja, vjerojatno konacni
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dokaz, koliko je bio u pravu akademik Dusan Bilandzi¢: "U tom
kontekstu s jedne strane su preko noci obezvrijedeni milijuni
pseudoznanstvenih radova, koji su postali pravo smece... ."

Citajuéi ovu knjigu ¢itatelju ée se sama po sebi nametnuti
nevjerica u sli¢nosti koje imaju lazi kojima su nas obasipali kroz svo
vrijeme druge Jugoslavije i ovima koje nam se serviraju danas o
Domovinskom ratu. Dapace, kad to uspijevaju danas kada smo
pobjednici, jasno je $to su sve mogli izmisliti za one koji su bili
gubitnici u Drugome svjetskom ratu.

A kada je Slunj u pitanju imamo i jednu nevjerojatnu
podudarnost. Stradanja Slunjana od ¢etnika i partizana posebno su
uzrokovani dogadajem, zapisanim u "Spomenici slunjske zupe".
Naime, upravitelj Zupe Ivan Niksi¢ je nenaoruzan, uz pomo¢ financa
Ivana Rukavine, razoruzao bjezecu srpsku vojsku, zarobio 2
generala, 100 oficira i preko 600 vojnika, a da ni jedan metak nije
ispaljen. Zaustavio ih je i rekao generalu Anticu: "Proglasena je
Nezavisna drzava Hrvatska, Jugoslavije vise nema, pozivate se da
predate oruzje i ujedno Vas proglasujem u ime NDH zarobljenicima.
Molim Vas, g. generale, da predate oruzje i da naredite Vasim
ljudima da to isto uc¢ine. U Vasem je interesu da se mirno predate i
da ne dode do krvoprolic¢a, za koje ¢ete Vi biti odgovorni. U slucaju
da se ne predate, mozete ubiti mene i jo§ mozda koga, ali ni jedan od
Vas ne ¢e Ziv proci kroz Slunj. Sa svakog prozora uperena je u Vas
puscana cijev ili strojnica. Zato Vas molim, da se mirno predate i
izdate zapovijed, da se i ostali iz Vase pratnje predaju.” Naravno, nije
bilo ni pusaka ni strojnica. Kasnije je ovaj podvig Ivan Niksi¢ platio
glavom. Ubili su ga partizani, ali velikosrbe, komuniste i Cetnike, taj
je dogadaj pekao dugo poslije rata. U stvari, ova knjiga pokazuje
kako Slunjani nisu imali nikakva razloga razlikovati Cetnike i
partizane.

A sli¢nu epizodu imamo tijekom Domovinskog rata. Odigrala
se u BiH. O tome piSe Dunja Ujevi¢ u svojoj knjizi "Ministar obrane"
(str. 170): "Rata u Lastvanskoj dolini jo$ nije ni bilo kada je Venera
tog dana prolazila cestom po kojoj se dogada sve §to se tamo uopce
dogada. Hodala je polako. Bas je nekako bila bezbrizna. A onda je
ugledala konvoj. Golemi konvoj JNA, neke ljude, Darija u bijeloj
majici i svog plavoga ficu kojega je njen Dario ostavio nasred ceste!
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(...) Oficir je urlao na Darija da 'nefe njega balavac zaustaviti'.
Kordi¢ mu je uzvratio da dobro, kako hoce! 'Pucat ¢e na vas', rekao
mu je.

To iz ¢ega bi oni bili 'pucali' na njih, bila su fingirana mitraljeska
gnijezda. Ali konvoj koji je vozio oruzje Srbima u Hrvatsku je
zaustavljen, zaustavio ga je Kordi¢, i UNPROFOR je proglasio da je
on najmocniji covjek srednje Bosne. Pa, kad je uspio zaustaviti
konvoj!

I da nije, bilo bi isto. Ali, ovako je taman legao u pric¢u koja im
je bila potrebna: bio je svemocan, dakle, potencijalno kriv za sve. Na
tu pricu, pak, prirodno se nadovezala druga — ona o Kordi¢evim
'eskadronima smrti', pa treCa — ona o liniji zapovijedanja Tudman-
Susak-Kordié."

Laz do lazi donijele su Dariju Kordi¢u na politickom sudistu u
Haagu 25 godina zatvora. Kao i Niksi¢ i mnogi drugi krivica mu je
$to je Hrvat i §to se usudio voljeti svoj narod i svoju domovinu.

Strizi¢ s pravom veliku pozornost posvecuje pokolju obitelji
Mravunac u Hrvatskom Blagaju. Ras¢lanjuje sve $to je o tome pisano
u komunistickoj Jugoslaviji i pokazuje kakve su sve lazi u tim
"znanstvenim" i publicistickim radovima u kojima se pokusavalo
osloboditi cetnike od odgovornosti za taj zlo€in. I ne samo to ve¢ su
pokusali udeseterostruciti broj onih koji su na prijekom sudu osudeni
na smrt zbog izvrSenja i/ili organizaciju tog i planiranje slicnih
zlo¢ina u tom kraju, kako bi mogli pisati o njemu kao o prvom
velikom pokolju Srba u NDH. Strizi¢ s pravom konstatira da je to
bilo potrebno za opravdanje za planirani genocid nad Hrvatima i
tada, ali i 1991. godine. Medutim, tu je posebno interesantna
¢injenica da u svemu tome sudjeluje i Slavko Goldstein. Strizi¢
pokazuje kako je on sudjelovao u realizaciji tog velikosrpsko/jugo-
komunisti¢kog mita u svojoj knjizi Okrug Karlovac 1941, da bi
Cetrdesetak godina kasnije u rukopisnoj knjizi 1941., iz koje je
zagrebacki dnevnik "Jutarnji list" tri tjedna donosio opsezne
nastavke, Goldstein potpuno "zaboravio" §to je pisao 1965. god., pa
nova verzija blagajskog dogadaja ima malo §to zajedni¢koga s onom
prvom. Strizi¢ pokazuje kako i nova Goldsteinova verzija tog
dogadaja nije to¢na, pa konstatira: "O¢ito, Goldsteina rukovodi samo
jedna misao: optuzivati Hrvate za djela koja nisu pocinili."
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I doista do slicnog zaklju¢ka dosli su mnogi hrvatski
povjesnicari i publicisti. To je bilo vidljivo i1 kod knjige koju je pisao
sa sinom Ivom Holokaust u Zagrebu (vidjeti o tome npr. moju knjigu
Brani li Goldstein NDH?). Medutim, treba znati da je Goldstein bio
¢lan Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava, pa je rezultate
njihovog izvjesca o radu od osnutka (11. veljace 1992. do rujna 1999.
godine) hrvatskoj javnosti lazno prikazao kao konac¢no, $to je s
dolaskom "ljevicara" na vlast imalo za posljedicu ukidanje rada te
Komisije, i postavljanje Goldsteina na funkciju predsjednika Savjeta
Spomen podrucja Jasenovac. Tako danas u Hrvatskoj, i ne samo u
njoj, kao to¢na figurira brojka Zzrtava Jasenovca od 80.000 do
100.000. Medutim, dr. Vjekoslav Perica pronasao je u Chicagu
knjigu koju su 1943. izdali Eparhija Pravoslavne crkve iz Chicaga i
Ravnogorski ¢etnicki pokret Draze Mihailovi¢a. U njoj se govori o
40 tisuca ubijenih Srba u Jasenovcu. Polovica rata, pa mnoZenje s
dva daje donju granicu "rezervnoga" broja za "dokazivanje" navodne
genocidnosti hrvatskog naroda. Znamo i to da kad Srbi spomenu
koliko je ubijenih Srba, njihov se broj podrazumijeva kao broj
ukupno poginulih. Jasno je stoga da i brojka koja se danas spominje
jeste brojka koja takoder sluzi istoj svrsi, ali i to da je potekla iz
velikosrpske kuhinje. Na Zivotu se danas odrzava najvise
zahvaljujuéi Goldsteinima pa zato ovu brojku nazivam: velikosrpska
brojka Goldsteinovih i Draze Mihailovi¢a. Spomenimo samo da i u
ovoj knjizi Ivan Strizi¢ daje znacajne priloge razmatranju i pitanju
zrtava Jasenovca i ukupnog broja Zrtava u nekadasnjoj drzavi.

Kako su istrazivanja Komisije pokazivala da su brojke Zrtava
Kriznog puta usporedive s brojkom zrtava u ratu, dakle broja
ubijenih u miru s onom ubijenih u ratu, ocito je da je laz dobro
posluzila da se sakrije istina, ali Komisija je morala biti ukinuta
upravo zato $to bi ovakvih knjiga kao $to je ova Ivana Strizi¢a bilo
sve vise i viSe i one bi u potpunosti razotkrile sve lazi jugo-
komunisticke literature u kojoj je — kako pokazuje i ova knjiga —sam
Goldstein imao posebno mjesto. A ima i danas!

Strizi¢ s pravom upozorava na "Izvanrednu zakonsku odredbu i
zapovijed Poglavnika Nezavisne Drzave Hrvatske" od 24. lipnja
1941., koja pocinje ovako: "Povodom glasina, da bi dne 28. 0. mj. u
Hrvatskoj imali uslijediti tobizni progoni protiv jednom dijelu
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pucanstva odredujem, da ¢e svatko, tko takve glasove S$iri, biti
stavljen pred prijeki sud.

Podjednako odredujem, da ¢e isto tako biti stavljeni pred prijeki
sud svatko, tko bi uopée bilo kada izvrsio bilo kakvo nasilje nad
zivotom 1ili imovinom bilo kojeg drzavljanina ili pripadnika
Nezavisne Drzave Hrvatske..."

Izjava se po njegovu naredenju npr. morala tri dana uzastopce
objavljivati na naslovnim stranicama svih hrvatskih dnevnika i
objavljivati putem radio-postaje kroz tri dana u jutro, u podne i na
vecer.

Sjetimo se samo Budakovih govora u to vrijeme. Strizi¢
spominje onaj u Vukovaru od 8. lipnja 1941. kada je naglasio da se
"ustase ne smiju nikome osvecivati, nego svima moraju prastati, jer
prasta i sam Poglavnik. Danas nije vrijeme — istaknuo je — da se
svadamo i gubimo snage uzalud".

Primijetimo da je pukovnik Ante Moskov u opseznoj ustasko-
domobranskoj vojnoj akciji na Petrovu goru, glavnom stjecistu
pobunjenika i komunista vojno porazio partizansku vojsku u drugoj
polovici ozujka 1942. 1 zarobljeno je oko Cetiri tisu¢e odmetnika. Ali
stalo se na stanoviSte da su pravoslavni seljaci zavedeni od
komunista i pusSteni su svojim kucama. NaroCito se nije niSta
dogodilo onom tko je naden bez oruzja, nego je dobio pomo¢ od
vojske i vlasti. Oni su se pritajili dok je tu bila vojska, a poslije toga
opet otisli u Sumu!

Dakle, pustanje na slobodu iskoristili su za nastavak borbe
protiv. NDH. Tu treba posebno ista¢i i jedno svjedocanstvo
akademika Dubravka Jel¢i¢a o takvom ponasanju kordunaskih Srba
objavljenom u knjizi "Nad Velebitom svice — Zbornik o Mili
Budaku™, Zagreb, 1995.: "...meni je to pri¢ao godine 1971, ¢ovjek
koji je kao tadasnji partijski aktivist sam u tome sudjelovao — ni njega
necu imenovati, samo ¢u re¢i da je jos$ uvijek ziv — da su se 'drugovi'
po partijskom zadatku u ljetu 1941. oblacili u pravoslavne popove,
obilazili banijska i kordunska sela i uzbunjivali pravoslavno, ili ako
bas hocete 1 srpsko stanovnis§tvo u njima, u stilu 'braco Srbi, kako
smo mi stradali, moramo se spasavati', a oni su im odgovarali, da
nisu Srbi nego pravoslavci i da se to sve skupa njih nista ne tice. Ali
‘drugovi' su bili uporni i diverzija je napokon imala uspjeha. | sad,
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kad su se 'drugovi' bili kadri odijevati u ruho pravoslavnih popova,
je liiskljuceno da su bili kadri i obu¢i ustaske uniforme i kao toboznji
ustaSe pobiti ili poklati jedno selo tzv. prijelaznika, jer su znali da ¢e
se poslije toga dogoditi ono §to se zaista i dogodilo: da su svi
preostali Srbi, bili prijelaznici ili ne, odmaglili u partizane. Tako se
dizao ustanak, tako se dizala revolucija, tako je nastajao 'narodni-
oslobodilacki pokret' i pocinjala 'marodno-oslobodilacka borba' u
Hrvatskoj."

Dakle i Striziceva knjiga samo potvrduje ono $to konstatira
Jel¢i¢ u istom ¢lanku govoreci o sudenju Mili Budaku:

"Na vise pitanja koja mu istrazitelj postavlja o unutarnjim
prilikama i represivnim postupcima u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj,
Budak je odgovorio: 'Na sva pitanja postavljena mi u vezi s
progonima, masovnim klanjem, mucenjem 1 svakovrsnim
zlostavljanjem, a napose razaranjima i uniStavanjem protiv naroda i
njegove imovine u Hrvatskoj mogu odgovoriti samo sljedece: bilo je
nekoliko ljudi, koji su radili ne samo mimo nego protiv intencija svih
¢lanova vlade i koji nijesu bili podvrgnuti nijednom resornom
ministru. Oni su na svoju ruku radili §to god im se prohtjelo, a
odgovarali nijesu nikome osim, valjda, poglavniku." Ovdje bi se
moglo s priliénim opravdanjem postavili pitanje: kakva je to vlada
koja nesto takvo dopusta? Pitanje bi bilo opravdano da trenutak kada
se to dogodilo nije bio doista izniman. Dogadalo se to u trenutku
kada se jedna drzavna tvorevina, koju su Hrvati s pravom smatrali
svojom tamnicom, raspala zbog unutarnjih svojih opterecenja i
suprotnosti. I mnogi ljudi, koji su u dvadeset i trogodisnjem
tamnovanju u njoj podnijeli i velike osobne zrtve, koji su izgubili
nekoga od svojih najdrazih ili sami bili muceni i proganjani po
beogradskim glavnjaCama i drugim hrvatskim stratiStima Sirom
velikosrpske Jugoslavije, u trenutku pada te mrske drzave nisu
odoljeli iskusenjima nego su mislili da ¢e se najbolje iskupiti ako
svojim duSmanima vrate milo za drago. Ali ne samo Budak nego i
drugi izvori tvrde, da to nikada nije bila drzavna politika i da to vlada
nikada nije odobrila."

Pri Cemu stoji ograda da StriziCevo citiranje Izvanredne
zakonske odredbe, a i ono §to je Budak rekao u Vukovaru, pokazuje
da takvom ponasanju sigurno nije bio sklon ni sam Poglavnik. To
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potvrduje i jedno izvjeS¢e generala Gleise von Horstenaua od 13.
rujna 1941. kada on piSe njemackom Vrhovnom zapovjedniStvu
oruzanih snaga, a $to navodi i Strizi¢: "Polozaj NDH u kriticnoj fazi.
Dvije tre¢ine zemlje nalazi se u rukama Talijana i ustanika, a samo
tre¢ina u rukama vlade NDH."

Ovdje bih posebno izdvojio i slijedeci dio Striziceva teksta: "U
analizi zrtava Drugoga svjetskoga rata 1941.-1945. mi ¢emo se
najvise baviti radovima Mirjane Peremin, jer je ona, uz suradnju i
mentorstvo Petra Zinajica (kojemu se toplo zahvaljuje) izradila
tabele i imeni¢ni popis palih boraca, zrtava fasistickog terora i rata i
osoba umrlih od tifusa, $to je publicirano u Zborniku 18 (druga
knjiga). Vladimir Zerjavi¢ je njezinim radom, kao i ostalim
radovima(zbornicima) Historijskog arhiva u Karlovcu, bio toliko
impresioniran, da ¢e u svojoj knjizi zapisati: 'Najdetaljnije i
najpotpunije su one koje je pripremio Historijski arhiv u Karlovcu,
koji sadrzi imena svih poginulih, ubijenih i umrlih s naznakom kada
i gdje se to zbilo, dok druge navode (misli monografske radove o
istoj temi drugih institut- 1.S.) bilo spisak boraca ili zrtava ili ga
prikazuju brojcano po naseljima ili pak ukupno za pojedino
podruéje’. Da je uvaZeni inz. Vladimir Zerjavié, koji je reputaciju
demografa stekao ponajvise istrazivanjem zrtava Jasenovca, iako mu
to nije struka, izvrSio makar i povr$nu analizu zbornika Karlovackog
arhiva, poglavito Zbornika 18, svakako bi promijenio misljenje.
Ovako, hvale¢i Zb. 18, istodobno napadan od beogradskih
velikosrpskih krugova (Bulaji¢ i druzina), dao je na slijepo dignitet
znanstvenosti jednoj pisaniji iz koje u svakoj recenici zrace laz,
bolesna mrznja na Hrvate i zed za skorasnjom osvetom 'ustaSama’.
Tim vide nas ¢udi Zerjaviceva nekriti¢nost, buduéi da se on u
polemici sa Sobolevskim, jednim od stru¢nih ocjenjivatelja Zbornika
18, vodenoj na stranicama Casopisa za suvremenu povijest, zalagao
za demografski, a ne iskljucivo (kao Sobolevski) imeni¢ni pristup
ovoj problematici, jer nas, po njegovom misljenju 'ti i takvi podaci
ne mogu dovesti do podataka o ukupnim Zrtvama, niti se mogu
smatrati kao najpogodniji dokument o Zrtvama'."

Primijetimo da se ovdje Zerjavié protivi popisima kao jedinom
mjerilu za utvrdivanje ukupnog broja Zrtava. Medutim, on je u
svojim procjenama koristio upravo ovakve popise ili brojke za
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pojedina mjesta. U svojoj ras¢lambi Strizi¢ nam pokazuje kako su
upravo ovi popisi, koje Zerjavi¢ toliko hvali netoéni i tendenciozni!
Zato i ne ¢udi §to je i Zerjaviceva brojka za Jasenovac "do 80.000
zrtava', iako on sam konstatira da je iz pijeteta prema Zrtvama on u
prorac¢unu koristio nesto vece brojke.

Spomenimo kako je Zerjaviéeva istraZivanja prvi objavio —
Slavko Goldstein! Takoder, spomenimo i to da je Zerjaviéeva
istrazivanja osporavao upravo stru¢njak koji je na zrtvama
Jasenovca, rata i porata i magistrirao i doktorirao — dr. Josip
Juréevié! Sluéajno ili ne, o¢ito su Zerjaviéeva demografska
proradunavanja na krivim nogama. Zerjavi¢ je vjerojatno u pravu,
kada tvrdi kako se demografska metoda se moze koristiti, ali podatci
od kojih se polazi moraju biti tocni! Za razliku od onih koje je, ocito,
on Koristio. Dakle, Strizi¢eva knjiga nam posredno pokazuje kako se
Zerjavi¢eva brojka mogla pribliziti velikosrpskoj brojci Goldsteina i
Draze Mihailovi¢a. Dapace, Goldsteini se u svojim radovima stalno
i pozivaju na Zerjavica.

Osim toga, Strizieva istrazivanja i ras¢lambe bacaju novo
svijetlo na dogadaje u HAZU o kojima sam pisao u "Hrvatskom
slovu", 14. ozujka 2003.:

"Pred kraj Zivota Vladimir Zerjavi¢ Zelio je da se svi koji se bave
Zrtvama sastanu u Akademiji i dodu do broja s kojim ¢e se izi¢i u
javnost. Na sastanku s njim, na kome je bio nazoCan i akademik
Bilandzi¢, inzistirao sam da se u listu pozvanih doista ukljuce svi koji
su pisali o zrtvama. Dakle, uz Goldsteinove trebali su biti pozvani i
dr. Josip JurCevi¢, znanstvenici iz Hrvatskog instituta za povijest,
Kazimir Sviben i Vice Vukojevi¢ iz Saborske komisije, ali i
predstavnici domobranskih udruga kada su ve¢ trebali biti pozvani i
oni iz SUBNOR-a. To je prihvaceno i poziv je trebao sastaviti ing.
Zerjavié. Ne samo da je to bilo logiéno nego i vazno jer je kroz
razgovor postala jasna njegova zelja da taj broj bude njegov broj.
Poslije nekog vremena akademik Bilandzi¢ mi je rekao da Zerjavié
nije dao tekst poziva. Zerjavi¢ je tvrdio suprotno. Zamolio sam ga da
tekst ponovi, kako je i sugerirao Bilandzi¢. Zerjavié me je nazvao
poslije nekoliko mjeseci i kazao da je tekst preveden i da ga trebam
samo potpisati. 1znenadio sam se. Prijevod poziva za okrugli stol!?
To, naravno, nije bio poziv ve¢ zavrsni tekst. Naravno, odbio sam
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potpisati tako nesto. Jasno mi je bilo da bez nazo¢nosti dr. Jurcevica,
ljudi iz Hrvatskog instituta za povijest, Saborske komisije i
domobranskih udruga u tekstu moze biti broj koji korespondira broju
Draze Mihailovic¢a."

Strizi¢eva knjiga je i ohrabrenje jer pokazuje da se nastavljaju
ona istrazivanja koja je trebala obaviti ukinuta i neobnovljena
Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava, ali ona i pokazuje
na koji nacin to treba raditi.

Na kraju i najvaznije, Striziceva knjiga jest i ono kako je i
nazvana "Zrtvoslov Slunjskoga kotara". Na taj na¢in ona, kako rece
msg. Peci¢, vra¢a dug pokojnicima Slunjskoga kotara, vraca dug
nasim pokojnicima.

Govor J. Pecaric¢a na predstavljanju

Svoj predgovor knjizi Ivana Striziéa Zrtvoslov Slunjskog
kotara, koju danas predstavljamo, naslovio sam: Zrtvoslov koji je
mnogo vise od toga, a poc¢eo sam ga slijede¢im rije¢ima msg. Mila
Pecica, slunjskog zupnika i dekana, koji svoju rasc¢lambu uzroka
agresije u Domovinskom ratu u knjizi Godine otpora i hrabrosti
pocinje sa zrtvama Drugog svjetskog rata zupe Slunj pa kaze: "Iz
dobro poznatih razloga nismo mogli popisati, javno oplakati i
pomoliti se za zrtve Drugoga svjetskoga rata sve do pobjede
demokracije 1990. god. Svoju smo tugu krili punih 45 godina. Nakon
viSestranackih izbora poceli smo vracati dug nasim pokojnicima.
Citavo poslijeratno razdoblje morali smo slusati laZi o genocidnosti
Hrvata. U svjetlu najnovijih ratnih strahota, kad su pocinjena tolika
zvjerstva nad nasim narodom, stradanja u drugom svjetskom ratu i
neposredno iza njega dobivaju sasvim drugo svjetlo. Odmah moramo
re¢i da ne smijemo licitirati s nasim Zrtvama, poticati revansizam i
osvetu. Ali, do istine moramo doci. Istina ¢e nas jedino osloboditi
svih mistifikacija i manipulacija i dati nam solidnu osnovu za daljnji
zivot."

A tu istinu doista moZemo naci u ovoj knjizi Ivana StriZica, i
ona je tim znacajnija Sto lazi o kojima govori msg. Peci¢ traju do
dana danasSnjega, jer je jugokomunisticka paradigma u povijesnici
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jos uvijek preovladajuca u Hrvatskoj. Tako se ovih dana pojavio i
Dodatak udzbenicima za noviju povijest Kojega su napisali profesori
zagrebackog Filozofskog fakulteta u kome se, kako nas upozoravaju
Z. Despot i [. Kustura u "Vecernjem listu" od 27. lipnja 2005. "nigdje
ne_spominje agresija Srbije na Hrvatsku i BiH, (ni) sudjelovanje
dijela Srba iz Hrvatske u agresiji (...), uz Republiku Srpsku Krajinu
nigdje nema navodnika ili tzv., izjednjacuje se krivnja u ratu, krajnje
tendenciozno prikazana ugrozenost Srba u Hrvatskoj, oslobodenje
Hrvatske Olujom proglasava se zlo¢inom, krivotvoren Papin odnos
prema zbivanjima u Hrvatskoj,...".

A kako se krivotvori povijest vidimo i iz ove knjige, Tako ham,
naprimjer, Strizi¢ daje $to je Slavko Goldstein o pokolju obitelji
Mravunac u Hrvatskom Blagaju pisao 1965., a potom i ono §to pise
danas. Ta njegova nova verzija ima malo $to zajednickoga s onom
prvom, a Strizi¢ pokazuje kako i nova Goldsteinova verzija tog
dogadaja nije to¢na, pa konstatira: "O¢ito, Goldsteina rukovodi samo
jedna misao: optuzivati Hrvate za djela koja nisu pocinili." Ali taj isti
Goldstein je predsjednik Upravnog vije¢a spomen-podrucja
"Jasenovac", a na tu duznost je i postavljen zbog toga sto je kao ¢lan
Saborske komisije za utvrdivanje Zrtava rata i poraca izvjeSce te
komisije o njihovom radu na popisu Zrtava u razdoblju od 11. veljace
1992. do rujna 1999. godine lazno prikazao kao konacan popis i time
postigao da ta Komisija danas viSe ne radi. Time zna¢aj ovakvih
zrtvoslova jo$ vise dobiva na znacaju, jer je izgleda to jedini nacin
da danas vra¢amo dug nasim pokojnicima. Ono §to je radila i trebala
nastaviti raditi saborska komisija — dakle ono §to se treba raditi uz
svu potporu drzave — ne radi se ve¢ to rade pojedinci kao §to je g.
Strizié.

Ali znacaj ove knjige nije samo u tome. Ona govori o istini, a
vidjeli smo kako nas msg. Peci¢ upozorava kako ¢e nas jedino istina
osloboditi svih mistifikacija i manipulacija i dati nam solidnu osnovu
za daljnji zivot. Zato nije slucajno da danas slavimo desetu obljetnicu
veli¢anstvene hrvatske pobjede u "Oluji" ovom knjigom. Knjigom o
istini. A nije gore spomenuti udzbenik profesora s Filozofskog
fakulteta pocetak price u kojoj nam se laz kao nacin zivota pokusava
nametnuti upravo kroz pricu o "Oluji".
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O istinama o "Oluji" piSe admiral Davor Domazet LoSo
("Hrvatski list" od 28. srpnja 2005.):

Prva istina: "Oluja" je uspostavila strategijsku ravnotezu,
Druga: Hrvatska je, a ne medunarodna zajednica i obranila

i spasila Bosnu i Hercegovinu;

Treca: "Oluja" je svijetu pokazala kakva je i Sto je hrvatska
vojska;

Cetvrta: Hrvatska se prva u suvremenom svijetu borila i
pobijedila terorizam;

Peta: "Olujom" je sprijeCena federalizacija Hrvatske (plan

Z-4); i

Sesta: "Olujom" je sprije¢eno ponavljanje Srebrenice.

Zato se o "Oluji" 1 danas uci na vojnim akademijama u svijetu.
Zato i ne ¢udi da je zapovjednik NATO-a, general Clarke, kad je
1998. godine posjetio Zagreb, rekao: "Znadete, jako cijenim vaSe
oruzane snage, Cak sam bio veliki obozavatelj generalpukovnika
Gotovine u njegovim operacijama prije nekoliko godina.”

A kako se te istine krivotvore komentira i Milan Jaj¢inovié¢ u
"Vecernjem listu" od 27. lipnja 2005.; "Kako je krenulo 'novo pisanje
povijesti', uskoro bi i sama Oluja_mogla postati 'povijesnom
pogreSskom'. Ako smo svijedocima da se sada i sam izlazak iz
Jugoslavije, odnosno, kao §to predsjednik Mesi¢ laze — 'bijeq iz
regije’ — proglasava pogre$nom politikom, onda se ne bi trebalo
cuditi ni da se uskoro i Oluju, kao zavrsnicu toga izlaska, takoder
proglasi pogreSkom. Njezini su sudionici ionako pretvoreni u
'pogresne ljude'; glavne je politiCare gnjeva ovosvjetskih moénika
‘otkupila smrt', dok su generali 'otpisani' — jedni u prisilnoj mirovini,
drugi 'dragovoljno u Haagu'."

Ovih dana ¢ujemo kako predsjednik drzave ¢iji imperijalizam i
terorizam je slomljen upravo "Olujom" poziva svjetske moénike da
"Oluju" izjednace sa stravicnim srpskim pokoljem u Srebrenici.
Dakle — treba operaciju kojom je sprijeen jo§ veéi pokolj u Bihaéu
izjednaciti sa pokoljem u Srebrenici.

Ima 1i tu pameti? Na Zalost ima. To jasno slijedi vel iz
Jaj¢inoviéeva teksta, a i Zoran Vukman u "Hrvatskom listu" od 4.
kolovoza 2005. na slijede¢i nacin komentira taj diplomatski
bezobrazluk i nekulturu srbijanskog predsjednika: "On je samo
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demonstrirao moralni infantilizam srbijanskih voda. No, njegov
istup ne bi bio vrijedan pozornosti da zapravo nije logicna posljedica
politike revizije Domovinskog rata koja se u samoj Hrvatskoj i preko
haskog tuziteljstva provodi proteklih pet godina. Tadié bi samo
trebao citirati hrvatske Celnike i hrvatske medije, i rezime bi za nas
bio porazan."

Pritom je =znaCajno upozorenje admirala Domazeta iz
"Hrvatskog slova" od 6. kolovoza 2004. 0 ameri¢koj prosudbi i izjavi
iz obavjeStajnih struktura: "Europski saveznici se ne uzbuduju
previse oko eventualnog pada Bihac¢a." Danas se ve¢ puno toga zna
0 "zaslugama" tih svjetskih moc¢nika za pokolj u Srebrenici. Ne bi im
smetao ni taj u Bihacu samo da ostvare ono $to su naumili. A i to
nam otkriva na§ admiral: "Srbi bi vjerojatno bili proglaseni
pobjednicima u ratu, kako se tada o tome u politickim krugovima
glavnih zapadnih igraca raspravljalo, jer su nadzirali preko 70 posto
podru¢ja Bosne i Hercegovine. Padom Zapadne Bosne taj bi postotak
dosegao gotovo 80 posto.”

Otuda i optuzba suda u Haagu da je "Oluja" zlo¢inacki pothvat
zloCinaCke organizacije na celu s Ocem hrvatske drzave
akademikom Franjom Tudmanom, velikim ministrom obrane
Gojkom Suskom i slavnim generalom, kojemu se dive najvisi
svjetski vojni Casnici, Antom Gotovinom. Za Zivota predsjednika
Tudmana nisu se usudili iznijeti takve optuzbe. Znali su da on nikada
ne bi prihvatio tako nesto. Uostalom u njegovo vrijeme Sabor je
osporio nadleznost Haaga i nad hrvatskim vojno-redarstvenim
akcijama, a Vlada trazi odgovor od Vije¢a sigurnosti da ono
odgovori moze li sud koji je osnovalo VijeCe sigurnosti procesuirati
vojne akcije koje je isto to Vijece sigurnosti u dvije svoje rezolucije
oglasilo legitimnima, dozvoljenima i oslobodilackima. Drugim
rijeima, moze li se dogoditi presedan da jedna oslobodilacka akcija
1 njezina oslobodilacka vojska odgovaraju za oslobadanje
okupiranog dijela svoje zemlje! Da je upit bio razlozan, svjedoci
¢injenica Sto VijeCe sigurnosti nikada nije odgovorilo hrvatskoj
Vladi i sukladno tome u vrijeme Tudmanove vlasti ni jedan hrvatski
general nije bio procesuiran.
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Danas hrvatska policija zeli uhapsiti Gotovinu zbog tih
apsurdnih optuznica - optuznica protiv samih temelja na kojima je
stvorena hrvatska drzava.

A predsjedniku Srbije se odgovara pricom o tome kako sud u
Haagu nije jo§ donio presudu koja bi bila pravomoc¢na po kojoj je
"Oluja" zlocinacki pothvat zloCinaCke organizacije. Kao da ne
znamo kakva ¢e njihova odluka biti.

Pa ve¢ postoje presude tog suda po kojima je Hrvatska izvrSila
agresiju na Bosnu i Hercegovinu. A u novim optuznicama protiv BH
Hrvata je i ta lazna optuzba proglasena "zloCinackim pothvatom
zloCinacke organizacije". A svi znamo da je to neistina, pa ¢ak
postoji 1 knjiga ameri¢kog povjesnicara Charlesa Shradera koja to
pokazuje. Znamo i to da su takve presude, a prema tome i najnovije
optuznice, donesene na osnovu svjedocenja Stjepana Mesica, kao i
to da to lazno svjedoCenje nije smetalo da ga se dva puta bira za
predsjednika drzave.

Ili pak da dobije najvece drzavno priznanje povodom desete
obljetnice "Oluje" iako su u njegovu uredu najvjerojatnije lazirani i
poslani Haagu transkripti koji trebaju "dokazati" da je "Oluja" bila
zlo¢inacki pothvat zlo¢inacke organizacije, kao i ¢itav niz drugih
radnji i izjava koji jasno pokazuju njegovu ulogu u kriminalizaciji
Hrvatskoga domovinskoga rata.

A svjetskim moc¢nicima nije zlo¢inacki pothvat zlo¢inacke
organizacije bio to Sto su vas istjerali iz vasih domova, to §to su
mnoge vase rodake pobili ili mnoge od vas ranili, mucili, ve¢ im je
zlo¢inac¢ki pothvat zlo¢inacke organizacije to $to je Hrvatska vratila
svoja — i po Vijecu sigurnosti UN-a — okupirana podrudja, a §to je
pravo i obaveza svake drzave. Drugim rije¢ima, va$ povratak na
svoja ognjista je posljedica tog "zlocinackog pothvata" iz
jednostavnog razloga §to svjetski mocnici to nisu zeljeli.

Uostalom, pogledajmo tu blizu - preko granice. Vidjet ¢emo
kako tamo postoji Republika srpska. Republika koja je nastala na
stvarnom etnickom ¢iSéenju — uz blagoslov svjetskih mocénika.
Dapace, svjetski mocnici su zaustavili pobjedonosni hod hrvatske
vojske pred Banja Lukom upravo zato da bi Republika srpska danas
mogla postojati.
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A nevini Dario Kordi¢ u Haagu biva osuden na 25 godina robije
samo zato $to je sprijecio pokolj svog naroda - pokolj slican onom u
Srebrenici. Gotovina je sprijecio isti takav u Bihacu, pa vidimo gdje
je sada! I jednom i drugom su nudili da za svoj spas lazno optuze
predsjednika Tudmana i ministra Sugka. Odbili su.

Dario Kordi¢ objasnjava svoju odluku time Sto je "ponosan na
te ljude, ponosan S§to je bio s njima, ponosan $to ih je uopce
poznavao. Ne moze njih optuzivati za neSto $to u biti nema veze s
njima. Dario nije Zelio nikoga drugoga optuZiti jer nije Zelio izaci iz
zatvora na grbaci drugih. Rekao (...) je da bi to bilo sramotno, da ne
bi mogao s tim Zivjeti, a najbitnije mu je, $to je nekoliko puta
ponavljao, 'da sljedecih deset godina mogu samog sebe pogledati u
zrcalu te da mogu uspravno stajati pred svojom obitelji". I njemu i
generalu Gotovini vaznija je istina i ponos.

I mi moramo i jesmo ponosni na Domovinski rat i sve one koji
su nam omogucili slobodu, pa i na one koji su tu medu nama. A istina
1 ponos je ono s ¢ime se mi mozemo i moramo boriti protiv lazi o
Domovinskom ratu i o nama Hrvatima. A lazi o nama, lazi o Drugom
svjetskom ratu su, kako nas je upozorio msg Peci¢ i ne samo on, bile
jedan od uzroka agresije na Hrvatsku i u Domovinskom ratu. Zato
ova knjiga koja razobliCuje te lazi i nije samo Zrtvoslov. Ona je doista
i mnogo viSe od toga. Hvala g. Ivanu Strizi¢u na iznimno vrijednoj
knjizi.

Predstavljanja knjige odrzana su 3. 8. u Rakovici, 4. 8. u Slunju i 6.
8. u Cetingradu. Italikom je dan dio teksta koji je dodan u Slunju, a
podcrtani su djelovi koji su dodani u Cetingradu.
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KULTUROM POMIRENJA PROTIV
KULTURE LAZI

1. Podjela u drustvu

Kako promicati i zastititi kulturni identitet u ideoloski jasno
podijeljenom drustvu kakvo je danas ono u Hrvatskoj? Danas nije
jednostavno odgovoriti jer je podjela u hrvatskom drustvu tako
velika, tj. ono je danas ideoloski podijeljeno na "ljevicare", §to u
stvarnosti zna¢i one koji su bili ideoloski jugokomunisti, dakle
kojima je sama ideja o neovisnoj hrvatskoj drzavi bila krimen, i
"desnigare", tj. drzavotvorne Hrvate. Cini se da se odgovor moze dati
kroz razrjeSenje dvojbe: kultura pomirenja ili kultura lazi. Dvojba,
koja na neki nacin parafrazira istu takvu dvojbu o staroj i novoj
politickoj i historiografskoj paradigmi. Prof. dr. M. Tudman govori
0 sukobu "legitimista™ i "revizionista".'> Cini se da je laZ bila i ostala
okosnica te stare paradigme.

S druge strane, Tudmanova politika nacionalnog pomirenja
trebala je omoguditi svekoliki napredak hrvatskog drustva, pa tako i
sve ono §to se podrazumijeva pod kulturnim identitetom jednog
naroda.

Ideju o pomirbi "ljevicari" nisu nikada prihvatili. Sjetimo se
njihove parole za izbore 2000. godine: "Oni su hama oprostili, mi
njima ne¢emo." Hrvatski knjizevnik akademik Slobodan Novak
kazes:

"Neki nasi toboze zakleti Europejci, a uistinu prilicno bezoc¢ni
politikanti, bu¢no se predstavljaju i namecu kao zdusni poticatelji
borbe protiv govora mrznje, a istovremeno se izruguju Tudmanovoj
ideji opceg hrvatskog pomirenja. Treba biti slijep, pa ne vidjeti u

15 M. Tudman, Prikazaliste znanja, Hrvatska sveucili$na naklada, Zagreb, 2003., str.
129-147.

M. Tudman, Krivi za zlocin samoodredenja? Udruga Sv. Jurja, Zagreb, 2003., str.
109-114.

M. Tudman, Znanstveni rat "legalista” i "revizionista" prljave znanosti, Glas
koncila, 20. listopada 2002.

J. Pecari¢, Nepocudne knjige, Zagreb 2003., str. 131-136.

16 Slobodan Novak, Protimbe, Naklada Ljevak d.o.0., Zagreb, 2003., str. 414-415.
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kolikom su protuslovlju. Toga su vjerojatno svjesni i sami. Toliko
zaslijepljeni ne bi mogli biti.

Zato se uporno grade da Tudmanovu politiku pomirenja
shvacaju kao apsurdni pokusaj mirenja antagonistickih ideologija, a
to je, vele nemoguce, jer tvrde da je nemoguce pomiriti faSizam s
komunizmom ($to se inace 1 nije u proslosti bas pokazalo
nemogucim! I to je u svijesti suvremenih ljudi ve¢ pomireno!).
Pokusavati pomiriti nespojive ideologije totalitarizma i demokracije
uistinu je besmisleno. To bi bila idiotska ideja. I oni je hoce
podmetnuti Franji Tudmanu.

Tesko je vjerovati da ne znaju kako a ma bas nitko, a najmanje
Tudman, nije mislio ni govorio o takvome pomirenju. Nego ¢ine to
upravo zato §to znaju da je ideja svehrvatskoga pomirenja bila u
samim osnovama Tudmanove politike i da je bila pokretacka snaga
pobjede u Domovinskome ratu. I radije se ponasaju kao nedorasli,
kao ignoranti, uvjereni da ¢e tako iskompromitirati i jedno i drugo.
Inace vrlo dobro znaju da to pomirenje znaéi: Uzajamni oprost za
uzajamne zlo¢ine. Odbacivanje, a ne mirenje zlocinackih
ideologija. I da znaci upravo prestanak govora i djelovanja
mrzZnje, o $to se oni licemjerno zaklinju.

(-.r)

Sva ta hajka na jednu od najplemenitijih i najhumanijih ideja
ugradenih u temelje hrvatske drzave pokrenuta je iz sofisticko-
demagoskih protuhrvatskih pobuda i prizemnih strancarskih interesa.
U tome prednjace komunisti i njihovi zamaskirani politi¢ki derivati,
jer ni po koju cijenu ne daju svoju ideologiju u ime koje su
desetlje¢ima nekaznjeno Cinili zlo¢ine; jer ne Zele pomirbu sa svojim
Zrtvama, bivsim i budu¢im; i jer mrze kao i uvijek, podmuklo, a samo
ne zele da se s mrznjom i o mrznji govori, jer su tako efikasniji.
Odricanje od mrznje oni shvacaju tako, da se slobodan svijet odrekne
mrznje spram njihovih ideja, a oni da i dalje siju mrZnju na sve §to
nije po njihovoj mjeri. Na njihovim celima jo§ uvijek pise: TKO
NUE S NAMA, TAJ JE PROTIV NAS! i NOVI SVUET
SAGRADIT CEMO SAMI!

Ideja pomirenja i oprosta za njih je neprijateljska parola, i zato
je svim silama nastoje iskarikirati, a njezine blagodati obezvrijediti,
kako bi ponovo razjedinili na§ narod. Za hrvatske domoljube to je
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konstruktivna i drzavotvorna ideja, koja je po prvi put ujedinila
Hrvatsku."

Nesto sli¢no pise M. Tudman'’:

"Znanstveni rat izmedu "legitimista" i "revizionista" ne vodi se
samo oko znanstvenih "istina" i "Cinjenica". Bijes legitimista
proistjeCe iz spoznaje da se tradicionalni legitimitet povijesne
znanosti razara i da se dovodi u pitanje njihova drustvena mo¢ i
vjerodostojnost.

Povijest nije viSe ono S§to tvrde "legitimisti". Njezine su
spoznaje u opasnosti jer je oCito da su bremenite odbacenim
ideoloskim postavkama. Medutim, u opasnosti je i cijeli znanstveni
pogon "legitimista" jer se promijenila politicka stvarnost. Time se
dovodi u pitanje njihova drustvena moc¢, sredstava financiranja, izbor
problema, kriteriji po kojima se donose odluke o odabiru problema i
njihovu financiranju, sustav vrijednosti po kojima se reproducira
znanstvena zajednica "legitimista”.

Bijes, netolerantnost, mrznja "legitimista" izbija iz mnoStva
napisa po dnevnim tiskovinama. Oni su u panici i egzistencijalne
pozicije. Medutim, "traljava znanost" nije sposobna istrazivati i
vrednovati suvremenu hrvatsku politicku i druStvenu zbilju jer je
samostalna i suverena hrvatska drzava decenijima bio zabranjena
tema i zabranjen problem za tu paradigmu. Zato bijes i mrznja
"legitimista", iako su sve ucestaliji, sve manje imaju ucéinka i sve
manje izazivaju pozornost. "Legitimiste” je naprosto pregazilo
vrijeme i oni su postali suvisni i osudeni na vlastitu samodostatnost."

Zato sam svojevremeno o Tudmanovoj politici pomirenja
rekao's:

"Tudmanova pomirba je ostvarena. Naime, medu
drzavotvornim Hrvatima danas imate i onih koji su partizanski sinovi
i koji su ustaski sinovi. Osnovna nakana pomirbe je ostvarena. Rije¢
je o pomirbi medu Hrvatima, a mi stalno zaboravljamo osnovnu
¢injenicu: tijekom postojanja Jugoslavije u Hrvatskoj je od Hrvata
postalo puno Jugoslavena. Kad se govori o pomirbi u Hrvatskoj neki

M. Tudman, nav. djela.

18 Dr. Franjo Tudman — vizije i postignuca, Rasprave za okruglim stolom uz drugu
obljetnicu smrti prvoga hrvatskog predsjednika, Zagreb 2002., str. 52-53.

Josip Pecari¢, Trijumf tudmanizma, Zagreb, 2003., str. 26-27.
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bi tu Tudmanovu ideju sveli otprilike na pitanje: Kako od
Jugoslavena napraviti Hrvata? Meni je to ¢udno. Bilo bi dobro kad
bi se to moglo, ali ja mislim da to nije ba$ tako jednostavno i da to
nije bila Tudmanova ideja. Tudman je svima dao Sansu. (...). Ideja je
izvrsno funkcionirala za vrijeme rata, nisu izravno bili na
protivnickoj strani: bilo im je ostavljeno da sami izaberu hoce i biti
Hrvati ili ¢e ostati ono §to su u meduvremenu postali. Volim kroz
nekakve Sale objaSnjavati stvari, pa sam vjerojatno zbog toga smislio
onu moju pitalicu, koju vjerojatno vi ve¢ znate. Bar dvaput je ta
pitalica bila u Feral Tribune-u: 'Koja je razlika izmedu Jugoslavena
i ¢etnika?' Znate ve¢ i odgovor: Cetnik je posteni Cetnik, a Jugoslaven
je pokvareni Cetnik. Meni je pitanje o pomirbi izmedu Hrvata i
pokvarenih ¢etnika veoma neobicno i cudno."

Pazljivijim iS¢itavanjem tekstova akademika Novaka i
profesora Tudmana moze se vidjeti da je "kultura lazi" blaga
karakterizacija onoga §to karakterizira naSe "ljeviCare". Kultura
mrznje bi bilo to¢nije. Mi ipak govorimo o "kulturi lazi" jer ¢e laz
kao konstanta u njihovom djelovanju biti komentirana u ovom
tekstu.

Ideja o pomirbi je, dakle, nesto §to muci hrvatske "ljevicare" i
dandanas. Tako Toni Gabri¢ pise'®: "Izvornu Luburi¢evu ideju
pomirenja 'teorijski' je razradio Franjo Tudman, i to jo$ u 'Bespuc¢ima
povijesne zbiljnosti". U izopacenoj svijesti hrvatskih "ljevi¢ara" ve¢
sama Cinjenica da je Luburi¢ prvi govorio o ideji pomirenja znaci da
sama ideja nije dobra. Vazno je tko je o neCemu prvi govorio, a ne
sam sadrzaj.

2. Jasenovac i "genocidnost™ hrvatskog naroda

Tako ¢e u istom tekstu biti navedene i rije¢i predsjednika
Savjeta Spomen podrucja Jasenovca Slavka Goldsteina:

"Predsjednik Savjeta Spomen podrucja takoder navodi da je u
Jasenovcu od jeseni 1945. do zime 1947. doduSe boravila
kaznjenicka grupa od maksimalno Sestotinjak zatocenika, ali radilo
se o0 ljudima pravomo¢no osudenima na kazne prisilnog rada. Nema
podataka, nastavlja Goldstein, o tome da je netko iz te grupe ubijen."

19 Feral Tribune, 13. veljace 2004.
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Naravno, ispada da u Jasenovcu nisu bili pravomoéno optuzeni,
tj. oni koji su digli oruzje na drzavu u kojoj su zivjeli. Ne priznaju
drzavu, pa ona i ne postoji. Spomenimo samo da je komunisticki
ustanak imao za povod napad na SSSR, pa su komunisti — kako su to
objasnjavali u udzbenicima u vrijeme kada su vladali drzavom —
onemogucili da njemacke trupe stacionirane u NDH odu na isto¢ni
front.

Naravno, ne ¢udi $to je Jasenovac konstanta u pisanju nasih
"ljevicara". M. Tudman kaze?;

"Mit o Jasenovcu i genocidnosti Hrvata, odnosno zatiranje
svake ideje i prava Hrvatima na vlastitu drzavu, osnovna je postavka
jugoslavenske, preciznije velikosrpske, politicke i historiografske
paradigme.”

U tome je u prvom redu figurirala laz o broju zrtava Jasenovca.
Josip Vrhovec, ministar vanjskih poslova i ¢lan Predsjednistva SFRJ
do 1989. o tome kaze?!:

"Jasenovacki mit nazvan 'milijun Zrtava' nanio nam je golemu
Stetu jer je nosio poruku da tako masovan broj pobijenih nije mogao
biti rezultat samo ustaskoga zlofina nego i potpore i ignorancije
Hrvata prema tomu zlo¢inu iz ¢ega se izvladila i tzv. povijesna
krivnja hrvatskoga naroda." Sjetimo se §to je Bulaji¢ rekao u
polemici sa mnom o njegovoj brojci od 77 743 zrtve: 'To je stanje
prije godine dana. Vrlo brzo mozemo do¢i do brojke vece od 100
000." Zato su za Vrhovca rezultati tog popisa "pokazali da je nasa
pric¢a o milijun Zrtava samo u Jasenovcu — u sferi nau¢ne fantastike,
ali s veoma pogubnim politi¢kim posljedicama. Naime od ukupnog
broja od 600 000 fasisti¢kih zrtava (u Jugoslaviji) na Jasenovac je
otpalo najvise do 80 000 i u Predsjednistvu (nam je) pruzena prilika
da ispravimo tu dugovjec¢nu zabludu. Ali ustuknuli smo pred kvazi-
brigom da bi se narod ljutio §to smo mu — dosad lagali!"

I na spomenik u Jasenovcu Zeljeli su napisati takav lazan broj
zrtava. Dvojba im je bila izmedu 600 000 i 900 000. Dakle u vrijeme
kada je popis Zrtava bio nacinjen i kada su ga partijski vrhovi znali.
To je sprije¢io Franjo Tudman i njegov Institut pismom Komisiji za

20 M. Tudman, nav djela.
2L Globus, 21. prosinca 2001. Navodimo tekst prema Fokusu, 13. lipnja 2003.
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historiju CK SKH.?? Laz o 700 000 jasenovackih Zrtava spomenuo je
i Predsjednik Vlade dr. Ivo Sanader u svom nedavhom govoru
prigodom obiljezavanja obnove spomenika autora Bogdana
Bogdanovi¢a: "Lazi o 700 000 jasenovackih zrtava i teza o
genocidnosti Hrvata sluzile su kao podloga velikosrpskoj agresivnoj
politici kojoj se svojevremeno suprotstavio i autor jasenovackog
spomenika, arhitekt Bogdan Bogdanovi¢."? Ni rije¢i o tome kako
upravo zahvaljujuéi dr. Franji Tudmanu ta laz nije uklesana na tom
spomeniku.

Osamdesetih godina proslog stoljeca postalo je jasno da je broj
od 700 000 zrtava Jasenovca, dakle broj za 100 000 veci od broja
Zrtava za cijelu Jugoslaviju s popisa iz 1964., mogla za Jugoslaviju
biti opasna. Zato se iSlo na novi broj, a trebale su ga osigurati
Kocoviéeva i Zerjaviéeva istrazivanja. Ko¢ovi¢ je i sam priznao da
mu je cilj o¢uvanje Jugoslavije, a Zerjavi¢evu knjigu tiskao je Slavko
Goldstein, dakle ocito u istom cilju. Kasnije ¢e se Slavko i Ivo
Goldstein pozivati na Zerjavica (koji je tvrdio da je u Jasenovcu bilo
do 85 000, ali i da daje ve¢i broj iz pijeteta prema zrtvama), ali
povecavaju njegov broj (do 100 000), pa Slavko Goldstein moze
govoriti o "strahotnoj ¢injenici da je, u prosjeku, u Jasenovcu
svakoga dana ubijeno oko 70 ljudi".?* Jasno je da time i dalje stoji
kvalifikacija Josipa Vrhovca: "tako masovan broj pobijenih nije
mogao biti rezultat samo ustaSkoga zlofina nego i1 potpore i
ignorancije Hrvata prema tomu zlo¢inu iz ¢ega se izvlacila i tzv.
povijesna krivnja hrvatskoga naroda". Primijetimo da slavonski
partizani govore o tisu¢ama onih koji izgubi$e Zivot u Jasenovcu, do
sredine 1944. g. Dakle, o tisu¢ama, a ne o desecima tisuca. Ali, i
slavonski partizani su Hrvati. Dakle, po Goldsteinu bi i to trebalo biti
"potpora i ignorancija Hrvata prema tomu zlo¢inu". Ubijano je u
prosjeku, po Goldsteinu, svakoga dana oko 70 ljudi, a ti slavonski
partizani — o€ito Hrvati tvrde da je ukupno do sredine 1944. g.
ubijeno na tisuce ljudi.

22 Franjo Tudman, Horrors of war / Historical REALITY AND Philosophy, New
York, 1996. pp. 34-36.

2 Vecernji list, 17. 03. 2004.

24 Globus, 10. sije¢nja 2003.



148 KAZIMIR SVIBEN

Medutim, Dr. Vjekoslav Perica pronasao je u Chicagu knjigu
koju su 1943. izdali Eparhija Pravoslavne crkve iz Chicaga i
Ravnogorski cetnicki pokret Draze Mihailovi¢a. U njoj se govori o
40 tisuc¢a ubijenih Srba u Jasenovcu?®. Polovica rata, pa mnoZenje s
dva daje donju granicu "rezervnoga" broja za "dokazivanje" navodne
genocidnosti hrvatskog naroda. Znamo i to da kad Srbi spomenu
koliko je ubijenih Srba, njihov se broj podrazumijeva kao broj
ukupno poginulih. Jasno je stoga da i brojka koja se danas spominje
jeste brojka koja takoder sluzi istoj svrsi, ali i to da je potekla iz
velikosrpske kuhinje. Na Zivotu se danas odrzava najvise
zahvaljujuci Goldsteinima pa zato ovu brojku nazivam: velikosrpski
broj Goldsteinovih i Draze Mihailovi¢a®.

U svezi s brojkom Zzrtava u Jasenovcu je i jedna druga laz
Goldsteinovih. Naime, Ivo i Slavko Goldstein 20. listopada objavili
su u Slobodnoj Dalmaciji tekst " Akademik Pecari¢ uporno laze", kao
svoj komentar intervjua koji je Josip Jovi¢ napravio povodom
predstavljanja moje knjige Brani li Goldstein NDH?. O ¢emu se
radi? U intervjuu u Slobodnoj Dalmaciji 13. listopada tvrdio sam:
"Svi koji promicu tezu o genocidnosti hrvatskog naroda, po definiciji
napadaju naSeg blazenika (Stepinca, op. J.P.). Po tome Cete ih
prepoznati. Naravno, Goldsteini ¢e izrijekom negirati genocidnost
hrvatskog naroda, ali ¢e sve raditi da to bude rezultat njihova
djelovanja. Sli¢no dr. Milanu Bulaji¢u koji nikad nece rec¢i da je u
Jasenovcu bilo 700 000 Zrtava, ali ¢e sve uciniti da to 'dokaze'. Zato
ja Goldsteine i mnoge druge u Hrvatskoj i nazivam Bulaji¢cevim
ucenicima."

Evo kako to interpretiraju Goldsteini u spomenutom tekstu: U
intervjuu pod naslovom 'Bulaji¢evi ucenici kroje nam povijest' u
Slobodnoj Dalmaciji od 13. 10. 2002. akademik Josip Pecari¢ tvrdi
da Ivo i Slavko Goldstein 'promicu tezu o genocidnosti hrvatskog
naroda'. Ovu bezoc¢nu laz Pecari¢ varira na viSe mjesta u istom
intervjuu tvrde¢i da su 'Goldsteini... Bulaji¢evi ucenici', jer 'slicno
dr. Milanu Bulaji¢u ¢ine sve kako bi dokazali da je u Jasenovcu
bilo 700 000 Zrtava' (istakao J. P.), pa time 'dokazali i genocidnost

% Sloboda Dalmacija, 27. srpnja 2002.
% Hrvatsko slovo, 14. ozujka 2003.; J. Pecari¢, Trijumf tudmanizma, str. 182.
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hrvatskog naroda'. " Usporedbom ovih citata vidi se da je ocita laz
da sam rekao kako Goldsteini dokazuju da je u Jasenovcu bilo 700
000 zrtava". Oni kasnije ponavljaju tu svoju laz tvrdeci da sam ja
rekao da oni promi¢u mit o 700 000 jasenovackih Zrtava". Treba li
spomenuti da su u svojoj lazi dobili potporu uredniStva koje nije
objavilo moju reakciju? "Ljevicarska ljubav prema upotrebi lazi
(poznata je tvrdnja da je Slobodna Dalmacija Bilten SDP-a), ili
posljedica straha jer su u istom tekstu Goldsteini zaprijetili: "Potrudit
¢emo se da njegove lazi ne postanu istinom". Je li se Goldsteina
uplasio 1 Sanader kada pred njim u Jasenovcu nije ni spomenuo dr.
Tudmana?

Slavko Goldstein mora lagati i o Bulaji¢u, kako bi nam mogao
"prodati" svoj broj koji korespondira s brojem Draze Mihailovica.
Zato on kaze?’: "U Beogradu postoji popis sa 77 tisu¢a imenom i
prezimenom pobrojanih Zrtava, koji nije potpun. Drzim da je
konacan broj Zrtava manji od sto tisuc¢a." Ne kaze da je to Bulajicev
popis! Na str. 159. moje knjige pise: "Sjetimo se §to je Bulaji¢ rekao
u polemici sa mnom o njegovoj brojci od 77 743 Zrtve: 'To je stanje
prije godine dana. Vrlo brzo mozemo do¢i do brojke vece od 100
000." Cudi li nekoga to §to je Goldsteinu relevantna referenca
Bulajicev popis? U Bulaji¢a vjeruje, a sve je ucinio da sprijeci
popisivanja koja su radili Hrvati! Cudi li nekoga kada obojica
spominju broj 100.000?

M. Tudman kaze kako je optuzba da je netko "historiografski
revizionist" tipicna marksisticka pozicija i terminologija. Upravo je
nevjerojatno da se nekoga optuzuje zato Sto ispravlja necije lazi.
Tako su Goldsteini revizionisti za one koji tvrde da je u Jasenovcu
bilo 700.000 zrtava, a za njih su revizionisti svi oni koji smatraju da
je pretjerana 1 velikosrpska brojka Goldsteinovih 1 Draze
Mihailovi¢a (80.000-100.000). Naravno, glavni revizionist je dr.
Franjo Tudman, upravo zato $to je on uvidio da je i Sam popis iz
1964., zbog zelje za dobivanje sto vece reparacije od Njemacke, bio
uvecavan. lako je bio zatvaran zbog samog iznoSenja brojke s tog
popisa, ipak je u drugim djelima spominjao i manje brojke. U stvari,

27 Globus, 10. sije¢nja 2003.
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u pravu je mr. sc. Mladen Ivezi¢ kada kaze®: "Koja je bitna
pogrjeska svih antifagistickih brojitelja jasenovackih Zrtava: Zrtve se
ne utvrduju od 700 000 naniZe, nego od nule navise." Drugom
rijeCima, kada je jasno da netko laze, onda se ne pokuSava umanjiti
njegova laz, ve¢ utvrditi istina! Zato biti revizionist ne moze biti
negativno. Znanost mora teziti istini. S druge strane, inzistirati na lazi
je sve drugo, samo ne znanost. Zato "legalisti" mogu biti samo
gubitnici.

Naravno, nisu samo brojke bile lazne kod nasih "levicara".
Vratimo se tekstu Tonija Gabri¢a.?® U njemu Slavko Goldstein dalje
tvrdi kako svjedoCenja o Jasenovcu kao postaji kriznog puta nisu
mjerodavna (naravno, ona o ustaskom logoru jesu). Kao da je moglo
biti bilo kojih drugih podataka osim svjedoCenja. Jedno takvo
svjedoCenje sam i sam zabiljezio. Ante Milosa iz sela Kandije kod
Bugojna roden 6. lipnja 1925. godine kaze:

"Ujutro me odvedu u Jasenovac i predaju partizanskoj komandi.
Ispitivali su me. Pitaju zasto nisi iSao u partizane. Odgovorim im da
sam iz grada pa ne volim u Sumu. Neki Srbin, vodnik, Drago mu
bjese ime, upita me znam li kuhati. Rekao sam da znam — i postadoh
kuhar. Kuhao sam i vojni¢ke uniforme — tako sam im usi izgonio.
Kad sam kuhao rucak, bilo bi nasih zarobljenika po deset, nekad
dvanaest, petnaest i dvadeset. Koliko za rucak, toliko i za veceru. Ali
kako god koji dan rucaju i veceraju, uveCer omrknu, a izjutra ih
nema. Nestaje partija po partija. Preko dana bi radili. Ne znam §to su
radili, jer nisam s njima spavao. Nisu mi dali. Ali to su bili borci od
41. do 45. i oni su stradali. To sam shvatio kad je jedan vodnik, Luka,
bio je Hrvat, preda mnom izgovorio. Kaze: 'Dokle misle ovako
ubijati ljude. Ovo ne valja nista.' Rekao je da ¢e i¢i u Kotar, u Novu
Gradisku i prijaviti $to se sve radi Hrvatima. I rekao je da ¢e re¢i da
se ne moze ovako ljude ubijati. Ne znam vise od toga. Bio sam
mjesec dana u Jasenovcu, ali nisu mi dali kretati se nikuda. Samo
sam vidio kako je mnogo nase Hrvatske vojske nestajalo iz dana u
dan. Nije bilo vazno tko je koje vjere nego, tko je bio u Hrvatskoj
vojsci."

28 M. Ivezi¢, nav. djelo, str. 199.
2 Feral Tribune, 13. veljace 2004.
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Ili je po Goldsteinu vazno S§to nitko iz te grupe nije ubijen, a za
ove koje spominje g. Milo$ — nije vazno?

Goldstein ¢e dalje tvrditi: "Sve $to se zbivalo poslije 2. svibnja
1945. u mjestu Jasenovac i oko njega nije ni priblizno istovjetno
onome §to se tu zbivalo od ljeta 1941. do travnja 1945. godine — niti
po trajanju i karakteru zloc¢ina, niti po razmjeru nasilja i broju Zrtava,
niti po sustavno smisljenom planiranju."

Kao da se jedna postaja Kriznog puta moze izdvojiti iz cjeline.
Dakle, kada su komunisti, kojima je uzgred budi receno pripadao i
sam Goldstein, sustavno smisli plan, dakle u miru, mnoge zarobljene
hrvatske vojnike i civile, bitno mu je da to nije bilo bas u Jasenovcu.
Moramo mu odati da je u pravu da po karakteru to nije istovrstan
zlo€in. Zlocini u Jasenovcu su bili tijekom rata, a oni na Kriznom
putu poslije rata, dakle u miru! A za razmjer, teSko je danas govoriti
upravo zahvaljujuci Slavku Goldsteinu. Naime, Goldstein je bio ¢lan
Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava, pa je rezultate
njihovog izvjesca o radu od osnutka (11. veljace 1992. do rujna 1999.
godine) hrvatskoj javnosti lazno prikazao® kao konacno, $to je s
dolaskom "ljevicara" na vlast imalo za posljedicu ukidanje rada te

3 predsjednika Komisije g. Kazimir Sviben u svojim "Napomenama o IZVJESCU
O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava od osnutka (11. veljace
1992.) do rujna 1999. godine" (J. Pecari¢, Brani li Goldstein NDH?, Zagreb2002.,
str. 171-175., kaze:

"Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., izvjesce je prihvaceno sa samo
jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina Slavka Goldsteina, koji je jedini u
nasim tablicama vidio kona¢ne brojeve o zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi
predstavljali rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s premalim brojevima
zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje protivljenje podnio je u pisanom
obliku, a poslao ga je i na vise razli¢itih adresa.

Nakon toga pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa evidencija zrtava
proglaSena je kona¢nom, §to ona ni izdaleka nije bila, a onda su nam nabrajane
'mane'. Kao 'krunski' dokaz upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i
vjerskoj pripadnosti zrtava. Zloporaba ne bi bila mogué¢a da smo kod svake tablice
napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999. (kao §to piSe u naslovu
Izvjesca)...

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da kraja. U njega
smo kao Zidova polagali velike nade i o&ekivali da ¢emo preko njega do¢i do popisa
zidovskih Zrtava. Toga popisa nismo doc¢ekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao
onako ponijeti na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio."”
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Komisije, i postavljanje Goldsteina na funkciju predsjednika Savjeta
Spomen podrucja Jasenovac. Tako danas u Hrvatskoj, i ne samo u
njoj, kao to¢na figurira brojka Zrtava Jasenovca od preko 80.000,
dakle brojka Goldsteina i Draze Mihailovi¢a. Kako su istrazivanja
Komisije pokazivala da su brojke Zrtava Kriznog puta usporedive s
brojkom zrtava u ratu, dakle broja ubijenih u miru s onom ubijenih u
ratu, o€ito je da je laz dobro posluzila da se sakrije istina. Naravno,
Goldstein zato moZe re¢i da su brojku Goldsteina i Draze
Mihailovi¢a danas prihvatili svi "ozbiljniji" povijesnicari, da bi pri
tome pohvalio predsjednika Vlade dr. Sanadera $to je posjetio
Jasenovac. Naravno, pod ozbiljnim povjesnicarima Goldstein
podrazumijeva i sebe iako ima (ne)svrsenu srednju Skolu. S druge
strane, magistar povijesnih znanosti Mladen Ivezi¢ je analizirao
podatke iz partizanskih izvora pa zakljucuje®:

"U Sabirnome i radnom logoru Jasenovac (dakle svim njegovim
radionicama i podlogorima, na radu u Sumi i sl.) i Staroj Gradiski
zivot je od svih mogucih uzroka izgubilo najvjerojatnije izmedu 1
000 (tisu¢u) i 2 000 (dvije tisuce), eventualno 3 000 ljudi, a
nemoguce da ih je umrlo vise od 5 000."

Ocito je stoga da se mora obnoviti Saborska komisija za Zrtve
rata i poraca, i da se ne koriste brojke koje promoviraju ljudi koji su
pokazali da im laZz nije neSto ¢emu nisu skloni, dakle da doista
prestanu politicke manipulacije i licitacija s brojkama. Jedno je
sigurno, sva dosadasnja ozbiljnija analiza pokazuje da velikosrpska
brojka Goldsteina i Draze Mihailovi¢a ne¢e nikada biti prihvacena i
namjera joj je istovjetna onoj koju je imala brojka od 700.000.
Dapace, jo$ je i pogubnija za podjele u hrvatskom narodu, jer je
brojku koja je za 100 000 veca od ukupnog broja zrtava u cijeloj
Jugoslaviji, nisu mnogi prihvatiti ni mnogi ljevicari.

Goldstein je pohvalio Sanadera §to je doSao u Jasenovac. Valjda
hoce re¢i da je Sanader Titov nasljednik, jer Tito to nije nikada
u€inio. Za razliku od dr. Franje Tudmana. Tako Goldstein pred
predsjednikom hrvatske vlade govori da je strasno ono §to radi sam
Goldstein, a to je politizacija i licitacija s brojem Zrtava u Jasenovcu.

31 M. Ivezi¢, Jasenovac/Brojke, Zagreb, 2003., str. 200.
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Prema Gabri¢evom tekstu Goldstein tvrdi: "Nijedan od mnogo
desetaka tisu¢a ubijenih u Jasenovcu nije kriv za ubijanja na
Bleiburgu i Kriznom putu, ali medu desecima tisuca neopravdano
ubijenih na Bleiburgu i Kriznom putu bio je prilian broj pripadnika
Luburi¢eve Ustaske obrane koji su ubijali i pomagali ubijati u
Jasenovcu i drugim logorima.” Opravdava li posredno Goldstein i
zlo¢ine u Jasenovcu? Naime, ocCito je medu toliko i toliko
neopravdano ubijenih u Jasenovcu bio i prili¢an broj onih koji su
digli oruzje protiv drzave u kojoj su zivjeli, a da ne spomenemo i
ubijene Cetnike. Ili optuzuje jos vise jugokomuniste? Ipak radilo se o
ubojstvima, bez sudenja, u miru?

3. LaZ kao konstanta u djelovanju "ljevi¢ara"

U cijeloj ovoj pri¢i za nas je ovom prigodom najvaznija
upotreba lazi koja je osigurala Goldsteinu poziciju Predsjednika
Savjeta. Danasnjim nasljednicima komunisticke ideologije, bez
obzira proglasavali se oni socijalistima ili liberalima, upotreba lazi je
nesto najnormalnije u ostvarivanju njihovih ciljeva. Koristili su lazi
kada su bili prvi put na vlasti, pa zaSto nebi nastavili? Logi¢no je
pitanje kako promicati i zastititi kulturni identitet, i ne samo njega,
ako je laz nesto Sto nekome donosi priznanja i polozaje, kao Sto je
slucaj s mjestom predsjednika Savjeta Spomen podrucja Jasenovac.
Kako govoriti o kulturi politike, ako je laz nesto tako normalno u
Hrvatskoj? Nevjerojatno je da je u drzavi u kojoj su katolici
devedesetak posto pucanstva laz neSto S§to javno brane "lijevi"
intelektualci i politicari!

Ovdje ¢emo dati niz primjera koji potvrduju takvo razmisljanje.
Recimo, u dijelu teksta dr. Iva Goldsteina objavljenom u Globusu
22. veljace 2002. s podnaslovom: "Bozaniéev poziv na cenzuru" on
kaZe: "Bozani¢ nastavlja: 'pod imenom Stepinac i danas je Katolicka
crkva u hrvatskom narodu, a to smo mi braco i sestre, u vjeri. Lazi
mogu tek nakratko ostaviti dojam da su istinite, posebno ako im je
za to dan javni prostor.' Ne poziva li to nadbiskup na cenzuru?"
Ovdje se ocito radi o Goldsteinovom javnom zauzimanju za uporabu
lazi. Cak mu je prvi ¢ovjek Crkve u Hrvata netko tko se zauzima za
cenzuru jer govori protiv uporabe lazi.

Da to nije slu¢ajnost uvjerio se i autor ovog teksta.
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Medutim, kolektivna euforija slavljenja lazi hrvatskih
"ljevicara" dogodila se kroz njihovu potporu Feralu kada ga je tuzio
poznati hrvatski odvjetnik Zeljko Olujié.

O &emu se radi? Zeljko Oluji¢ je 7. prosinca 1993. godine u
Slobodnoj Dalmaciji napisao tekst “Hrvati iz daljine” u kojem pise:
“Komunizam, faSizam i nacizam nezeljena su djeca istog oca:
demokratskoga kapitalizma. Papa je Lav XIII. u enciklici ‘Rerum
novarum’ jo$ 1891. g. ukazivao na krvavost kapitalizma i opasnost
od krvava revolta. Negdje je to planulo kao komunizam. U zemljama
koje su bile nezadovoljne svojim polozajem nastao je fasizam i
nacizam. Tu se nije radilo samo o nezadovoljnim i gladnim, nego i
nacionalno poniZzenim masama. Jedino se u Italiji trazilo, zapravo,
‘kruha preko pogace’. Svijet nije poceo tzv. holokaustom. Mi nismo
duzni Zidovima ista, a najmanje zato §to smo fasisti, jer smo uvijek
upravo protiv fasSizma bili. Nismo ni neoustaSe, jer se nas narod
upravo naivno vezuje za zapadnu demokraciju. Pravi je uzrok
holokausta ili kako bi to g. Ivin kazao faSizma u kapitalizmu i tzv.
demokraciji, jer su oni izludjeli neke narode pljackom i vrijedanjem,
pa su im se nametnuli takvi poput Hitlera, Mussolinija.”

Dakle, 1 polupismenim ljudima je jasno da Oluji¢ ovdje ne tvrdi
da su Zidovi izludjeli neke narode pljackom i vrijedanjem, pa su im
se nametnuli takvi poput Hitlera, Mussolinija, nego on govori o
demokratskom kapitalizmu i onima koji su ga provodili na na¢in na
koji jesu u zemljama u kojima se zbog toga pojavio i Hitler i
Mussolini. Medutim u Feral Tribune-u 27. prosinca 1993. Viktor
Ivancic¢ je tiskao tekst “Glasovir za arijevsku Hrvatsku” u kome se
tako nesto tvrdi. On ne navodi cijeli Oluji¢ev navod, ¢ak ni cijelu
re¢enicu, nego samo jedan dio i u zagradi iza “oni” dodaje — Zidovi.
Taj njegov lazni navod je izvucen i posebno naglaSen:

“Zeljko Oluji¢: “‘Pravi je uzrok holokausta jer su oni (Zidovi)
izludjeli neke narode pljackom i vrijedanjem, pa su im se nametnuli
takvi poput Hitlera i Mussolinija”

U samom tekstu se tvrdi kako je ovo “teorija bivseg tuzitelja”, i
Olyji¢ je naprasno postao antisemit zato §to je Viktoru Ivancicu
“demokratski kapitalizam” o kome govori Oluji¢, isto $to i jedan
narod — Zidovski. Kako je zbog toga i niza drugih uvreda Oluji¢
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dobio spor, digli su svoj glas svi oni kojima smeta Bozanic¢eva kritika
koristenja lazi.

Evo nekih prema tekstu dr. Slavena Letice®?: "Sibila Petlevski u
ime Hrvatskog PEN-a, Stipe Mesi¢ kao predsjednik Republike,
Dragutin Luc¢i¢ u ime Hrvatskog novinarskog drustva, cuveni
svjedok optuzbe u politickom procesu dr. Zarko Puhovski kao
predsjednik HHO-a, don Ivan Grubisi¢ (namjesnik predsjednika
Republike u Vije¢u HRT-a), akademik Ivan Supek, nakladnik i
publicist Slavko Goldstein, sveucili$ni profesor dr. Nikola Viskovi¢,
novinarka Sanja Modri¢, novinar i knjizevnik Miljenko Jergovic,
politi¢ar Damir Kajin".

Neobicno je da dr. Letica ne govori izravno o ovoj krivotvorini
Ferala, nego kaZe: “LoSa je vijest i to S$to prosvjed protiv
pravomocéne sudske presude (inaCe legitiman, jer je izveden iz
poznatog pravnog nacela: sloboda neslaganja sa zakonom i sudskim
presudama i obveza njihova postovanja) nije nacelne nego sektaske
naravi: ljudi koji danas protestiraju protiv ograni¢avanja slobode
izraZzavanja feralovskog misljenja nisu dizali svoj glas u prijasnjim
situacijama, kad su, primjerice, nakladnici ‘medijske mocvare’
placali sli¢ne ili ovece odstete njihovim istomi$ljenicima.” Nejasno
je je li Letica ovim dao svoju potporu koriStenju neistina, tj.
iskrivljavanju necijeg teksta na nacin kako to ¢ini Ivanci¢, ili Letica
to definira kao “slobodu izrazavanja feralovskog misljenja”.

Bilo kako bilo, u istom broju Globusa Ivanéi¢evoj metodi
pridruzuje se Boris Dezulovi¢, gdje je opet posebno izvucena
spomenuta lazna tvrdnja da je Oluji¢evo nesto §to je napisao Viktor
Ivanci¢:

“Logika Ra¢anova Ministarstva pravosuda i cenzure je sljedeca:
ako netko — nazovimo ga, recimo, gospodin Oluji¢ — kaze da su
Zidovi sami krivi za holocaust, onda je on antisemit. To nije sporno.
Medutim, ako napiSete da je gospodin Oluji¢ antisemit, zavrsSit Cete
na sudu i bankrotirati.”

Najsmjesnije je Sto Dezulovi¢ zavrsava svoj tekst pozivajuci se
na izvlacenje zakljucka na osnovu €injenica, a nigdje ne navodi da je
tekst “koji je recimo napisao gospodin Oluji¢” zapravo tekst Viktora

32 Globus, 15. ozujka 2002.
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Ivancic¢a. Ivanci¢ tu svoju tvrdnju ponavlja i u Slobodnoj Dalmaciji,
opet je neistinito pripisujuci Olujicu:

“Oluji¢ je pisao ... da su Zidovi iznudili holocaust nad njima
samima jer su pljackali i vrijedali ostale narode. Takvo S§to je u
civiliziranom svijetu najprije neobjavljivo, a potom i kaznjivo, no u
nas nije.”

I doista, Viktor Ivanci¢ je ovu skandaloznu recenicu prvi u
svijetu objavio, i jo§ piSe kako zbog nje nije kaznjen. Iako su bili
duzni presudu objaviti, Feral to nije u¢inio, nego je objavio ponovo
tekst sa skandaloznom Ivandiéevom tvrdnjom o Zidovima, a
naslovnica Ferala je s Tudmanom i Ra¢anom kao sucima uz tekst:
“Zgadija te tuzi — zgadija te sudi”.

Spomenimo §to kaze Slavko Goldstein, u komentaru “Nevidena
sramota” u istom broju Ferala: “Umjesto da bude osuden advokat
Oluji¢, koji je Sirio rasnu mrznju i uvredljive kvazipovjesnicarske
lazi, na$ sud osuduje novinara i novine koji su konstatirali ¢injenice
i stvari nazvali pravim imenom. Takav sudski presedan, bolje re¢eno
paradoks jo$ nismo dozivjeli u naSoj zemlji, a ne vjerujem da ga je
igdje i bilo. Ako viSe nema pravnoga lijeka, hrvatska bi javnost i
hrvatska vlast trebale na¢i druge nacine da se pocinjena sramota
spere s duse i lica hrvatskog drustva.”

Treba 1i uopce spomenuti da je Ivancic¢evu laznu konstrukciju
spremno docekao Slobodan Snajder koji je ponavlja u tekstu
“Bukefal tudmanizma” (Novi list, 11. ozujka 2002.) pa mu je Zeljko
Oluyji¢, a ne Ivanci¢, taj koji je “stvarno uvrijedio jedan kolektivitet,
onaj zidovski, uzjahavsi najnoviji val antisemitizma kojega je u
stvari izvorno potakao sam njegov gospodar, u svojim ‘Bespucima’.

U Feralu 16. ozujka 2002. za Heni Erceg Oluji¢ je siroce koje
polupismeno ispisuje priglupe recenice, o¢ito zbog recenica koje je
napisao Ivanci¢. Doznajemo da Feralovu metodu laznih navoda
podrzava i Medunarodna federacija novinara i niz pojedinaca kao $to
su glasnogovornik Mladih HNS-a, predsjednik ogranka Liberalne
stranke Donji grad, gospoda iz Panceva, nezavisna agencija ONASA
iz Sarajevo, predsjednik stranke umirovljenika, predsjednik
Upravnog odbora Asocijacije nezavisnih elektronskih medija,
Ankica Lepej, Upravni odbor Hrvatskog PEN centra (njima je lazno
navodenje Olujicevih rijeci: “represija nad kritikom” i “citiranje
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antisemitske izjave Zeljka Oluji¢a”, pa im to nije ni kleveta), Institut
Otvoreno druStvo Hrvatske takoder se zauzima za ovakvo Sirenje
lazi, Gradska organizacija foruma mladih SDP-a Rijeka do niza
nevladinih udruga. Na slici je i Vesna Pusi¢, za koju nismo mogli ni
posumnjati da ¢e se suprotstaviti Bozani¢evom pozivu protiv
koriStenja lazi u hrvatskim medijima.

I dok za Slavka Goldsteina koji ima zavrSenu gimnaziju u
Karlovcu nije ni cudno §to podrzava sina za kojeg su njegove kolege
vec pisali da se voli koristiti neistinama i u svom znanstvenom radu,
¢udno je $to ima i sveucilisnih profesora koji se zauzimaju za ovakvo
koristenje laZi u hrvatskim medijima. Cak i Dinko Podrug, psihijatar
1 profesor na sveucilistu u Brooklynu, u tekstu “Olimpijada dusevnih
boli”® Ivanciéeve rije¢i iz Ferala pripisuje Olujiéu.

Nevjerojatno je vidjeti kako se za ovakvo prekrajanje tudih
izjava zauzimaju ¢ak i profesori na pravnim fakultetima. Na primjer,
Nikola Viskovi¢ je profesor (!) na Pravnom fakultetu u Splitu. On
tvrdi u Feral Tribuneu, 9. ozujka da ono «Sto je V. Ivan¢i¢ napisao o
izjavama gospodina Olujica jesu zapravo iskazi dobro zasnovani na
provjerljivim ¢injenicamay i kako «nema nikakvih pokazatelja» da
je to napisano «s namjerom oS$te¢enja Casti i ugleda» gospodina
Zeljka Olujiéa. Zar je moguée da je Viskovié¢ profesor na Pravnom
fakultetu, kad tvrdi da je ovakvo prekrajanje tvrdnje g. Olujica
«provjerljiva Cinjenica»? Jest, jer kako doznajemo, takva za njega
treba biti pravna drzava, a ne ona «nepravna drzava tudmanovske
Hrvatske». Profesor s pravnog fakulteta nas potom uci kako c¢e
ovakvo kaznjavanje za prekrajanje teksta s ciljem optuzivanja
nekoga za antisemitizam «uci u najsramotniji dio politicke i pravne
povijesti Hrvatske, a bit ¢e bogme zabiljezena i osudena u
inozemstvu»! A tu i jest bit problema. Svjetskim moénicima nije ni
najmanje smetalo da se njihove sluge u Hrvatskoj koriste 1 lazima,
samo da bi uspjeli srusiti vlast koja ne sluzi njihovim interesima.

Naravno, nikoga nije iznenadilo to §to je podrSku ovakvom
koriStenju lazi dao i Zoran Pusi¢34. Dapace, on daje i svoj prilog pa
tvrdi: «Presuda je izvrSenay». Jo§ jedna neistina, jer je Feral duzan

33 Feral Tribune, 16. ozujka 2002.
34 Feral Tribune, 23. ozujka 2002.
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tiskati presude, $to nije ucinio. Inace, Pusi¢ je u pravu kad kaze da
«podrska koju je predsjednik Mesi¢ dao Feralu, pokazuje, jo$
jednom, da on bolje od svojih kriti¢ara razumije $to je demokratsko
otvoreno drustvo.»

Ovakva hajka za pravo laganja doista je zamisliva samo u
«demokratski otvorenom drustvu» - drustvu u kome su Sirom
otvorena vrata lazima.

4. Zloc¢inacki pothvat Suda u Haagu

Mislim da je borba za zastitu hrvatskog kulturnog identiteta
veoma teSka zadaca sve dok se ne vratimo istinskim vrednotama
kojima nas u¢i na$ katolicki odgoj, po kome laz ne bi bila
nagradivana, a jo§ manje bi imala ovakvu potporu kakvu ima u
danasnjoj Hrvatskoj. Jesam li ipak u krivu? Danas u svijetu dominira
globalizacija. Glavno oruzje svijeta za globalizaciju Hrvatske je Sud
u Haagu. A optuznice protiv hrvatskih generala osnovane su na
lazima o agresiji Hrvatske na BiH, na samu sebe, na lazima o
postojanju drzave Republike Srpske Krajine na koju je izvrSena
agresija u cilju njenog etnickog ¢iS¢enja. Podsjetimo se da je Sud u
Haagu osnovalo Vijece sigurnosti koje je u svojim rezolucijama
samo podrucje te izmisljene drzave proglasilo okupiranim hrvatskim
podrucjima. Ono §to ta podrucja i jesu bila. Svaka zemlja ima pravo
i obavezu osloboditi svoja okupirana podrucja. Za sud u Haagu, to je
"zlo¢inac¢ki pothvat", odnosno "od 1992. Hrvatska vojska je ve¢
radila na stvaranju planova da silom vrati teritorije RSK-a. Godine
1992, 1993, 1994. i 1995. hrvatske snage izvele su vojne operacije
kojima je to bio krajni cilj". Zato je sigurno to¢no ono S§to se
konstatira u Glasu Koncila®:

"Ta citirana inkriminacija otkriva s jedne strane da u tim
optuznicama nije slu¢ajno preSuCena povijesna Cinjenica
velikosrpske pobune, agresije i okupacije dijela teritorija u okviru
medunarodno priznatih hrvatskih granica [ s druge strane da za pisce
optuznica tzv. Republika Srpska Krajina ima stanoviti pravni
subjektivitet, premda je to apsolutno nespojivo s postavkama
medunarodnoga prava i s ¢injenicom povijesnih sluzbenih odnosa

% Glasu Koncila,12-21 ozujka 2004.
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drugih drzava od kojih ni jedna nikada nije priznala tzv. Republiku
Srpsku Krajinu. Ta citirana inkriminacija otkriva takoder da je
piscima tih optuznica zlo¢in ve¢ samo planiranje oslobadanja
odnosno vra¢anja u drzano-pravni poredak odmetnutog dijela
teritorija unutar svojih medunarodno priznatih drzavnih granica! Kad
bi se kao mjerodavni kriterij na svjetskoj razini prihvatila tako
suptilna inkriminacija haskih tuzitelja, onda bi sve drzave i sve
vojske na Citavom svijetu mogle biti optuzene za planiranje i
pripremanje 'zlo¢inackog pothvata'. Ili pak pisci tih optuznica misle
da sve ono $to smiju i rade sve drzave na svijetu, ne smije niti ima
pravo Hrvatska?"

Jasno je da se radi o potvrdnom odgovoru na posljednje pitanje.
Jo§ sam 2000. godine upozoravao da cilj Haaskog suda nije
izjednacavanje krivice agresora i zrtve, ve¢ im je cilj da se zrtva,
dakle Hrvatska optuzi za genocid®. Ve¢ mnogo puta je hrvatska
javnost upozoravana §to je osnovni cilj haaskih optuznica. Evo kako
je to nedavno (ponovo) formulirao dr. Andelko Milardovi¢®’:

"Kad se sazmu navodi Veritasa od 1998. do 2002. godine, a
sumnja se da je Veritas prikriveni ogranak srpske obavjeStajne
sluzbe, dolazi se do Cetiri bitne tocke. Prvo, da preko optuznica treba
dokazati da je Republika Hrvatska nastala na zloCinu i etnickom
¢iS¢enju, zatim da je to etnicko ¢iS¢enje bilo planirano. Treca je tocka
da je plan stvorio civilni i vojni vrh. Cetvrto, tvrdi se da po logici
stvari moraju odgovarati Tudman i Susak, a potom generali i nizi
Casnicki kadar. Takva se percerpcija podudara sa sadrzajem
optuznica (...) Ako su akteri tog zlocinackog pothvata pokojni
predsjednik drzave i tri generala, znaci da je rije¢ o vojno-politiCkom
vrhu, koji se definira kao zlo¢inacka skupina. Iz toga se moze izvesti
zakljucak da je drzava nastala na zlo¢inu i etnickom ¢is¢enju, a onda
se dovode u pitanje temelji takve drzave."

Nije ni bitno je li Veritas, ili nije, prikriveni ogranak srpske
obavijestajne sluzbe. Cinjenica je da su mu ciljevi, kao i oni Haaskog

3 Hrvatsko slovo, 18. kolovoza 2000.; J. Pegarié¢, Za hrvatsku Hrvatsku, Zagreb,
2001., str. 79.; Dr. Franjo Tudman — vizije i postignuca, Rasprave za okruglim
stolom uz drugu obljetnicu smrti prvoga hrvatskog predsjednika, Zagreb 2002., str.
150.

87 Vecernji list, 15. ozujka 2004.; Hrvatsko slovo, 19. ozujka 2004.
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suda istovjetni. ZloCinacki prema hrvatskom narodu i hrvatskoj
drzavi. Zato je o€ito da se doista radi o zlo¢ina¢kom pothvatu. Ali ne
hrvatske drzave ve¢ zlo¢inackom pothvatu Suda u Haagu.

Kako je reagirao predsjednik Tudman u trenutcima kada su iz
Haaga najavili optuznicu protiv generala Gotovine, dakle 1998.
godine? Evo $to o tome pise Tihomir Dujmovi¢®: "Tudmanu je,
naime, o¢ito ve¢ tada bilo jasno da medunarodni sud koji u to vrijeme
ne podiZe optuznicu ni protiv MiloSevica, a interesira se o Gotovini,
ne moze imati dobre namjere u smislu utvrdivanja povijesne istine.
Danas vidimo da je bio u pravu, danas vidimo da je ta perverzija
gotovo zakonomjerno otiSla do kraja pa tako jedan Blaski¢ lezi u
zatvoru s kaznom od 45 godina dok je Biljana Plavsi¢ osudenana 11
godina hotelskog smjestaja u Svedskoj! No, osim $to je odbio
moguénost procesuiranja Oluje, samim tim i preliminarni razgovor
Gotovine s haskim tuziteljima, Tudman je povukao potez koji je za
daljnje razumijevanje cijelog slucaja iznimno vazan.

Vlada, naime, tada trazi odgovor od Vijeca sigurnosti da ono
odgovori moze li sud koji je osnovalo Vijece sigurnosti procesuirati
vojne akcije koje je isto to Vijece sigurnosti u dvije svoje rezolucije
oglasilo legitimnima, dozvoljenima i oslobodilac¢kima.

Drugim rije¢ima, moze li se dogoditi presedan da jedna
oslobodilacka akcija i njezina oslobodilacka vojska odgovaraju, nota
bene, za oslobadanje okupiranog dijela svoje zemlje! Da je upit bio
razlozan, svjedo¢i Cinjenica $to Vijeée sigurnosti nikada nije
odgovorilo hrvatskoj Vladi i sukladno tome u vrijeme Tudmanove
vlasti ni jedan hrvatski general nije bio procesuiran."

Vijec¢e sigurnosti do dana dana$njega nije odgovorilo na upit
hrvatske vlade. To su im omoguc¢ili nasi "ljevicari", jer su dolaskom
na vlast 2000. godine najprije, svojom deklaracijom o suradnji s tim
sudom, ponistili odluku Hrvatskog drzavnog sabora prema kojoj
Haag nije bio nadlezan za operacije Bljesak i Oluja. Tako su
omogucili i njima da zatvore oc¢i nad lazima suda koji su sami
osnovali. Tesko bi bilo i nabrojati $to su sve radili nasi "ljevicari" da
bi sud u Haagu mogao raditi to $to radi. Da bi taj sud mogao ustrajati
u svom zlo¢inackom pothvatu. Spomenimo samo da je izgleda Sud

% Glas Slavonije, 4. srpnja 2003.
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u Haagu pokrenuo postupak protiv odvjetnika Ante Nobila jer je
nagovarao Dragu Josipovi¢a na lazno svjedocenje, tj. Nobilo je u
pripremi obrane Tihomira Blaski¢ca namjeravao odgovornost
prebaciti na Daria Kordica, pa je u tu svrhu nagovarao Josipovi¢a da
svojim svjedocenjem to potvrdi. Medutim, Josipovi¢ je odbio i sve
prijavio Sudu. Ili pak da je presudno u osudi generala Blaskica bilo
svjedoCenje predsjednika Mesi¢a, koji je kao svjedok optuzbe u
procesu protiv Blaskica izjavio da su u srednjoj Bosni bile prisutne
regularne trupe Hrvatske vojske."%

Uskratiti nekom narodu ono §to imaju svi drugi narodi na ovom
svijetu je doista zlo¢inacki pothvat i predstavlja nastavak agresije na
hrvatski narod i njegovu drzavu. Nastavak politike kojom su svjetski
mo¢nici uveli i famozni embargo na uvoz oruZja, kojim je hrvatskom
narodu bilo oduzeto pravo na samoobranu. Ovakve optuzbe, koje se
poklapaju s velikosrpskim optuzbama samo su potvrda umijeSanosti
mnogih u svijetu u osvajacki rat protiv Hrvatske. Kako je Hrvatska
vojska pobijedila u ratu, haaske optuznice su samo pokusaj da se u
miru izbori ono §to je izgubljeno u ratu. I dok su u ratu izravno
sudjelovali Srbija i Crna Gora, a svjetski moénici su im asistirali,
sada imamo obrnutu situaciju. Dakle, maske su pale.

Pripremu za ovakav razvoj situacije svjetski mo¢nici su ucinili
ve¢ u trenutcima osnivanja Suda u Haagu. Podsjetimo se da Statut
medunarodnoga kaznenoga suda u Haagu koincidira s tzv.
Niirnbernskim nacelima, dakle prema Niirnbernskom procesu, na
kojemu se u razdoblju od 20. studenoga 1945. do 1. listopada 1946.
na Medunarodnom vojnom sudu sudilo glavnim ratnim zlo¢incima
Trecega Rajha. Na prvom mjestu tu je bio "zlo€in protiv mira", tada
definiran kao zlo¢in koji obuhvaca: planiranje, pripremanje,
zapocinjanje i vodenje napadackog rata. U danaSnjem svijetu Zeli se
za vrijednost proglasiti ono $to nije nikad bila niti to moze biti. Tako
Nikola Mate Ros¢i¢ kaze?®: "Sredinom 13. stoljeca, Sv. Toma
Akvinski ,doraduje i sustavno izlaze nauku o pravednom ratu u svom
velebnom 1 nenadmasivom teoloskom opusu. A progovorio je i o
domovini, domoljublju i duznostima koje svatko ima prema

39 Hrvatsko slovo, 19. ozujka 2004.
40 Propovijed na Misi za Domovinu, Zagreb, crkva Sv. Marka, 13. ozujka 2004.
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domovini. U tome je slijedio misao rimskog umnika i govornika
Cicerona, koji je zapravo klasik kad je rije¢ o domovini i
domoljublju. Ciceron je ucio da svaki Covjek, gradanin, prema
domovini ima dvije temeljne duznosti: pietas et officium! Ljubiti,
postovati, cijeniti i promicati sve sto se domovine tice, a onda i
braniti njenu slobodu, zastititi njene gradane, interese i granice,
drugim rijeCima biti njen vojnik, borac za domovinu. I to je, po
klasi¢nom shvacéanju, doista, duznost i Cast!"

Danas kada vidimo optuznice iz Haaga, postaje oCito da nije
slucajno da u Statutu Suda u Haagu nema razlike izmedu agresora i
zrtve, nema zloc¢ina protiv mira! Sjetimo se da nije sluc¢ajno da je u
Niirnberngu sudeno i za ratni zlo€in i zlo¢in protiv Covjecnosti, ali
isklju¢ivo onima koji su po¢inili zlo€in protiv mira, dakle onima koji
su pocCinili agresorski rat. Dakle, na stotine tisu¢a ubijenih civila,
zena, djece, staraca, u Dresdenu, HiroSimi, Nagasakiju nije ratni
zlo¢in i za njih nitko nije osuden.

U Statutu Suda u Haagu nema "zloc¢ina protiv mira". Medutim,
raS¢lamba optuZnica protiv Hrvata pokazuje da u njima figurira
"zlo¢in protiv mira". Naime, Hrvati su po pravilu optuzeni za
agresiju! Tako su ve¢ glavne tocke u optuznicama protiv Blaskica,
Kordi¢a i Cerkeza bile izmisljena agresija Hrvatske na BiH! U starim
1 novim optuZnicama protiv generala Gotovine, Bobetka, Ademija,
Marka¢a i Cermaka figurira isto. Figurira laz!

Dakle, laz je nesto $to je osnova — kako bi rekao predsjednik
Tudman - "tog i takvog svijeta". Treba li, dakle, "laz" promovirati u
vrlinu, kao §to ¢ine hrvatski "ljevicari"?

J. Pecari¢, Globalizacija i identitet/Rasprave o globalizaciji,
nacionalnom identitetu i kulturi politike, Zagreb, 2004., str. 297-
319.
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ZLOCINACKI SUD U HAAGU, ZAGRESB, 2008.

AKADEMICI I “AKADEMIK MAGLE”

Pod istim naslovom Milan Ivkosi¢ u «Vecernjem listu» od 21.
lipnja 2008. komentira ¢injenicu da su mediji i sama Vlada presutjeli
nase pismo:

Od pouzdanih duznosnika i medija javnost je informirana kako
Jje policijski inspektor Josip Gasparac aferu oko prijave Thompsona
napravio ne bi li se spasio od otkaza zbog nepodopstina koje
godinama ¢ini na poslu i izvan njega, slucaj jos traje. Naravno, samo
zato Sto je posrijedi Thompson i Sto je u zastitu Gasparca stao
“ugledni intelektualac”  Slavko  Goldstein. Taj  “ugledni
intelektualac”, koji ima samo srednju Skolu, mocniji je, naravno, od
Cetrdeset intelektualaca kojima po ugledu zasluzenom djelom ne bi
mogao ni cipele obrisati a koji su prije dva tjedna u pismu Vladi
prosvjedovali Sto je Vlada, zbog istupa jednog “ideoloski
ostras¢enog zastupnika”, iz procedure povukla prijedlog da se za
¢lana Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju imenuje
poznati povjesnicar Milan Kruhek. Osim nekih niskonakladnih
listova i portala, to pismo desetaka akademika, biskupa i drugih
znacajnika, nitko nije objavio niti se na njega Vlada udostojila
odgovoriti. Ali kad “akademik magle” Goldstein, koji u Hrvatskoj
uspjesno prodaje dim o svom utjecaju i ugledu u svijetu, negdje
objavi svoju boljsevicku potporu jednom policijskom delinkventu —
trese se cijela Hrvatska. O jadna zemljo!
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O «djelu» Slavka Goldsteina (i njegova sina) govorili smo u
tekstu: Anacionalni Jugonostalgicari.

Medutim, ve¢ sam pisao o jednom slucaju iz 1999. godine
slicnom ovom o kojemu govori Ivkosi¢. Naime, piSuci knjigu «Brani
li Goldstein NDH?» zamolio sam predsjednika Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava g. Kazimira Svibena za
napomene o njihovu osporavanom Izvjes¢éu o radu od osnutka (11.
veljace 1992.) do rujna 1999. godine . Odgovorio mi je, 11. sijecnja
2002. pa medu ostalim mozemo naci i slijedece (str. 174-175):

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce je
prihvaceno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u nasim tablicama vidio konacne
brojeve o zZrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima zZidovskih, srpskih i pravoslavnih zZrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlicitih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa
evidencija zrtava proglasena je konacnom, sto ona ni izdaleka nije
bila, a onda su nam nabrajane «mane». Kao «krunski» dokaz
upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj
pripadnosti Zrtava. Zloporaba ne bi bila moguéa da smo kod svake
tablice napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999.
(kao Sto pise u naslovu Izvjesca).

Poslije trecesijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao
clanove Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavljena Komisija samo je Zivotarila. Izgubljene su dvije
dragocijene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, §to ga izvrSiSe Partija i njezina Armija.
Sada se Saboru predlaze da Komisiju ukine.

O toj Goldsteinovoj «raboti» pisao sam i u «Glasu Koncila», 27.
sijenja 2002. (Goldstein u Komisiji za utvrdivanje ratnih i poratnih
Zrtava), a i drugim tekstovima.

Bilo kako bilo laznim predstavljanjem rada u odredenom
razdoblju kao donoSenje kona¢nih zakljuaka uspjeli su da se
Komisija ukine.
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HOCE LI USPJETI U POKUSAJU DA «UKINU»
THOMPSONA?

Podsjetimo se na sli¢ni pokusaj kada Goldstein i drugovi nisu
uspjeli. To je bilo prigodom uvodena kune. I tada je pokrenut napad
da se time vraca NDH. I od tada i Goldstein i drugovi zive u takvoj
drzavi jer i dan-danas i oni sami koriste kune. I tadasnja njihova prica
sli¢na je ovoj danasnjoj:

| kuna kao i pozdrav «Za dom spremni» postojali su prije NDH!

Ali njima je cijeli zivot — NDH. Sve je pocelo i zavrsilo s tom
hrvatskom drzavom. Zivi samo u njihovim glavama!
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‘AKO VOLIS HRVATSKU SVOJU’, ZAGREB,
2014.

Uspomeni na ¢ovjeka koji je doista volio Hrvatsku svoju —
moj brat Dildo (1943.-2014.)

Dragi Dildo

Gdje god si bio,
Hrvatsku dragu si ljubio,
O povijesti njenoj govorio,
U naSem Zagorju ljubav si naSao,
Ali svoj hrvatski Kotor, nisi zaboravio...

Pravdu i zakon, pravedno si provodio
Ljudima puno pomagao,
Zagorje naSe i ljude nase
Neizmjerno si postovao, s ljubavlju djecu odgojio, Boga
dragog, svakog dana Stovao.

Teska je ova zagorska gruda,
Ali Tebi biti ¢e laka,
Jer uvijek si bio na strani,
Nejakog i seljaka...
Marijan Parlaj
(Zlatar, 07. 10. 2014.)
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* Kazimir i Dildo na gradilistu Palace pravde u Zlataru
(Knjiga: J. Pecari¢, Dildo i Tea u knjigama mladeg brata, Zagreb,
2023.)
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TUPMAN O VUKUSICEVIM
FALSIFIKATIMA, KRIVOTVORINAMA,
FUSTRACIJAMA...

Naslov:Tudman o VukuS$i¢evim falsifikatima, krivotvorinama,
fustracijama...

Datum: Fri, 06 Sep 2013 01:04:40 +0100

Salje: Josip Pecaric <pecaric@element.hr>

Prima: undisclosed-recipients:;

Izgleda da je praksa Hrvatskog tjednika, o kojoj sam ve¢ pisao, da
daju komentare nekih mojih tekstova, a da nisu prenijeli moj tekst.
To me doista vec i zabavlja. S obzirom da su u prvom podnaslovu
prof. dr. sc. Miroslava Tudmana i mene nazvali "Beogradskim
kompleksasima" moram priznati da su pogodili "u sridu". Kako i ne
bih bio iskompleksiran kada se u moju Cast organiziraju
medunarodne konferencije, posvecuju brojevi medunarodnih
Casopisa, i sl. A i prof. Tudman moze takoder navesti niz razloga za
takve svoje komplekse.

Kako ne bih bio iskomleksiran Vukusi¢evom genijalnos¢u kada je
on bolji matematic¢ar od mene. Tako konstatira kako sam ja vecinu
profesionalnog Zivota proveo u Brogradu. Koje li genijalnosti:
Doista sam u Zagreb dosao s 100 objavljenih radova, a dogodine ¢e
se odrzati medunarodna konferencija u ¢ast mog tisu¢itog rada. Ja se
bavim nejednakostima, ali ipak genijaln Vukus$i¢ zna kako je 900
manje od 100. Nadam se da to ne¢e doznati u HAZU jer ga mogu
odmabh izabrati za akademika umjesto mene.

A zapravo, mozda i nije tako genijalan ve¢ je samo pokupio ovaj
genijalni racun od jednog ljevicara kojemu sam ve¢ na isti nacin
narugao. Zanimljivo je kako jednako misle, zar ne?

Naravno u Hrvatskom tjedniku ne daju i moj tekst jer bi bilo ocito da
se on brani, od onog $to ja govorim o njegovom poimanju pomirbe u
pocetku rata brani, odlukom iz 1999. A doista se ne treba pozivati na
Kazimira Svibena. Kazimir je bio izuzetno intelegentna osobal!
(Uzgred budi reCeno Sabor nije ni usvojio njihovo Izvjesée, a
komentar Kazimira Svibena je objavljen u mojoj knjizi.)
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Izdvojit ¢u samo jednu recenicu koja pokazuje koliko on plitko gleda
na dogadaje, neistinito ih prezentira,a koja je posebno i izvucena iz
teksta (valjda kao krunski dokaz njegove pameti):

Miro (Miroslav, op. JP) Tudman je pocetkom 1990., dok se njegov
otac s HDZ-om pripremao za prve visestranacke izbore u Hrvatskoyj,
s Antunom Vujicem i Zvonkom Leroticem osnovao Socijal-
demokratsku stranku Hrvatske koja je na tim izborima nastupila u
koaliciji s Racanovim neokomunistima, s kojima se na kraju i
sjedinila.

Naravno, ovo je tipicna Vukusi¢eva neistina jer su bili sa Savkinom
Koalicijom narodnog sporazuma. Leroti¢ je nedugo poslije izbora
postao savjetnikom Predsjednika, a prof. Tudman je ocu bio blizak
suradnik, a i poznato je koje je sve funkcije obnasao. Naravno,
Vukusi¢ kao ne napada Predsjednika ve¢ njegove suradnike. Da
umre$ od smijeha. Zapravo je dobro Vukusi¢ i napisao kako sam
"uznemiren" ovakvim njegovim “istinama" i njegovom
fascinantnom logikom!

Kako, Vukusi¢ nije poSteno odgovori na moje prigovore ne treba
ovdje posebice rasclanjivati to §to je pisao. Zapravo, u pismu prof.
Tudmana puno toga o ¢emu sam pisao, pa ¢e svatko moci zakljuciti
o ¢emu se radi. Zato vam $aljem taj tekst prof. Tudmana. Iz njega se
lako moze zakljuciti zasto Vukusi¢ lazno interpretira Tudmanove
najnovije intervjue i napada ga. Zapravo, lako mozete zakljuciti koga
on zapravo S§titi.

Postovano uredni$tvo,

Hrvatski tjednik, u broju od 29. kolovoza 2013., str. 46-49, objavio
je 24 nastavak feljtona Boze Vukusica ,,Labradorovci protiv hrvatske
drzave®. Naslov je tog 24 nastavka ,,Odnos Miroslava Tudmana i
Josipa Perkovica® u kojem B. Vuku$i¢ iznosi na moj ra¢un niz
insinuacija i diskvalifikacija, sluze¢i se neistinama, lazima i
falsifikatima. Zato Vas molim da sukladno pozitivnim zakonskim
propisima objavite moj odgovor, ne radi polemike s B. V. jer se on
ocito ne Zeli ili ne moZe susresti s argumentima, nego radi Vasih
Citatelja.

Pitan za misljenje o lex Perkovi¢ dao sam dva interviewa. Razgovori
su objavljeni pod sljede¢im naslovima: M. Tudman ,,Stite¢i
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Perkovica, lijeva opcija §titi svoju mra¢nu proslost. Milanovi¢ je
doista naslijedio slu¢aj Perkovi¢, ali ne od HDZ-a i Tudmana, nego
od SKH i Racana“ (Hrvatski tjednik, 4. srpnja 2013., str. 26-27.);
te M. Tudman: ,,Da je Franjo Tudman proveo lustraciju, imali bismo
gradanski rat” (Vecernji list, 5. srpnja 2013, str. 10-11.).

Ve¢ poruke ovih naslova pobijaju osnovnu tezu B. Vukusica koji
tvrdi: ,,Miroslav Tudman je, dakle, u sklopu rasprave o lex Perkovi¢
progovorio i o razlozima zaSto, navodno, na pocetku stvaranja
samostalne hrvatske drzave nije provedena lustracija, Zeleci ostaviti
dojam da je to bio sluZbeni stav driavne politike i njenog glavnog
stratega dr. Franje Tudmana* (str. 46, podvukao M.T.).

B. Vukusi¢ zastupa tezu da je lustracija bila dio sluzbene politike
predsjednika Tudmana: ,,Stoga tvrdnja da bi pokusaj njene provedbe
doveo do gradanskog rata predstavlja tek pauSalnu, ni¢im
argumentiranu pretpostavku te izaziva sumnju da je kao takva bila
sastavni dio driavne politike dr. Franje Tudmana (Str. 46,
podvukao M.T.).

Opce je poznato da je predsjednik Tudman svoj program gradio na
pomirbi. ,,Prvi predsjednik upotrijebio je istu ideju pomirbe na kojoj
je stvarana i EU (‘opraStanje’). Pomirba nije znacila izjednacavanje
ideologija, nego zajedniStvo svih opcija oko programa Stvaranja
drzave Hrvatske“ (M.T., Vecfernji list, 5. srpnja 2013.). No, za
Vukusica program pomirbe predsjednika Tudmana nije ni argument
niti je povijesna i politicka ¢injenica. Prema Vukusi¢u ,,Do sada je
bilo poznato da su glavni protivnici lustracije u Hrvatskoj ... bili
Josip Manoli¢, Ivan Fumic¢ i Slavko Goldstein“. Po VukusSic¢u od sada
i M. Tudman, spada u tu grupu ,,... protivnika hrvatske drzave®. Jer:
»... navedena tvrdnja Miroslava Tudmana namece dva pitanja: u
jednom sluc¢aju kako tumaciti mogucnost prikrivenih stajaliSta Franje
Tudmana nasuprot poznatim javnim, a u drugom slucaju, ako
prikrivenih stajaliSta nije bilo, kakva je vjerodostojnost Miroslava
Tudmana u pogledu te problematike. Namece se zakljucak da se
takvim insinuacijama najvjerojatnije Zeli oprati vlastita savjest...
(str. 46-47).

Dakle, prema B.V. poznato je da je predsjednik Tudman javno
zagovarao lustraciju, a samo je prikriveno mogao provoditi politiku
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pomirbe! Ako pak ni prikrivenog stajaliSte o pomirbi nije bilo, koja
je onda moja vjerodostojnost jer se protivim ,,poznatim javnim*
stajaliStima sluzbene politike o lustraciji tvrdnjom da bi lustracija
pocetkom 1990-te bila uvod u gradanski rat i otvaranje ,,unutarnje*
bojisnice, te da od hrvatske drzave i samostalnosti ne bi bilo nista?
Budu¢i da zagovaram takvu tezu Vukusic zakljucuje ,,...da se takvim
insinuacijama najvjerojatnije zeli oprati vlastita savjest...“!??
Zakljucak B. Vukusi¢a nema veze s Cinjenicama, ni sa zdravom
pamecu. Da je predsjednik Tudman zelio provesti lustraciju 1990-te
mogao je to provesti jer je HDZ imao parlamentarnu vecinu u
Saboru. Ali to je bilo protiv njegove ideje pomirbe, jer mu je glavni
cilj bio stvaranje hrvatske drzave i okupljanje svih snaga — i lijevih i
desnih — na toj povijesnoj zadac¢i. Bilo bi iluzorno ocekivati da
Vukusi¢ navede ,,poznata javna‘“ stajaliSta predsjednika Tudmana,
druga i suprotna onih o pomirbi.

No, da cijela prica o stajaliStu predsjednika Tudmana o lustraciji,
koju B. V. dovodi u kontekst rasprave o lex Perkovi¢, nema smisla
svjestan je i on sam. Jer i sam navodi da lustracija ni u jednoj zemlji
ne moze nikoga osloboditi i abolirati od ubojstava s politickom
pozadinom koja ,,... ne spadaju u djelokrug bilo kojeg lustracijskog
zakona ili propisa, nego se isklju¢ivo mogu tretirati kroz kazneni
zakon® ...“ (str. 47). Unato¢ tome Vukusi¢ mene smatra odgovornim
radi toga $to se ,,... u nedogled produzio rok trajanja neformalne,
presutne i nepisane amnestije pocinitelja ¢ak i najtezih kaznenih
djela iz vremena komunizma...“ jer je ,,...to po nekima poput
Miroslava Tudmana bila profesionalna obveza“™ sprijeciti. Vukusi¢
sam tvrdi da zlo¢ini ne zastarijevaju — bez obzira na ne postojanje
zakona o lustraciji - ali mene optuzuje da se time nisam bavio zbog
,prikrivanja vlastitih propusta u proslosti?*.

Dakle, prema Vukusi¢u zlo¢ini ne zastarijevaju. Ali ja sam kriv §to
su se rokovi amnestije u nedogled produljivali. Moja je profesionalna
obveza bila — §to? Baviti se rokovima koji ne zastarijevaju? Ali time
se nisam bavio jer sam prikrivao 'vlastite propuste iz proslosti', za
koje ni Vukusi¢ ne zna koji su pa ih i sam stavlja pod upitnik!

On svoju pricu o ,,Labradorovcima protiv hrvatske drzave u 24-om
nastavku gradi i na pisanju Vice Vukojevic¢a koji je navodno bio



172 KAZIMIR SVIBEN

»predmet i obavjestajne spletke u reziji Josipa Perkovi¢a®, buduc¢i da
je Hrvatska izvjeStajna sluzba (HIS) u cilju Vukojevi¢eve ,,javne
kompromitacije” pokrenula 1998/1999. godine operativnu akciju
,,Barakuda“ a na prijedlog J. Perkovic¢a. Prema B. V. akcija je bila
»obrazloZzena potrebom borbe protiv organiziranog kriminala, a
zapravo je bila izmiSljena zbog kompromitacije odredenog broja
javnih osoba u Hrvatskoj* (str. 48). VukuSi¢ se poziva na V.
Vukojevica koji tvrdi da su ga: ,,... Perkovi¢, odnosno Marinov,
Akrap i Miroslav Tudman na krajnje perfidan nacin, raznim
insinuacijama, bez ikakva dokaza i utemeljenja, pokusali ... povezati
s podzemljem i ¢ak mi podmetnuti sudjelovanje u pripremanju
nekakvih likvidacija® (str. 48).

Nemam pristup dokumentima HIS-a iz 1990-ih, pogotovo ne
dokumentima o operativnim akcijama. Osim toga za koriStenje tih
dokumenata i podataka bila bi potrebna njihova deklasifikacija.
Osobno, nikada javno nisam Koristio klasificirane podatke koji su mi
bili poznati, pa to ni ovom prilikom ne Zelim ¢initi. No, da se i u
ovom sluc¢aju radi o diskvalifikacijama (ili frustracijama) od strane
V. Vukojevica i B. VukusSi¢a, svaki objektivni Citatel] moze
zakljuciti posredno iz slijede¢ih Cinjenica. Prvo, neistina je da je J.
Perkovi¢ imao status savjetnika u HIS-u. Drugo, kao glavni dokaz
kojim B. V. obrazlaze pozadinu operacije ,,Barakuda“ navodi
,sadrzaj pisma kojega je ravnatelj HIS-a uputio 31. prosinca 1998.
predsjedniku RH Franji Tudmanu‘ sugerirajuci tako Citatelju da sam
ja pisao ili potpisao taj dopis. Javna je ¢injenica da u prosincu 1998.
nisam bio ravnatelj HIS-a, jer sam te duZnosti razrijeSen na vlastiti
zahtjev u svibnju 1998. (Ponovo sam imenovan u lipnju 1999.).
Treée, kakva je to kampanja ,,javne kompromitacije” vodene tijekom
1998/1999. protiv Vice Vukojevi¢a na ,krajnje perfidan nacin,
raznim insinuacijama‘“ koja zavrSava njegovom ,.kompromitacijom
na nacin da je u prosincu 1999. godine izabran na osam godina za
suca Ustavnog suda? Ako je to¢no da je takva kampanja vodena, a
rezultat je njegov izbor za ustavnoga suca, onda bi trebalo prihvatiti
jednu od opcija: ili a) da se na mjesto ustavnog suca dolazi po logici
kompromitacije i politicke kazne, ili b) da HIS-ove kampanje
kompromitacije V. Vukojevica nije ni bilo buduéi da je izabran za
suca Ustavnoga suda.
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Cetvrto, B. V. koristi sliku kao argument koji ¢itatelju treba
sugerirati kakva je vrsta ljudi vodila ,javnu kompromitaciju® V.
Vukojevi¢a. Da bi B, V. prikazao kontinuitet HIS-a s udbaSima, a
njegovih djelatnika privrzenost Titu, uz svoj tekst objavljuje i
fotografiju Gordana Akrapa — ispod slike komunistickog marSala
Tita. Kaze se da slika govori vise od tisucu rije¢i. Medutim, ono $to
se za ovu fotografiju ne kaze je da je snimljena koncem 1989. ili
pocetkom 1990. u poznatoj baraci HDZ-a u Savskoj 16, kada je
Gordan Akrap bio predsjednik Mladezi HDZ-a. Kako je to tek jedna
od fotografija iz toga prostora i vremena, lako je dokazati da je
Titova slika fotomontazom ubacena na izvornu fotografiju. B.
Vukusic¢ treba se ocCitovati je li autor falsifikata ili je nasjeo na neciji
falsifikat. No, ¢injenica je da tadasnjem predsjedniku Mladezi HDZ-
a pripisuje poklonstvo Titu, a sredi$njici HDZ-a u Savskoj 16 da je
bila ,,ukrasena* Titovim slikama. (No, mozda je prikazani falsifikat
tek najava razrade teze 0 HDZ-u kao depandansi SKJ i KOS-a, teze
koju su ionako prvi plasirali ,,Labradorovci®) .

Recenice kojima B. Vuku$i¢ zavrSava svoj tekst, uredniStvo je
izdvojilo velikim slovima kao poantu njegove poruke: ,,O ¢udnom
odnosu izmedu Miroslava Tudmana i Josipa Perkovi¢a postoji
pregrst svjedoCenja i dokumenata. Oni opovrgavaju tvrdnje da je ta
veza bila povr$na i beznacajna. Mozda ¢e ona na kraju, ako M.
Tudman uistinu ne okrene leda J. Perkovicu, i imati neke pozitivne
posljedice za budu¢nost udbaske druzine u Hrvatskoj, ali ¢e se u tom
slu¢aju teSko moci sprije¢iti da se negativno ne odrazi na status
Miroslava Tudmana® (str. 47).

Na stranu ¢injenica da samo za VukusSic¢a i u njegovoj masti ,,postoji
pregrst svjedoCenja i dokumenata™ o ,,cudnom odnosu* izmedu M.
Tudmana i J. Perkovica. Poruka je smuSena, nerazumljiva i
kontradiktorna u svojem nastavku: veza izmedu M. Tudmana i J.
Perkovi¢a imat ¢e ,,pozitivne posljedice za buduénost udbaske
druzine u Hrvatskoj* — ako ja ne okrenem leda Perkovicu. A ako
okrenem leda Perkovi¢u — onda ¢e valjda imati negativne ,,posljedice
za buduénost udbaske druzine u Hrvatskoj“. U prvom slucaju to ¢e
se negativno odraziti na moj status (?!), a u drugom slucaju
vjerojatno ¢e to biti pozitivno za moj status?
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B. V. porucuje da ,,buducnost udbaske druzine u Hrvatskoj* ovisi -
o mom mis$ljenju o J. Perkoviéu. Mene pak upozorava da ako
promijenim svoje misljenje o Perkovicu da ¢u ugroziti svoj status i
time vlastitu buduénost. Do statusa mi nikada nije bilo posebno stalo,
ali do vlastita miSljenja i te kako drzim. Jer, misao i misljenje Covjeku
moze osigurati vjerodostojnost i dostojanstvo.

Sto mislim o »slucaju® Perkovi¢, tj. o lex Perkovi¢ ve¢ sam rekao iu
tjedniku za koji i Vukus$i¢ piSe: ,Meritum stvari nije uloga i
odgovornost Josipa Perkovi¢a kao jednog od klju¢nih ljudi Sluzbe
drzavne sigurnosti. Kada bi tome bilo tako, onda bi o njegovoj
sudbini odlucivalo pravosude. Medutim, srZ je problema u tomu da
je unjegovu ‘obranu’ stala cjelokupna lijeva opcija: od predsjednika
drzave, Vlade, vladajuc¢e koalicije u Saboru, tj. zakonodavna i
izvr$na vlasti, do DORH-a. | imaju pravo kada tvrde da se njihovo
zauzimanje za ‘lex Perkovi¢’ ne odnosi na Josipa Perkovi¢a, odnosno
da se zakon ne donosi zbog jednog pojedinca. Za lustraciju je nakon
22 godina od osamostaljenja prekasno i to nije opasnost za SDP.
Medutim, jest otvaranje toga pitanja. Naime, SDP nije se odredio
prema svome komunistickom nasljedu. Afera Perkovi¢ postavlja
pitanje odgovornosti komunisticke partije za zloCine pocinjene od
1945. pa sve do propasti Jugoslavije i agresije na Hrvatsku. Lijeva se
opcija, i SDP i HNS, skriva iza antifasizma, pravdajuéi antifaSizmom
sve zloCine totalitarnog komunistickog sustava. Duboke podjele u
hrvatskom drustvu i na politickoj sceni izviru upravo iz te
nespremnosti da se SDP odredi prema svojim komunistickim
korijenima, uzorima i vrijednostima” (Hrvatski tjednik, 4. srpnja
2013., str. 26.).

Medutim, ta dimenzija odgovornosti lijeve opcije za zloCine
Vukusic¢a uopée ne interesira. On se bavi falsifikatima: krivotvori
osnovne postavke politickog programa predsjednika Tudmana, meni
pripisuje nevjerodostojnost i necistu savjest jer zastupam tezu da bi
lustracija 1990-ih vodila u gradanski rat, HIS-u da je vodio prljavu
kampanju radi diskreditacije V. Vukojeviéa koja je zavrSila
njegovim izborom za ustavnog suca, a HIS-ove djelatnike
diskreditira krivotvorenim fotografijama.
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Ostraséen i zaslijepljen predmetom kojim se bavi B. Vukusi¢ postao
je zatoCenik vlastitih predrasuda, frustracija i neciste savjesti. B.
Vuku$i¢ ne moze razluciti Cinjenice i istinu o (povijesnim)
dogadajima od svojih projekcija i falsifikata. Zato je ovaj odgovor
namijenjen Citateljima koji svoje sudove Zele temeljiti na
¢injenicama i dokazima.

Prof. dr. Miroslav Tudman

Zagreb, 31.8.2013

Naslov:Tudman o VukuS$i¢evim falsifikatima, krivotvorinama,
fustracijama...(2)
Datum:Fri, 06 Sep 2013 10:28:03 +0100
Salje:Josip Pecaric <pecaric@element.hr>
Prima:undisclosed-recipients:;
Dragi Miro,

Zahvaljujem Ti (mislim da to mogu re¢i i u ime profesora Tudmana)
na lijepim rijecima. Zapravo ja Te dozivljavam kao svog suradnika
jer sam puno puta koristio Tvoje sugestije. To $to si mnogo mladi od
mene i prof. Tudmana ispunjava me ponosom.

I ovo pismo pokazuje kako zna$ Sto je bit problema. ZavrSetak
pokazuje kako zna$ da je lustracija sprovedena. Lustriran sam ja i
mnogi slicni Tudmanisti. Oni koji su podrzavali Sanadera - nisu.
Pojavljuju se u novinama, televizijama. I pri¢aju o lustraciji:)

Pises, zapravo, o naSem Franji §to pokazuje da Ti je jasno tko je
glavna meta napada

Moram priznati da sam ja bio mnogo naivniji. Bio sam doista
iznenaden kada sam vidio da su se neki (npr. Vukojevi¢, Vukusic,....)
priklonili Sanaderu za koga se vrlo brzo moglo vidjeti da sprovodi
detudmanizaciju HDZ-a. Jo$ kod ustupanja Haagu nadleznosti nad
Bljeskom i Olujom smijenio je Pasali¢a koji se kao podpredsjednik
Sabora tome Zestoko suprotstavio. I lustrirao sve nas tudmaniste:)))
Pises o istini Sto pokazuje da Ti je o€ito kako Vukusi¢ cijeli svoj
napad na prof. Tudmana pocinje laZznom interpretacijom intervjua
prof. Tudmana. Zato sam vam svima poslao cijeli intervju iz HT.
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Naravno, VukusSi¢ to preskace i spominje 1999. godinu.

Mozda €ovjek doista ne zna Sto se sve dogadalo u razdoblju od 1992.
do 1999. tko bi znao:)

Kada budem doma poslat ¢u Ti ime ili imena lijevicara Koji koriste
iste glupe tvrdnje kao i Vukusi¢ (zanimljiva koincidencija, zar ne :).
Uvijek me razveseli kada vidim kako su sve dobro naucili pa se
svima mogu narugati na isti na¢in:)

Bog,

Josip

Ponosan sam Sto postoje ovakvi ljudi u Hrvatskoj, poput Vas g.
Pecari¢, i poput M. Tudmana. Presretan sam Sto primam Vase
mailove. Nikad naklapanje, uvijek istina.

Ponosan sam Sto sam odrastao u vrijeme predsjednika Tudmana.
Premlad za rat, a opet dovoljno star da zapamtim najbitnije. Djeca
su iskrena, i znaju prepoznat ono nesto u covjeku. I moze meni danas
o Tudmanu govoriti tko god S$to hoce, ali kad gledam onaj
dokumentarac "Tudman" (mislim da je Sedlarov), kad mu gledam
lice, slusam rijeci, kad se sjecam njegovih djela, i pogledam stare
snimke na youtube... mogu rec¢i samo ovo: Franjo Tudman je bio
vjerodostojan. I nema ga tko to mozZe opovrgnuti. Ve¢ 13 godina na
vlasti su izdajice, klevetnici i krivokletnici, ljudi bez morala i
karaktera, ljudi kojima je sve relativno i koji lebde u zraku
naglavacke i tvrde da stoje s obje noge na zemlji... i nikako da veé
jednom odlebde odavdje. Pa uostalom, ako mi ne vjerujete, bilo bi
najbolje usporediti govore, nastupe i intervjiue Tudmana, Mesica i
Racana. Govorim o video usporedbi. Samo ako ih gledate i slusate,
vrlo brzo postane vam jasno tko je drzavnik a tko je "doSao bez
svadbenog ruha" (da parafraziram Mt 22,12-13), tj. tko je onaj koji
tamo ne pripada. Postane jasno tko voli Hrvatsku i razumije ovaj
narod, a tko je "vrsitelj duznosti" ili kako je to prekrasno filmski
prikazano u Tolkienovom Gospodaru prstenova - "Gondor nema
kralja" (ima naime samo upravitelja, ¢uvara prijestolja koji si je
prisvojio prijestolje, kraljevstvo propada a trenutak je sve mracniji i
vremena viSe nema). Da pojednostavim, postane jasno tko je
muljator. A Tudman ocito nije muljator. I u tih 13 godina
neprijateljske domace viasti i Zestoke detudmanizacije, nisam
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primjetio dokaze protiv Franje Tudmana, ni protiv obitelji Tudman,
Tudman kriminalac a oni njegovi suradnici, sve znaju i skrivaju - ili
da su oba Tudmana nevina, a ovi klevec¢u. Zakljucak se namece sam
po sebi ;) Ako to usporedimo s npr.Titom - mozemo iznositi dokaza
koliko Zelimo, mozemo ukazivati na dvostruke kriterije, ali oni ¢e ga
i dalje slaviti. Dakle, da imaju dokaze vec¢ bi ih pokazali, jer znaju
da nam je do istine stalo, a ne do ideologije.

Pozdravijam i Vas, i gospodina Tudmana, i sve Hrvate koji nisu
"pogubljeni" u vremenu i prostoru, na krivoj strani povijesti. Zelim
Vam svima da se uspjesnije probijate po medijima, pogotovo
televiziji! Lijepi pozdrav!

Naslov:Vukusic i Tomic

Datum:Thu, 19 Sep 2013 11:12:12 +0200
Salje:josip pecaric <pecaric@element.hr>

Prima:undisclosed-recipients:;

Dragi Miro,

Obecao sam Ti tekst u kojem sam reagirao na tvrdnje ljevicara koji
na isti nac¢in kao Boze Vukusi¢ proucava moju biografiju.

Radi se 0 Anti Tomicu, a tekst sam dao u svojoj knjizi "Za hrvatske
vrednote”, str. 133-136. Tada mi je bilo mnogo interesantnije, nego
Tekst je komentirao i Damir Pesorda u Hrvatskom listu, a na
predstavljanu u Splitu voditelj je sugerirao da ga se kopira i dijeli
sugradanima :)

Bog,
Josip

P.S. Oprosti sto Ti ovo saljem tek sada, ali puno je obaveza, a treba
to i pronaci

NAPOMENA: Knjigu sam posvetio uspomeni na svog brata. A na
sprovodu u Zlataru mu je bio i Miro Tudman.
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ZIVIELA NAM ANTIFASISTICKA, TJ
BRANITELJSKA HRVATSKA, ZAGREB, 2015.

O RADU SABORSKE KOMISIJE
ZA ZRTVE RATA I PORACA NA SUPENJU U
MUNCHENU

Treceg dana svjedoCenja Vice Vukojevi¢a na sudenju protiv bivsih
djelatnika komunistickih tajnih sluzbi Josipa Perkovi¢a i Zdravka
Mustaca za sudjelovanje u okrutnom ubojstvu hrvatskog emigranta
Stjepana Purekovi¢a pocelo je pitanjima suca Manfreda Daustera 0
radu saborske Komisije za zrtve rata i poraca. Evo §to o tome
svjedocenju pise portal narod.hr:

Osnivanje saborske Komisije za Zrtve rata i poraca

Komisija je formirana 1991. godine posebnim zakonom Hrvatskog
sabora i sastojala se od 60-ak osoba, ukljucujuéi 30 clanova iz
redova saborskih zastupnika, te vanjskih clanova — publicista,
povjesnicara i drugih znanstvenika i uglednika. Istrazivanje komisije
je bilo istraZivanje svih Zrtava koje su u Hrvatskoj nastale zbog
Drugog svjetskog rata i nakon Drugog svjetskog rata.

Vukojevi¢ kao predlagatelj zakona kojim je osnovana Komisija za
zrtve Drugog svjetskog rata i poraca i njen prvi predsjednik, te
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dugogodisnji predsjednik Vijeca za ubijene politicke emigrante u
inozemstvu,

(...)

Sudac Dauster se u svojim pitanjima o radu Komisije posebno
referirao na izdvojeno misljenje Slavka Goldsteina, jednog od
¢lanova Komisije, o izvjeséu Komisije.

U pogledu prijepora oko izvjes¢a Komisije, Vukojevic je iznio da je
jedino Slavko Goldstein 1999. godine iznio prigovor da u izvjeséu
nisu utvrdene Zidovske Zrtve na podrucju Hrvatske tijekom II.
svjetskog rata. Posebno je potencirano, s namjerom poticanja
ideoloskih sukoba, da je u izvjes¢u Komisije navedena samo 331
zrtva zidovske zajednice u Hrvatskoj te su Komisija i Vukojevié
osobno optuzivani da su na taj nacin pokusali revizionisticki umanyjiti
broj Zidovskih Zrtava. No, istina je suprotna, kako je objasnio
Vukojevié, jer je Komisija utvrdila 331 novih imena Zidovskih Zrtava
koja nisu bila na popisu poratne komunisticke Zemaljske komisije.

Vukojevi¢ je tu detaljno opisao metodologiju rada Komisije i
objasnio da je ona u svom radu posia od nalaza Zemaljske komisije
SRH koja je odmah nakon Il. svjetskog rata, 1945./46. radila popise
zZrtava.

Problem u radu Zemaljskih komisija, obzirom na komunisticku
ideologiju koja je vladala 1945. i 1946. godine, jest da su popisivane
iskljucivo zrtve jedne strane — zZrtve narodnooslobodila-cke borbe.
Striktno je bilo zabranjeno govoriti da je druga strana imala neke
zrtve. Ne samo zZrtve koje su poginule u uniformi, ve¢ i civilne Zrtve
rata. Ako se civilne Zrtve nije moglo pripisati Zrtvama rezima NDH,
nije ih se ni popisivalo, objasnio je Vukojevic.

Komisija ni na kakav nadin nije ulazila u ve¢ utvrdene Zrtve, veé je
utvrdivala dodatne Zrtve

Kod toga "njegova"™ Komisija ni na kakav nacin nije ulazila u vec
utvrdene zrtve, ve¢ je utvrdivala dodatne Zrtve, koje do tada nisu bile
poznate i to bez obzira na vjersku, nacionalnu ili bilo koju drugu
pripadnost Zrtava.



180 KAZIMIR SVIBEN

Dodatno, objasnio je, zadaca Komisije bila je utvrditi svaku Zrtvu
poimenicno i nikada se nisu bavili bilo kakvim procjenama broja
Zrtava, statistikama zrtava ili slicnim poslovima.

"Ildeja Komisije za Zrtve Drugog svjetskog rata i poraca bila je
popisati sve zrtve u Hrvatskoj stradale tijekom I1. svjetskog rata, ali
i poslije zavrsetka Il. svjetskog rata, poci od podataka Zemaljske
komisije — ne osporavati podatke Zemaljske komisije, nego dodatno
popisati i one Zrtve koje nisu usle u popis Zemaljske komisije zbog
ideoloskog kriterija," objasnio je Vukojevic.

Sam Vukojevi¢ se unutar Komisije bavio utvrdivanjem broja Hrvata
stradalih tijekom I1. svjetskog rata i ubojstvima hrvatskih politickih
emigranata u inozemstvu.

Rad Slavka Golsteina u Komisiji

Vukojevi¢ je pojasnio da je unutar Komisije bas Slavko Goldstein
preuzeo na sebe zadatak pribaviti detaljne popise Zidova stradalih
tijekom Il. svjetskog rata te je obecao dostaviti Komisiji te popise,
ali Goldstein to nikad nije ucinio.

Komisija je sastavljala izvjes¢a periodicno, dopunjujuci svoje nalaze
novim imenima u svakom sljedecem izvjescu. Tako je u izvjescu iz
1999. godine, ne cekajuci Goldsteinove podatke, Komisija objavila
novoutvrdena 331 imena Zidova stradalih tijekom II. svjetskog rata
koja je utvrdila.

LazZne optuZbe radi izazivanja ideoloskih sukoba

Radi izazivanja ideoloskih sukoba takvo je objavijivanje imena
prikazano kao da je komisija utvrdila da je u Hrvatskoj samo toliko
zZidovskih zZrtava ubijeno u Drugom svjetskom ratu. Umjesto da se
shvati da su to nova 331 imena povrh onih koje je vec¢ utvrdila
Zemaljska komisija 1945. i 1946., interpretirano je da se takvim
izvjeséem negira holokaust koji je pocinjen nad Zidovima u NDH te
da je Komisija lazno prikazala da je u Hrvatskoj tijekom II. svjetskog
rata ubijen samo 331 Zidov.

Ovo sve je dovelo do toga da je na prijedlog liberala, ciji je clan bio
i Slavko Goldstein, i njihove zastupnice Purde Adlesié, Hrvatski
sabor izvjesée vratio Komisiji na dopunu.

SDP po povratku na vlast 2000. donosi Zakon o ukidanju Komisije
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Do dopune izvjeséa nikada nije doslo, ve¢ su, ¢im je doslo do
promjene viasti 2000. godine, ideoloske borbe koje su se vodile oko
izvjesca Komisije posluzile kao povod da Nenad Stazié, tadasnji
zastupnik SDP-a i danasnji potpredsjednik Hrvatskog sabora,
predlozi da se Komisija ukine, te Hrvatski sabor u novom sazivu
donosi poseban zakon o ukidanju Komisije.

Osobito ce biti zanimljivo cuti i svjedocenje Slavka Goldsteina kojeg
je Perkoviéeva obrana predloZila za svjedoka u ovom postupku.
http://narod.hr/eu/sudenje-u-munchenu-kako-je-vice-
vukojevic-nasmijao-sudnicu-do-suza

Da, doista ¢e biti zanimljivo ¢uti Goldsteinovo svjedoc¢enje. Jednom
su on i sin u Slobodnoj Dalmaciji neistinito interpretirali ono $to sam
rekao u netom objavljenom intervjuu. Kada sam to pokazao u
Slobodnoj Dalmaciji nisu htjeli objaviti taj moj tekst. Zato mi i mora
biti zanimljivo njegovo svjedocenje, zar ne?

Medutim, kako se radi o pitanju rada saborske Komisije za zrtve rata
i poraca, tj. o njenom famoznom Izvjes$¢u, nadam se da tuzitelji znaju
kako je u mojoj knjizi "Brani li Goldstein NDH?", str. 101-103,
predsjednik Komisije g. Kazimir Sviben dao napomene o tom
Izvje$éu. (o tome sam pisao i u tekstu Goldstein u Komisiji za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava, Glas Koncila, 27. sijecnja
2002.).:

Zlatar, 11. sijecnja 2002.

NAPOMENE

o IZVJESCU O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih
zrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine

Tekst Izvjeséa odgovara naslovu. Izvjescuje se o radu Komisije.

Obicno smo svake godine izvjesc¢ivali o Radu kroz proteklu godinu.
Ovo Izvjesée razlikovalo se od prijasnjih po tom Sto je dan pregled
cjelokupnog rada Komisije od njezina pocetka pa do rujna 1999.
Bila je to zapravo rekapitulacija dotadasnjeg djelovanja. Htjeli smo
prikazati dokle smo stigli do rujna 1999.


http://narod.hr/eu/sudenje-u-munchenu-kako-je-vice-vukojevic-nasmijao-sudnicu-do-suza
http://narod.hr/eu/sudenje-u-munchenu-kako-je-vice-vukojevic-nasmijao-sudnicu-do-suza
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Sto se tice Zrtava, brojevi u tablicama odnose se samo na Zrtve koje
su poimenicno evidentirane u nasoj Komisiji. Nikad nismo tvrdili da
smo do rujna 1999. popisali sve zrtve Il. svjetskog rata i poraca ili
utvrdili konacan broj bilo koje vrste Zrtava (kako nam podmecu nasi
osporavatelji). Uvijek smo izvjes¢ivali do kojeg smo broja zrtava
poimenicnim popisivanjem dosli do odredenog datuma i nismo vrsili
nikakvih prognoza o konacnom broju bilo kojih zZrtava.

Do rujna 1999. na nasem se popisu naslo 261 415 zZrtava. Premda je
to velik broj, nitko na sjednici Komisije nije postavio pitanje je li to
konacan broj Zrtava, jer je svima bilo jasno da smo jos daleko od
kraja popisivanja.

O velikom broju Zrtava podaci su sada nepotpuni. Od 261 415
evidentiranih Zrtava za 72 545 osoba ne znamo joS jesu li bili
gradanske ili vojne osobe. Za 84 151 Zrtvu imamo upisanu
gradansku pripadnost. Vojnih osoba upisano je 164 719. Od toga je
45 386 pripadalo partizanima i Jugoslavenskoj armiji, 55 629
Oruzanim snagama Nezavisne Drzave Hrvatske, 102 Cetnickim i
drugim srpskim paravojnim formacijama, 143 vojsci Kraljevine
Jugoslavije, 3195 njemackoj vojsci, 231 talijanskoj vojsci, 9 silama
Osovine (bez poblizih odredenja) i 24 zapadnim vojskama.

Veé na prvi pogled vidi se da popis poginulih nije konacan, jer su
neke rubrike vrio niske. Srpske postrojbe imale su ocito mnogo vise
poginulih, ali njihova imena do sastavljanja Izvjes¢a nismo uspjeli
saznati. U tim rubrikama broj Zrtava sigurno je znatno veci od onoga
Sto je u Komisiji evidentiran.

Zrtve s podrucja danasnje Republike Hrvatske uspjesnije su s nase
Strane popisane nego zZrtve iz drugih krajeva.

S danasnjeg hrvatskog drzavnog teritorija evidentirali smo
poimenicno 153 700 zZrtava. Ali ni tu nisu sva podrucja podjednako
uspjesno popisana. I to je dokaz da popis nije konacan. To pokazuje
i pregled evidentiranih Zrtava po zZupanijama. Od Zupanije do
zupanije brojevi se jako razlikuju: od 922 zrtve u Medimurju do 28
029 Zrtava u Splitko-dalmatinskoj zupaniji. Ipak jos nitko iz
Medimurja nije predbacio Komisiji da je Medimurce diskrimini-
rala, jer je evidentirala samo 922 zrtve iz Medimurja.
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Posebnih problema imala je Komisija s uvrdivanjem nacionalne i
vjerske pripadnosti Zrtava.

U Republici Hrvatskoj evidentirano je kod nas medu zZrtvama 79 318
Hrvata i 18 410 Srba uz neznatan broj pripadnika ostalih
nacionalnosti. Ali za 53 768 Zrtava za sada nam je nacionalnost
nepoznata.

Medu popisanim zZrtvama u Republici Hrvatskoj evidentirano je kod
nas najvise katolika. Pripadnika drugih vjera znatno je manje
zabiljezeno. Ali zato imamo 83 685 Zrtava s nepoznatom vjerskom
pripadnoscu.

Ta je nepoznatost narocito velika kod partizana i JA, gdje imamo
npr. evidentirano samo 9632 katolika, ali ¢ak 29.082 poginula s
nepoznatom vjerskom pripadnoséu. Kod poginulih vojnika
Nezavisne Drzave Hrvatske zabiljezeno je pak 31.430 katolika prema
10.388 s nepoznatom vjerskom pripadnoscu. To ne znaci da nisu bili
vjernici. Vjeroispovijed im kod nas nije upisana jer za to nemamo
dokumentarne podloge.

Nasi terenski popisivaci zrtava redovito su upisivali narodnost i
vjeru zrtava, gdje god je to bilo moguce ustanoviti. Ali kod zZrtava
koje smo preuzeli s regionalnih popisa partizanskih zZrtava, Cesto je
manjkao podatak o njihovoj nacionalnosti, a 0 njihovoj vjeri gotovo
wvijek. Te praznine kanili smo popuniti prilikom izdavanja nasih
regionalnih popisa zrtava, koji bi sadrzavali imena svih zrtava nekog
kraja, ne izostavijajuci nikoga zbog njegove vojnicke, ideoloske ili
rasne pripadnosti. S takvim edicijama mi smo poceli (Florian Boras:
"SPOMENICA LJUBUSKIM ZRTVAMA", Ljubuski, 1998. i
Gordana Turi¢, Drugi svjetski rat i porace — U TEMELJU KAMEN
— SPOMENICA ZRTVAMA IDEALU HRVATSKE DRZAVE —
IMOTSKA KRAJINA /OD 1941. DO 1990. GODINE/, Zagreb,
2000.).

TeZiste nasega terenskog popisivanja zrtava bilo je na onim Zrtvama
koje nisu bile jos nigdje evidentirane i o kojima se za komunisticke
viadavine moralo Sutjeti. Za takve Zrtve mogli smo doznati
prvenstveno preko Zivih svjedoka, ciji se broj zbog starosti stalno
smanjivao i jos uvijek se smanjuje.
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Terenskim popisivanjem nismo mogli uspjesno obuhvatiti one Zrtve,
Cija rodbina vise ne Zivi u Republici Hrvatskoj. To je narocito slucaj
s hrvatskim Zidovima i hrvatskim Nijemcima. Prema popisu
stanovnistva od 1991. u Hrvatskoj je tada Zivielo samo 600 Zidova i
2635 Nijemaca. Zato ne zacuduje da se na nasem popisu Zrtava do
rujna 1999. naslo 293 Zidova i 752 Nijemca. Svima nam je bilo jasno
da je njihovih zZrtava bilo mnogo vise. Ali mi im nismo mogli izmisliti
imena; a bez imena u nasoj Komisiji nema brojeva.

Jasenovacke Zrtve popisali smo dijelom propitkivanjem na terenu, a
dijelom na temelju partizanskih regionalnih popisa zrtava. Na taj
nacin stigli smo do broja 2238. Knjigu "Jasenovac — Zrtve rata
prema podacima Statistickog zavoda Jugoslavije", Ziirich —
Sarajevo, 1998., uspjeli smo nabaviti toliko kasno da podaci iz nje
nisu vise mogli uci u Izvjesce.

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce je
prihvaceno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u nasim tablicama vidio konacne
brojeve o Zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999, s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima Zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlicitih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa evidencija
Zrtava proglasena je konacnom, $to ona ni izdaleka nije bila, a onda
su nam nabrajane "mane". Kao "krunski" dokaz upotrijebljene su
preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj pripadnosti Zrtava.
Zloporaba ne bi bila moguca da smo kod svake tablice napisali da
je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999. (kao Sto pise u
naslovu Izvjeséa).

Poslije trecesijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao ¢lanove
Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavljena Komisija samo je zivotarila. Izgubljene su dvije
dragocjene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, Sto ga izvrsise Partija i njezina Armija.
Sada se Saboru predlaze da Komisiju ukine.
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Znakovito je da su poimenicni popisi Zrtava i u Titovo doba padali u
nemilost i bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu mogli
udovoljiti partijskoj "normi".

Zalosno je da se u posljednje vrijeme hrvatskim Zrtvama vise bave
Slovenci nego Hrvati. Masovna grobista Hrvata Sirom Slovenije
neoboriv su dokaz genocida, jer su nastala ubijanjem golorukih ljudi
poslije rata.

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka do kraja.
U njega smo kao Zidova polagali velike nade i ocekivali da ¢emo
preko njega doci do popisa Zidovskih zZrtava. Toga popisa nismo
docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti na
zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.

Da, doista ¢e biti zanimljivo Goldsteinovo svjedocenje, zar ne?

Glas Brotnja, 30. 4. 2015.
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DVA PISMA KOJA SU SKINULA MASKE / NA
HRVATSKU SUTNJU NISMO SPREMNI!,
ZAGREB, 2015.

INICIJATOR DEKLARACIJE O SLOBODI ZNANSTVENOG
ISTRAZIVANJA

AKADEMIK JOSIP PECARIC: NAROD KOJI
ZABORAVI SVOJU POVIJEST NEMA
BUDUCNOSTI, A U HRVATSKOJ JE PUNO
ONIH KOJI ZELE DA JE ZABORAVIMO

Veliki broj hrvatskih intelektualaca uputili su pismo akademiku
Zvonku Kusicu, predsjedniku Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, u kojemu traze da Hrvatska akademija znanosti i
umjetnosti donese deklaraciju o slobodi znanstvenoga istrazivanja i
da djeluje kao autoritet, inicijator, organizator i medijator u
znanstvenim raspravama o nerijeSenim pitanjima u odnosu na
dogadaje u Hrvatskoj u vrijeme Il. svjetskoga rata i poslije njega.
Inicijator svega toga je akademik Josip Pecari¢ s kojim smo
razgovarali o tome zaSto je pokrenuo deklaraciju, zasto smatra da je
sloboda istrazivanja o proSlosti toliko vazna za sadasnjost, ali i 0
tome $to bi savjetovao mladima koji odlaze iz Hrvatske.
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Zasto ste pokrenuli ovu deklaraciju?

Neposredan povod su napadi na knjigu ,Jasenovacki logori —
istrazivanja‘“, autora Vladimira Horvata, Igora Vukica, Stipe Pilica i
Blanke Matkovi¢. Izdavac je ,.DruStvo za istrazivanje trostrukog
logora Jasenovac®, a tiskana je u Zagrebu 2015. ,,Slobodna
Dalmacija“ od 21. lipnja 2015. na str. 24 i 25 donijela je reakcije
Slavka Goldsteina, Hrvoja Klasi¢a i Tvrtka Jakovine. Nazalost,
kritike navedenih osoba nisu bile zasnovane na znanstvenim ili
logickim argumentima, nego na uvredama i prijetnjama. Posebno
treba izdvojiti prijetnju Slavka Goldsteina zato §to je on posebni
savjetnik predsjednika Vlade RH za kulturu. On tude argumente
naziva neistinama i ocjenjuje da on za takve stvari vise nema
tolerancije.

Da to treba ozbiljno shvatiti vidi se i iz pisma g Pura Vidmarovica,
predsjednika Hrvatskog kulturnog vijeca:

Nisam znao da je gospodin Goldstein savjetnik predsjednika Vlade
RH za kulturu! Nikoga ne vrijedam, ali, mit respect, nonsens je pored
tolikog broja eminentnih hrvatskih kulturnjaka na tako prestizno
mjesto postaviti covjeka koji nema visokoskolsku naobrazbu, a nije
slikar-naivac ili pucki pjesnik, ve¢ izdavac, trgovac, covjek iz
poslovnih krugova. Njegov pokojni otac je imao umjetnickog dara i
bio nadareni spisatelj i cionisticki promicbenik, ali sin nije napisao
niti jednog jedinog stiha. Gos'n Slavko je sa svojim sinom napisao
nekoliko zanimljivih priloga iz povijesti Zidova u Hrvatskoj, ali kada
se uhvatio s problemom Zidovskih zrtava tada se pokazalo kako je
politicar koji ne zna struku, ali znade zakljucivati od oka. To sto je
Zidov svaka cast, ali to ga ne uzdiZe automatski iznad ranga
sveucilisnih profesora, akademika i istaknutih ljudi u kulturi. Sada
mi je jasnije zbog cega se kod nas odvijaju procesi koje mozemo
nazvati kulturocidom.

Goldstein se i nedavno izjasnio kao Jugoslaven. Jo§ krajem
osamdesetih, kao predsjednik Zidovske opéina, napao je Nakladni
zavod Matice Hrvatske zato Sto je tiskala novo izdanje Tudmanovih
Bespuca, a poCetkom devedesetih tvrdio je po svijetu kako RH
istovjetna s NDH jer uvodi kunu. Krajem devedesetih, kao ¢lan
Komisije za zZrtve rata i porac¢a lazno je optuzio Komisiju da je
njihovo IZVJESCE O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i
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poratnih zZrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine
konacno izvjesce, §to je dovelo s promjenom vlasti do ukinuca
komisije i njegovom postavljanju za predsjednika Savjeta JUSP
Jasenovac. To je iskoristio da Bulaji¢ev popis zrtava bude prihvacen
iu RH i od tada ga zajedno sa suradnicima Bulaji¢evog instituta iz
Beograda nadopunjuje. A sigurno znate tko je dr. Milan Bulaji¢.
Danas kada je u zizi pokuSaj da se poslije 25 godina zabrani
Thompsonova pjesma Bojna Cavoglave, treba reéi da je i to
pokrenuo Goldstein jo§ pocetkom ovog stolje¢a. Navodno je sporan
pocetak pjesme, a zapravo Zele je obezvrijediti prekrajanjem njenog
sadrzaja zbog uloge koju je ta pjesma odigrala u vrijeme kada je
Goldsteinova Jugoslavija izvrSila agresiju na Hrvatsku.

Na napade na spomenutu knjigu o Jasenovcu reagirao je prof. dr. sc.
Matko Marusi¢ u Hrvatski tjednik, 2. srpnja 2015., br. 562, str. 38-
39. Marusic¢ je p(r)ozvao HAZU:

Jednako tako, predlazem Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnosti
da organizira okrugle stolove, simpozije i suceljavanja svih ljudi koji
imaju konkretne argumente i podatke, i da pod zastitom svojega
ugleda i znanstvene ekspertize raspravu drzi demokratskom i
otvorenom, a istodobno u granicama pristojnosti i tolerancije i u
okvirima metodologije koja odreduje znanstvenoistrazivacku logiku,
dokazivanje i zakljucivanje.

Od Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti trazim da svojim
autoritetom i pozvanjem prije svega zastiti slobodu istraZivanja i
pravo znanstvenika ali i laika na iznoSenje argumenata. Hrvatska
akademija znanosti i umjetnosti mora se suprotstaviti svakom
pokusaju zabrane istrazivamja, prijetnjama znanstvenicima i
gradanima, pa i vrijedanju osjecaja svih koji u raspravama
sudjeluju.

Kolegu Marusi¢a sam podsjetio na neslavan kraj jedne sli¢ne
inicijative u HAZU.

Svojevremeno je Vladimir Zerjavi¢ Zelio da Akademija izade u
javnost sa svojom brojkom zrtava Jasenovca. Predsjednik Akademije
je organizirao sastanak u HAZU na kome smo uz Zerjaviéa bili
akademik Bilandzi¢ i ja. Zerjavi¢ i Bilandzi¢ su predlagali da u tome
sudjeluju i Goldsteini i predstavnici SUBNORA. Naravno, prijedlog
mi je bio potpuno neprihvatljiv pa sam inzistirao da se sastanu svi
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koji se bave zrtvama.: dr. Josip Jurcevi¢, znanstvenici iz Hrvatskog
instituta za povijest, Kazimir Sviben i Vice Vukojevi¢ iz Saborske
komisije za Zrtve rata i poraca, ali i predstavnici domobranskih
udruga kada su ve¢ trebali biti pozvani i oni iz SUBNOR-a. To je
prihvaéeno i poziv je trebao sastaviti ing. Zerjavié. Ne samo da je to
bilo logi¢no nego i vazno jer je kroz razgovor postala jasna njegova
zelja da taj broj bude njegov broj, tj. Zelio je potvrdu Akademije za
svoje brojke. Poslije nekog vremena akademik Bilandzi¢ mi je rekao
da Zerjavié nije dao tekst poziva. Zerjavi¢ je tvrdio suprotno.
Zamolio sam ga da tekst ponovi, kako je i sugerirao Bilandzi¢.
Zerjavi¢ me je nazvao poslije nekoliko mjeseci i kazao da je tekst
preveden i da ga trebam samo potpisati. 1znenadio sam se. Prijevod
poziva za okrugli stol!? To, naavno, nije bio poziv ve¢ zavr$ni tekst.
Naravno, odbio sam potpisati tako nesto. Jasno mi je bilo da bez
nazocnosti dr. Jurevica, ljudi iz Hrvatskog instituta za povijest,
Saborske komisije i domobranskih udruga u tekstu moze biti broj
koji korespondira broju koji spominju Bulaji¢ i Goldsteini.

Zato smo se prof. Marusi¢ i ja odlucili napisati nase pismo HAZU.
Ponovit ¢u ono S$to sam izjavio za tjednik 7Dnevno:

. Sutnja o poviesnim lazima izrodila je devedesetih godina golema
zla u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Pismo koje smo inicirali vidim
kao veliku mogucnost upravo HAZU da potvrdi svoju ulogu u
ocuvanju nacionalnoga identiteta. Nitko nije pozvaniji od
Akademije. Usprkos tome Sto dio akademske zajednice HAZU drzi
inertnom i neosjetljivom na nacionalna pitanja, isticem da je oko 160
akademika, biskupa, nadbiskupa, sveucilisnih nastavnika i doktora
znanosti ovim pismom izrazilo uvjerenje da ée Akademija ispuniti
svoju povjesnu i nacionalnu zadacu. *

Zasto kao znanstvenik i akademik smatratre da je sloboda
istraZivanja o proslosti toliko vazna za sadas$njost?

Zapravo sam na neki naCin ve¢ odgovorio na ovo pitanje u
prethodnom pitanju. Znamo da narod koji zaboravi svoju povijest
nema buducnosti. Nas problem je $to imamo u Hrvatskoj puno onih
koji zele da zaboravimo svoju povijest. lako sam u svojim
tekstovima upozoravao na postojanje jugo-komunisticke i hrvatske
paradigme u povijesnoj znanosti kod nas, ipak mi je draze da vidite
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kako je o ovim prvima ovih dana pisao i prof. dr. sc. Ivo Rendi¢ —
Miocevi¢ u Hrvatskom tjedniku, 07. 08. 2015.:

U Hrvatskoj ali i izvan nje na podrucju povijesti djeluju nedodirljivi
pismoznanci - monopolisti hrvatske povijesti slijednici komunisticke
i velikosrpske historiografije. Oni su u kontinuitetu od pamfleta
Magnum crimen:Pola vijeka klerikalizma u Hrvatskoj (1948.)
Viktora Novaka do konstrukcija danasnjih mladih povjesnicara bez
analize uzroka stvarali i jo$ uvijek podrzavaju odredene jednostavne
i neupitne sheme kao spoznajne strukturne cjeline (,,endehazija*,
,nacifasizam*, , klerofasizam*, ,, genocidni Hrvati* i dr.). Te su
sheme, u interesu komunistickoga rezima i prikrivanja agresorskoga
karaktera velikosrpske ideje ali i odrzavanja jos uvijek zivoga sna o
velikoj Srbiji, trebale organizirati znanje, razmisljanje i pamcenje o
povijesnoj tematici. Hrvati su pri tome uvijek Zrtveni jarci krivi za
sve nesrece. Istinitost ovakvih shema dugo ostaje neupitna jer ljudi
vieruju ,,velikome znanju** pismoznanaca ne sumnjajuci u njihovo
znanstveno postenje i moralnost. Kada se konacno dokaze da je
shema neistinita, ona se efektom ustrajnosti i dalje odrzava kod kuce
ali i u svijetu. Multiperspektivno i interdisciplinarno proucavanje
shema, posebno ,,endehazije*, pismoznanci monopolisti, bojeci se
otkrivanja istine, prokazuju kao ustaSoidnu reviziju povijesti. Uz
vodecée hrvatske 1 srpske pismoznance u Hrvatskoj djeluju i
drugoredni pismoznanci koji su, ne posjedujuci potrebito znanje,
zagrabili ,,veliko i nepobitno znanje‘ iz prebogatog rezervoara
pismoznanaca monopolista. To su u prvome redu mnogi novinari cije
se znanje ponajvise temelji na indoktrinirajucem Skolovnju u
komunistickome sustavu ili na studiju koji su programirale ,,crvene
katedre (mnoge postoje i danas, ali s liberalnom glazurom). Toj
skupini pripadaju razni ,, kulturnjaci* koji pate od kompleksa nize
vrijednosti jer pripadaju po njihovom misljenju zaostalome
ognjistarskom narodu. Njihov je logi¢an put u ostvarivanju karijere
egoisticno bezpogovorno ukljucivanje u zapadne korumpirane
drustvene i humanisticke znanosti koje iskljucuju autore suprotnih
misljenja. ,, Kulturnjaci“ se odricu vlastita naroda uz oslonac na vec
postojece sheme. Dakako, drugoredni pismoznanci su i politicari
slijednici komunizma ukljucujuci i clanove nove Lige antifaSista. Oni
braneci komunisticki antifasizam, koji je za razliku od Zapada



GOLDSTEINOVA PREVARA 191

poslije Drugoga rata uspostavio totalitarizam. nastoje odrzati svoju
dominaciju u drustvu. Svi oni, potpuni neznalice, znaju napamet
povijesne lekcije koje su naucili od pismoznanaca farizejski se
zalazu¢i da se povijest (ali po njihovoj mjeri) prepustiti
povjesnicarima.

S obzirom da je uvazeni profesor takoder pisao o srpskim lazima o
Jasenovcu, vjerojatno bi i njemu zabranili istraZivati o temi koja je
bila glavna batina da bi se Hrvate zadrzalo u Jugoslaviji. Treba
naglasiti da su, kako ih on naziva, nedodirljivi pismoznanci -
monopolisti hrvatske povijesti slijednici komunisticke i velikosrpske
historiografije glavni profesori na sveudilistima u Zagrebu, Splitu i
Rijeci, a prof. dr. sc. Iva Goldsteina su cak pokusali ugurati u HAZU!
A mozda sam vam trebao samo navesti slijedece rijeci prof. dr. sc.
Matka Marusica:

Dokle ¢emo obiljezavati pogibiju 40.000 Srba i Zidova u Saranovoj
jami (a uloga Slavka Goldsteina i u toj pri¢i nije neznatna, JP)i

100.000 do 700.000 ljudi u Jasenovcu! Time cemo hrvatsko
domoljublje (slobodu, jezik, povijest, drustveni Zivot, ekonomiju,
pravo, sve) drzati u Sahu i - vladati Hrvatskom, sve dok se ne utopi u
nekom obliku Jugoslavije. U Saranovoj jami nije naden ni jedan
kostur, a u Jasenovcu su tri Titova iskopavanja dala 481. Dakle, ne
samo da ljudi imaju pravo posumnjati da se radi o lazima, nego - ja
- jasno vidim da je to podli protuhrvatski trik.

Mogu li moje kolege u HAZU to drugacije vidjeti?

Vi ste znanstvenik sa najve¢im brojem objavljenih radova u RH
- §to biste savjetovali mladima koji danas odlaze iz Hrvatske?
Tesko je danas iSta savjetovati kada su mladi bez posla, kada im je
dovedena u pitanje gola egzistencija. Treba mijenjati uzroke koje su
doveli do tog egzodusa mladih. Svo vrijeme se hrvatskom narodu
pokuSava oduzeti ponos i dostojanstvo. A bez ponosa i dostojanstva
nema napretka ni u gospodarstvu. Pa do jucer su se vlasti natjecale u
progonu onih koji su najzasluzniji za postojanje nase drzave. Cak je
bilo izbrisano iz svijesti mnogih kako je Hrvatska spasila Biha¢ od
genocida ravnih onima iz Drugog svjetskog rata, kako je o tome
govorio americki vojni ataSe u Zagrebu iz vremena kada je izvrSena
,»Oluja““. Velikosrpski Memorandum SANU 2. sprovodili su mnogi
iz hrvatskih vlasti. I to jo$ uvijek ¢ine. Dovoljno je usporediti §to oni
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rade s onim $to se radi u Srbiji. Lako je ustanoviti slicnost djelovanja
i jednih i drugih, kao §to je profesor Rendi¢-Miocevi¢ pokazao u
slucaju povjesniCara. A najve¢i napad je zapravo gospodarstvo.
Jednostavno, da bi se odrzali na vlasti treba osiromasiti narod. | to je
sustavno radeno. Nadam se da ¢e povratkom domoljubnih snaga na
vlast ta tendencija biti promijenjena i da ¢e nova vlast uciniti sve da
se sprijec¢i odljev ponajboljih mladih ljudi iz Hrvatske.

Narod.hr, 12. 08. 2015
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OBA SU PALA, ZAGREB, 2016.

KAKO ZAMAGLITI PRIJEVARU S
JASENOVACKIM POPISOM?

Na nedavnom javnoj sjednici Hrvatskog nacionalnog etickog sudista
u Mimari imao sam veliko zadovoljstvo predstaviti novog ¢lana
HNES-a dr. sc. Stjepana Razuma. Trebao sam procitati biografiju
kandidata koju dajem u prilogu. Medutim, skratio sam Ccitanje
biografije i ukazao na ¢injenicu da je upravo on najzasluzniji za
postojanje DruStva za istraZivanje trostrukog logora Jasenovac.
Naime, kada je svojevremeno u intervjuu Hrvatskom listu (2012.)
ukazao §to povijesna znanost trazi od istraZivaca Zrtava, pa tako i za
one u Jasenovcu, bio je napadnut od onih koji uvijek tvrde da povijest
treba prepustiti povjesnicarima. To su bili veleposlanik Srbije u RH
1 tada$nji predsjednik RH Ivo Josipovi¢. Jaki neki povjesnicari, zar
ne? Istaknuo sam i izuzetnu vaznost nedavnog otkri¢a dr. Razuma u
svezi s popisom Zrtava Jasenovca. Naime, ve¢ ranije su clanovi
Drustva za istrazivanje trostrukog logora Jasenovac objavili kako su
pronasli 14.000 kloniranih imena. Poslije tog otkrica Memorijalni
centar je skinuo popis sa interneta, pa se pojavio iznova i tako, §to je
dokazao Dr. Razum, da su klonirana imena zamijenjena novim!

Bilo je za ocekivati da ¢e se takova prijevara pokusati zamagliti
nekim uobicajenim pamfletom Sto se doista i dogodilo (Vladimir
Matijanic¢, “Jasenovac i navika stara: negacija holokausta” Slobodna
Dalmacija, 21.06. 2015.), dok je na upite urednistva Hrvatskoga
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tjednika, upucene ravnateljici JUSP-a Jasenovac Natasi Jovici¢ glede
tih prijevara, nije prvotno stigao nikakav odgovor. Kasnije je
urednistvo ipak dobilo odgovor, ali ne od ravnateljice Natase Jovici¢,
niti od radnika koji su sastavljali popis, ve¢ od Zdenka Corica,
odgovorne osobe za kreiranje baze podataka, tj. od Poduzeéa za
pruzanje usluga na podru¢ju koriStenja  informaticko-
komunikacijskih tehnologija Utilis iz Zagreba.

I Matijanicu i Utilisu dr Razum je sjajno odgovorio tekstovima:
"Da, dokazali smo da je Jasenovac otrovha i sramotna laz".
Nadnaslov: "Aktualno. Dr. Stjepan Razum, odgovara na pamflet
'Slobodne Dalmacije'i projugoslavenskih povjesnicara”. Podnaslov:
"Najcasnije bi bilo da gosopda Natasa Jovici¢ prizna da je popis
Jjasenovackih zZrtava lazan i da snosi zakonske posljedice!” U:
Hrvatski tjednik, 2015., br. 562, od 1.VI1.2015., str. 30-34 i 46., te:
"Tvrtka Utilis pokuSava smicalicama prekriti jasenovacku
prijevaru”. Nadnaslov: "DORH bi imao pune ruke posla".
Podnaslov: "Uopée se ne radi o pogresci, nego o zamagljivanju
prijevare. Gospodin Cosic¢[] pokusava izvuéi iz neugodnoga i
nedopustenoga polozaja varanja hrvatske javnosti ravnateljicu
Natasu Jovicic, ali to ¢ini providnim smicalicama, tako da sam sebe
zakapa do grla". U: Hrvatski tjednik, 2015., br. 562, od 1.VI1.2015.,
str. 35.

Zapravo, posebno mi je zanimljiva tvrdnja o pamfletu
projugoslavenskih povjesniCara. Naime, dr. Razum se osvrée na
navodne autoritete koji se u ¢lanku spominju: dr. Ivu Banca, Slavka
Goldsteina, dr. Tvrtka Jakovinu i dr. Hrvoja Klasi¢a.

Vjerojatno nema nikoga tko hrvatski diSe koji se ne slaze s
konstatacijom dr. Razuma o zadnjoj dvojici:

"Kad je rijec o dr. Tvrtku Jakovini i dr. Hrvoju Klasic¢u, na koje se
Clankopisac  Matijani¢  takoder poziva kako bi njihovim
“autoritetom” potkrijepio svoj clanak, na njih ne treba trositi rijeci,
jer se radi o indoktriniranim i jugoslavenski ideologiziranim
povjesnicarima."

Dr. Razum daje sjajnu ras¢lambu tvrdnje dr. Banca:

"Od tih autoriteta zacuduje me kukavicluk dr. lve Banca. Pitajuci ga
Sto misli o rezultatima istraZivanja Stjepana Razuma, Stipe Pilica i
Igora Vukica, dr. Banac kaze: “Vrlo sam skeptican prema tim
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tezama, s tim ne Zelim imati apsolutno nikakve veze. Mislim da to
nije predmet o kojem se moze raspravijati, nisam vidio nikakvih
ozbiljnih dokaza da to nije bio logor smrti.”

Dr. Banac je u ove dvije recenice izrekao Ccetiri gluposti ili
porazne istine o sebi:

1.) izrazava skepsu, tj. negativan stav prema tezama s kojima se
ne zeli uopc¢e zamarati, pa je logicno zakljuciti da ih ne poznaje ili
ne poznaje predmet teza. Znanstveno nije posteno izrazavati sumnju
prema necemu Sto se ne poznaje.

2.) Izrazavanje tako izricitoga stava da ne Zeli imati apsolutno
nikakve veze s tezama 0 Jasenovcu — niti ih potvrditi, niti zanijekati,
ocituje covjeka s velikim strahom. Naime, u rijecima “ne Zelim
imati” nasluéuje se strah. Koga se ili cega i zasto boji? Je li
znanstvenik poput njega treba dobiti neko dopustenje da istrazuje
neki predmet?

3.) Nevjerojatno je da kaze kako misli da Jasenovac ili teze o
Jasenovcu nisu predmet o kojem se moze raspravijati. Pitam se, gdje
je nestao znanstvenik u tom gordom Bancu koji je mogao i znao
uvijek o svemu govoriti i raspravljati? Je li on slobodan? Ili je sluga
koji slusa naredbe svoga gospodara o cemu smije ili ne smije
raspravljati? Nema toga na ovom svijetu o cCemu se ne moze
raspravljati! Smije li se —to je drugo pitanje! No, bilo bi posteno reci
— tko mu to zabranjuje i u ime koga ili cega.

4.) Najvecéa glupost od svih navedenih je posljednja, a to je da
dr. Banac nije vidio ozbiljnih dokaza da Jasenovac nije bio logor
smrti. Ovo je ocito izvrtanje stvarnosti naopacke. To je slicno onome
kad je predsjednik Veleizdajnik govorio da hrvatski generali moraju
u Haagu dokazati da su nevini, umjesto da tuziteljstvo dokaze
njihovu krivicu. Da bi nesto bilo logor smrti, trebalo bi valjda imati
dokaza za to. Stvarni pak nedostatak takvih dokaza Bancu ne smeta
da i dalje smatra da je Jasenovac bio logor smrti, jer netko ga je tako
poducio (valjda drugarica uciteljica u osnovnoj skoli!). Razumno bi
bilo na novinarov upit ocekivati odgovor: nisam se time bavio, pa ne
mogu o tome nista reci. Ali izrazavati sumnju u nesto u Sto ne zeli ni
ulaziti, i s ¢ime ne Zeli imati nikakve veze, nerazumno je i kukavicki.
Kukavicki je zbog toga 5to on kao povjesnicar, ne moze izbjeci temu
Jasenovca, koja se namece cijelom narodu kao tema, a on s njome
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ne zZeli imati veze."

Zapravo pitam se treba li Ban¢ev odgovor shvatiti kao pomak u
njegovim razmisljanjima. Naime, poslije moje knjige "Brani li
Goldstein NDH?" ni¢im izazvan dr. Banac se okomio na govor s
promocije prof. dr. sc. Miroslava Tudmana koji je objavljen u Glasu
Koncila. U prilozima dajem i moj odgovor na taj napad dr. Banca
Evandelje po Bancu, Glas koncila, 10. studenoga 2002.

Nije jasno kako je i Slavko Goldstein svrstan medu povjesnicare
kada je poznato da on ima najvise zavrSenu srednju Skolu. Istina,
jedan hrvatski povjesnicar mi je svojedobno tvrdio kako je dr. Ivo
Goldstein za "svoja" miSljenja obi¢no pitao svog oca. Bilo mi je
¢udno, ali dr. Razum je ve¢ prvom tvrdnjom pokazao je kako je to
Veoma vjerojatno. Naime dr. Razum kaze:

"Slavko Goldstein ostrasceni je i vrlo motiviran, pa stoga
pristran, subjektivan i neznanstveni pisac. To najbolje dolazi do
izrazaja upravo u svojoj knjizi “1941. godina koja se vraca”, a
prenosi ih clankopisac Matijanic. Vec¢ sama ta knjiga dovoljno
govori o Goldsteinovoj neznanstvenosti. Tu on, a onda i Matijanié,
pokusava istraznim iskazom koji je Slavko Kvaternik dao
prevratnickim komunistickim viastodrscima dokazati neku istinu o
Jasenovcu. Znamo Sto su ljudi sve spremi reci, a osobito obtuZiti
druge, pa onda reéi i ono Sto istrazitelj ocekuje, samo kako bi spasili
viastitu kozu. Takav je upravo slucaj s iskazom Slavka Kvaternika.
Slicno se u svojim memoarima htio za svoju ratnu ulogu oprati pred
svjetskom javnoscéu Glais von Horstenau. Naravno da su i sjecanja
Viatka Maceka, koji je inace u logoru Jasenovac imao sasvim
pristojnu obskrbu i brigu, takva kakva jesu, jer su pisana pod
utjecajem poslijeratne agitpropovske promidbe. Slavko Goldstein
nije sposoban ili ne Zeli razluciti pljevu od srzi, pa nam ka0 istinu
podvaljuje pljevu.”

O ¢emu se radi? U mojim tekstovima o Ivi Goldsteinu lako se moze
vidjeti kako sam s nevjericom ustanovio da ovaj znanstvenik kao
vrela navodi izjave koje su poslije rata davali zatvorenici
komunisti¢kim vlastima. Dakle u vrijeme kada je Komunisticka
partija bila Staljinov sljedbenik i kada se zna kako su u Staljinovim
(dakle i Titinim) zatvorima priznavali sve $to su istrazitelji trazili.
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Sada je jasno da je Ivo naucio od tate takav pristup povijesnim
znanostima. Ne cudi $to sam bio u moguénosti napisati dobar dio
knjige "Zabranjeni akademik" tako $to sam samo stavio u nju
tekstove istinskih povjesniCara o neznanstvenom radu ovog
profesora na Filozofskom fakultetu.

Medutim, jo§ me je viSe razveselio nastavak komentara dr. Razuma:
"Na kraju, Matijani¢ pita izravno Goldsteina $to misli o mojim, kao
i drugih istrazivaca izjavama. Tu je Goldstein od prve ispalio pucanj
u nista. Kaze, ‘“radi se o stavovima koji se u razvijenom,
demokratskom drustvu nazivaju negacija holokausta”. I jos dodaje:
“drzim da se s ovim posljednjim pokusajima krivotvorenja istine o
Jasenovcu preslo sve granmice tolerancije prema takvim
neistinama”."

Da bi vidjeli zasto me je razveselio, pogledajte pricu oko same knjige
"Brani li Goldstein NDH?" danu u tekstu "Tko su arbitri hrvatske
javne scene?", Portal HKV-a, 06. 11. 2007.:

"Najgluplje je vjerojatno ono kada Ivo Goldstein u «Slobodnoj
Dalmaciji» od 13. srpnja 2002. navodi slucajeve «u kojima bi bilo
opravdano kazneno gonjenje», pa sam se nasao u njegovom najuzem
izboru (koje li ¢asti!): «Ne znam radi li se o klasicnom antisemitizmu,
ali ve¢ me duze vrijeme po tisku gadi i vrijeda izvjesni Josip Pecaric,
matematicar koji je sebi umislio da zna nesto o povijesti.» (Kaze
povjesni¢ar kome je vrhunski autoritet u povijesti njegov tata s
mozda zavrSenom srednjom $kolom, op. JP) Dakle, kada netko ,, gadi
i vrijeda* dr. Iva Goldsteina treba ga kazneno goniti. Tako nesto
vam je Cak i antisemitizam! Da Goldsteinima nije strano koristenje
neistinama mogu pokazati na primjeru mog intervjua u Slobodnoj
Dalmaciji 13. listopada. Tamo sam konstatirao: "Svi koji promicu
tezu o genocidnosti hrvatskog naroda, po definiciji napadaju naseg
blazenika (Stepinca, op. J.P.). Po tome Cete ih prepoznati. Naravno,
Goldsteini Ce izrijekom negirati genocidnost hrvatskog naroda, ali
Ce sve raditi da to bude rezultat njihova djelovanja. Slicno dr. Milanu
Bulajicu koji nikad neée reéi da je u Jasenovcu bilo 700 000 zrtava,
ali ¢e sve uciniti da to 'dokaze' (istakao J. P.). Zato ja Goldsteine i
mnoge druge u Hrvatskoj i nazivam Bulaji¢evim ucenicima." Evo
kako to navode Ivo i Slavko Goldstein u tekstu "Akademik Pecaric¢
uporno laze" (Slobodna Dalmacija, 20. listopada): "U intervjuu pod
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naslovom 'Bulajic¢evi ucenici kroje nam povijest' u Slobodnoj
Dalmaciji od 13.10.2002. akademik Josip Pecari¢ tvrdi da Ivo i
Slavko Goldstein '‘promicu tezu o genocidnosti hrvatskog naroda'.
Ovu bezocnu laz Pecari¢ varira na vise mjesta u istom intervjuu
tvrdedi da su 'Goldsteini... Bulajicevi ucenici’, jer 'slicno dr. Milanu
Bulajiéu cine sve kako bi dokazali da je u Jasenovcu bilo 700 000
Zrtava' (istakao J. P.), pa time 'dokazali i genocidnost hrvatskog
naroda’.»

Glavni urednik «Slobodne Dalmacije» je u dva navrata trazio da svoj
odgovor «Lazu Goldsteini i to im je od Boga danoy skratim, pa kada
sam to ucinio — nije ga objavio! Ovom prigodom trebam posebno
upozoriti na knjigu Ivana Strizi¢a Zrtvoslov Slunjskog kotara u kojoj
Strizi¢  pokazuje  kako su  jugokomunisticki  povjesnicari
udeseterostrucili broj onih koji su po prijekom sudu osudeni na smrt
zbog izvrSenja i/ili organiziranje pokolja obitelji Mravunac u
Hrvatskom Blagaju i planiranje slicnih zloc¢ina u tom kraju, kako bi
mogli pisati o tome kao o prvom velikom pokolju Srba u NDH. On
pokazuje kako je u tome sudjelovao i Slavko Goldstein. Daje Sto je
Slavko Goldstein o pokolju obitelji Mravunac pisao 1965., a potom i
ono Sto pise danas. Ta njegova nova verzija ima malo Sto
zajednickoga s onom prvom, a Strizi¢ pokazuje kako i nova
Goldsteinova verzija tog dogadaja nije tocna, pa konstatira: "OCcito,
Goldsteina rukovodi samo jedna misao: optuzivati Hrvate za djela
koja nisu pocinili.” Iako (ne)svrseni gimnazijalac Slavko Goldstein
Jje ocito vrlo vazna osoba u jugo-komunistickoj historiografiji!

U vise navrata pisao sam kako je brojka zrtava Jasenovca koju su
Goldsteini nametnuli hrvatskim viastima od 80 do 100 tisuéa u stvari
«rezervna» velikosrpska brojka pa je nazivam «velikosrpskom
brojkom Goldsteinovih i Draze Mihailovicay. Zasto? Dr. Vjekoslav
Perica ("Sloboda Dalmacija", 27. srpnja 2002.) pronasao je u
Chicagu knjigu koju su 1943. izdali Eparhija Pravoslavne crkve iz
Chicaga i Ravnogorski cetnicki pokret Draze Mihailovic¢a u kojoj se
govori o 40 tisuca ubijenih Srba u Jasenovcu. Dakle, za pola rata
polovica od spomenute brojke! | ona kao i ona od 700 000 treba
osigurati tezu o genocidnosti hrvatskog naroda. Kao Sto vidimo da
nasim arbitrima laz, neznanje, zla namjera i sl. nisu strani. Da
parafraziramo Miroslava Toholja: Sveti su antihrvatski ciljevi!"



GOLDSTEINOVA PREVARA 199

Zapravo je 1 razumljivo tadaSnje ponasanje glavnog urednika
Slobodne Dalmacije. U svom tekstu su mi Goldsteini porucili da ¢e
uciniti sve da me onemoguce u izno$enju mojih lazi. Da, kako je bilo
glavnom uredniku kada je shvatio tko tu doista laze, zar ne?
Zavristi ¢u s nastavkom teksta o Goldsteinu dr. Razuma:

Goldstein misli da je rije¢ holokaust samorazumljiva, sveopéa i
posvemasnja. Ako je mislio konkretno na mene da negiram
holokaust, to uopce nije tocno. Meni je sasvim dobro poznato da je
njemacka okupacijska viast u suradnji sa srpskom viadom Milana
Nedica u prvim mjesecima 1942. godine ucinila genocid ili holokaust
nad Zidovima, tako da je za nekoliko mjeseci Srbija proglasena
slobodnom od Zidova. Isto tako, poznato mi je da su Titovi partizani
ucinili genocid ili holokaust nad hrvatskim narodom tijekom rata, a
osobito po zavrSetku rata. Nije mi ni u primisli nijekati te holokauste,
pa me cudi Goldsteinova izjava da se radi o negaciji holokausta. Isto
me tako ¢udi drugi dio njegove izjave u kojem govori o “pokusajima
krivotvorenja istine o Jasenovcu”. DruStvo za istrazivanje
trostrukog logora Jasenovac osnovano je upravo zato da dode do
istine glede toga logora, buduci da desetljecima prije toga oni koji
su se smatrali mjerodavnim za to podrucje nisu nam podarili tu
istinu, ve¢ nasuprot, sve su ga vise omatali u laz i mit. Poznato je da
je Slavko Goldstein bio clan saborske Komisije za utvrdivanje Zrtava
Drugoga svjetskog rata i poraca i da je obecao dati cjeloviti popis
Zrtava hrvatskih Zidova, jer navodno zagrebacka Zidovska obéina
posjeduje takav popis. No, takav popis on nikada nije Komisiji
dostavio, a danas je i razumljivo zasto. Naime, na jasenovackom
popisu nalaze se mnogi hrvatski Zidovi koji su ipak — Bogu hvala —
prezivjeli rat, ali unatoc¢ tome oni su i dalje na tom popisu kao zrtve
tadasnje ND Hrvatske. On, kao svojedobni strucnjak za Jasenovac
morao je biti upoznat s tim cinjenicama, ali nije poduzeo nista da bi
se taj popis u tom smislu ispravio. Stoga ne mogu, nego zakljuciti
kada je rije¢ o Jasenovcu, da se Slavko Goldstein ponasa kao
etnobiznismen, Sto je u nasem hrvatskom drustvu veé poznata pojava
i nazalost vrlo unosna, pa u skladu s time mora lagati. Stoga je
iluzorno od njega ocekivati ikakvu mjerodavnu rijec glede toga.
Naime, u mojim tekstovima se mogu naci dijelovi koji zapravo
predstavljaju komentar i ovakvih tvrdnji Slavka Goldsteina. Posebno
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sam obratio paznju na ulogu oko Komisije za utvrdivanje zrtava rata
i poraca koja je bila joS i sramotnija od ove o kojoj govori dr. Razum.
O tome sam pisao i nedavno kada sam naveo dio spomenute knjige
"Brani li Goldstein NDH? u kome se na tu ulogu osvrée predsjednik
Komisije Kazimir Sviben.

Akademik Josip Pecari¢
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PISMO PROFESORU MATKU MARUSICU
Dragi Matko,

Vjerojatno si vidio da sam i ja komentirao napad na ¢lanove Drustva
za istrazivanje trostrukog logora Jasenovac. Zapravo, Tvoj tekst i
onaj dr. Razuma koji su objavljeni u istom broju Hrvatskog tjednika
su pokazatelji kako istinski znanstvenici razmisljaju. Ja sam htio
vaSim razmiSljanjima dodati neke svoje starije tekstove koji su na
tragu onoga o ¢emu ste vas dvojica pisali.

U tekstu KAKO ZAMAGLITI PRIJEVARU S JASENOVACKIM
POPISOM? to sam ucinio s obzirom na povjesnicare i
"povjesnicare" o kojima ste pisali i dr. Razum i Ti.

Spomenuo si tj. imao slijedeci prijedlog za HAZU:

Jednako tako, predlazem Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnosti
da organizira okrugle stolove, simpozije i suceljavanja svih ljudi koji
imaju konkretne argumente i podatke, i da pod zastitom svojega
ugleda i znanstvene ekspertize raspravu drzi demokratskom i
otvorenom, a istodobno u granicama pristojnosti i tolerancije i u
okvirima metodologije koja odreduje znanstvenoistrazivacku logiku,
dokazivanje i zakljucivanje.

Od Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti trazim da svojim
autoritetom i pozvanjem prije svega zastiti slobodu istraZivanja i
pravo znanstvenika ali i laika na iznoSenje argumenata. Hrvatska
akademija znanosti i umijetnosti mora se suprotstaviti svakom
pokusaju zabrane istraZivanja, prijetnjama znanstvenicima i
gradanima, pa i vrijedanju osjecaja svih koji u raspravama
sudjeluju.

Pretpostavljam da i ne znas, mada sam o tome pisao vise puta, da
sam davno pokusao nesto sli¢no organizirati u Akademiji u vrijeme
kada Saborska Komisija za Zrtve rata i poraca jo$ nije bila ukinuta,
premda joj je rad bio onemoguéen. Vladimir Zerjavi¢ je zelio da
Akademija izade u javnost sa svojom brojkom Zrtava Jasenovca.
Predsjednik Akademije je organizirao sastanak u HAZU na kome
smo uz Zerjaviéa bili akademik BilandZié i ja. Zerjavi¢ i Bilandzi¢
su predlagali da u tome sudjeluju i Goldsteini i predstavnici
SUBNORA. Naravno, prijedlog mi je bio potpuno neprihvatljiv pa
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sam inzistirao da se sastanu svi koji se bave zrtvama.: dr. Josip
JurCevi€, znanstvenici iz Hrvatskog instituta za povijest, Kazimir
Sviben i Vice Vukojevi¢ iz Saborske komisije za Zrtve rata i poraca,
ali i predstavnici domobranskih udruga kada su ve¢ trebali biti
pozvani i oni iz SUBNOR-a. To je prihvaceno i poziv je trebao
sastaviti ing. Zerjavi¢. Ne samo da je to bilo logiéno nego i vazno jer
je kroz razgovor postala jasna njegova Zelja da taj broj bude njegov
broj, tj. Zelio je potvrdu Akademije za svoje brojke. Poslije nekog
vremena akademik BilandZi¢ mi je rekao da Zerjavi¢ nije dao tekst
poziva. Zerjavié je tvrdio suprotno. Zamolio sam ga da tekst ponovi,
kako je i sugerirao Bilandzi¢. Zerjavi¢ me je nazvao poslije nekoliko
mjeseci i kazao da je tekst preveden i da ga trebam samo potpisati.
Iznenadio sam se. Prijevod poziva za okrugli stol!? To, naravno, nije
bio poziv ve¢ zavrsni tekst. Naravno, odbio sam potpisati tako nesto.
Jasno mi je bilo da bez nazoc¢nosti dr. Juréevica, ljudi iz Hrvatskog
instituta za povijest, Saborske komisije i domobranskih udruga u
tekstu moze biti broj koji korespondira broju Draze Mihailovic¢a, a
koju promicu i Goldsteini ("oko 80 000 do 90 000 zZrtava za cijeli
Jasenovacki kompleks")". Zerjavié je do$ao do brojke od nekih
70.000 i tvrdio je kako je povecavao brojke iz pijeteta prema
zrtvama, ali mu Goldsteini u svojoj knjizi spocitavaju da su one za
Zidove - premale.

Ponovit ¢u osnovne podatke prema mom tekstu Goldsteini bezocno
laZu, Hrvatsko slovo, 3. sije¢nja 2003.:

Radi se o dvama pristupima u koristenju Jasenovca u borbi za
ocuvanje Jugoslavije. Znamo da je popis iz 1964. dao ukupan broj
od 597 323 zZrtava (u Jasenovcu 49 874). Tajnik saborske Komisije
za utvrdivanje ratnih i poratnih zrtava Florijan Boras tvrdio da je iz
dostupnih materijala jugoslavenskih komisija za zZrtve rata iz 1946. i
1964. VIDLJIVO DA SU ONE UMNOZAVALE BROJ ZRTAVA
(istakao J.P.) i tako $to su se neka imena ponavljala. On drzi da je to
ucinjeno da bi se dobila veca ratna odsteta, ali i da se Hrvati prikazu
kao genocidan narod (istakao J.P.). Dodao je da ¢e ti popisi biti
preispitani ("Vjesnik" od 22. listopada 1999.). S druge strane
Vjekoslav Perica u Slobodnoj Dalmaciji 27. srpnja 2002. tvrdi da je
u jednoj biblioteci u Chicagu nasao knjigu koju su 1943. izdali
Eparhija Pravoslavne crkve iz Chicaga i Ravnogorski cetnicki
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pokret Draze Mihailovica u kojoj se govori o 40 tisuca ubijenih Srba
u Jasenovcu. Ocito je slaganje brojke Goldsteinovih s brojkama
Eparhije Pravoslavne crkve iz Chicaga i Ravnogorskoga cCetnickog
pokreta Draze Mihailoviéa. Vidimo i po Borasovoj tvrdnji da
genocidnost hrvatskog naroda i time ocuvanje Jugoslavije (stvaranje
tzv. Zapadnog Balkana) osigurava i brojka s popisa iz 1964, a jos
vise ona koju spominju Goldsteini i Draza Mihajlovi¢. Zato je i
lazima trebalo sprijeciti rad saborske komisije na popisu Zrtava!
Najzasluzniji je za to Slavko Goldstein koji je uspio lazno uvjeriti
hrvatsku javnost da je broj zrtava dan u "lzvjes¢u o radu Komisije
za utvrdivanje ratnih i poratnih zZrtava od osnutka (11. veljace 1992.)
do rujna 1999. godine" konacan, a iz naslova samog Izvjesca ocito
Jje da Komisija konstatira Sto je uspjela popisati u tom periodu. Za
uspjesno plasiranje ove lazi hrvatskoj javnosti Slavko Goldstein je i
nagraden: predsjednik je Savjeta Javne ustanove Spomen-podrucja
Jasenovac.

Na internetu sam pronasao kako danas izgleda taj Savjet koji itekako
snosi odgovornost za prijevaru s popisom.

Clanovi Savjeta Spomen-podruéja Jasenovac

Predstavnik Saveza Katica Sedmak, predsjednica
antifaSistickih boraca Hrvatske Savjeta

Predstavnik Hrvatskog sabora ~ mr.sc. Zoran Vasié
Predstavnik Ministarstva kulture dr.sc. Tvrtko Jakovina
Predstavnik op¢ine Jasenovac  [Zoran Prpié¢, mag. polit.
Predstavnik prezivjelih logorasa mr.sc. Ivan Fumi¢

Predstavnik romske zajednice u

Hrvatskoj Stevo Purdevic¢
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Predstavnik srpske zajednice uSasa MiloSevi¢, potpredsjednik

Hrvatskoj SNV
Predstavnik zidovske zajednice u?an!a . ’Zog{c1c—Tabak0Y1c,
. Clanica vije¢a Zidovske opcine
Hrvatskoj
Zagreb

Natasa Jovici¢, ravnateljica

Ravnatelj JUSP Jasenovac JUSP Jasenovac

I Jakovina je tu. Treba li komentirati?

Zapravo i ¢ini mi se da si dobio odgovor na Tvoj razuman prijedlog
— nedugo nakon njega uslijedio je napad na Hrvatski tjednik gdje je
istina objavljena. Upravo u svezi s tim napadom glavni urednik lvica
Marijaci¢ spominje i tekstove, pa i Tvoje, o Jasenovcu:

“Kaos je ovdje, sve je razbacano, ispreturano. Nemam dokaze, niti
indicije o tome Sto bi mogao biti povod ovome teroristickom cinu.
Ocito je da su nesto trazili. Ozlijedili su grafickog urednika, srusili
ga na pod, pistolj mu prislanjali na glavu, Zicu mu Stezali oko vrata
i mucili ga. Uzeli su mu osobnu, gotovinu koja je bila u redakciji,
psovali nam ustasku majku, ostavili prijetecu poruku i meni.
Napadaci su bili maskirani s fantomkama na glavama i rukavicama
na rukama te je jasno da je rijec o profesionalcima”, istice Ivica
Marijaci¢, koji je potom ipak pokusao dokuciti sto bi mogao biti
povod za ovaj brutalan cin.

“Hrvatski tjednik je politicki tiednik specificne orijentacije. Nije nas
briga ho¢emo li se nekome svidjeti ili ne, no u pisanju koristimo
argumente. Otvaramo politicke teme poput popisa jasenovackih
zZrtava, za kojeg smo utvrdili da je lazan. Objavili smo i svoj pogled
na kukasti kriz na Poljudu (Hrvatski tjednik pisao je da se ministar
Ranko Ostoji¢ vecer prije utakmice na veceri u Splitu sastao s
direktorom tvrtke koja odrzava poljudski travmjak). Godinama
pisemo o Josipu Perkovicu i udbaskim ubojstvima te smo predvidjeli
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da ée bivsi udbasi zavrsiti u zatvoru. Moguce je i da su te teme razlog
ovog teroristickog cina. Nisam mogao vjerovati da bi takvo Sto
moglo biti povod napada na redakciju, no sada pomalo mijenjam
misljenje”, dodaje glavni urednik Hrvatskog tjednika.

Pojasnjava potom da nisu bez argumenata pisali o mogucénosti da je
‘svastika’ na Poljudu djelo ljudi bliskih viasti, koji za toboznji
fasizam i ustastvo Zele optuZiti hrvatsku desnicu.

"Stoji nasa tvrdnja da je ministar Ranko Ostoji¢ uoci utakmice
Hrvatska-Italija bio na veceri na kojoj se pojavio i Ante Maslov,
direktor tvrtke Jadro koja odrzava travnjak na Poljudu. Maslov je to
ispri¢ao nasem izvoru, nakon cega smo informaciju objavili. Kasnije
je Maslov od straha povukao iskaz, no cinjenica je da je bio s
Ostojicem. To ne mora nista znaciti, ali je vrlo indikativno”, dodaje
Marijacic.

Na pitanja, smatra li da je u Hrvatskoj ugroZena nacionalna
sigurnost zbog eskalacije nasilja i prijetnji (premlacivanje
istrazivackog novinara Zeljka Peratovica, prijetnje smréu saborskoj
zastupnici Mireli Holy, prijetnje ministru Lalovcu, prijetnje Ivanu
Krmpoticu i ostalim svjedocima na sudenju Perkovicu i Mustacu, jos
uvijek nerijesen incident s kukastim krizem na Poljudu, ubojstvo
Vinka Zuljeviéa — Klice, provala u Hrvatski tjednik...) Marijaci¢ je
odgovorio potvrdno.

“Kada razmislim o svemu $to navodite, mogu zakljuciti da sigurnost
nikad nije bila ugrozenija. Vlada pravna anarhija i iz dana u dan
stanje je sve gore, zbog cega je u Hrvatskoj doista sve moguce. Bojim
se da je sve to ozbiljan simptom ugrozZene nacionalne sigurnosti”,
zakljucuje Marijacic.
http://www.dnevno.hr/vijesti/hrvatska/urednika-davili-zicom-hitno-
sazvati-odbor-za-nacionalnu-sigurnost-alarmirati-soa-u-815782

A zapravo meta je bio sam Marijaci¢. O tome pise sjajni hrvatski
kolumnist Nenad Piska¢ na Portalu HKV-a:

Napad na Hrvatski tjednik: Ivica Marijaci¢ zamalo je izbjegao
likvidaciju
http://www.hkv.hr/izdvojeno/komentari/nenad-piskac/20796-
napad-na-hrvatski-tjednik-ivica-marijacic-zamalo-je-izbjegao-
likvidaciju.html
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Istini za volju, Hrvatski tjednik i Ivica Marija¢i¢ su Krivi za mnogo
toga. S obzirom da se napad dogodio sada u dane
dvadesetogodiSnjice genocida u Srebrenici i sprjecavanja jos veéeg
genocida u Bihacu, treba se podsjetiti da je Hrvatski list sve vrijeme
pisao istinu u tome, pa je posluzio SAD-u da podsjeti sudce u Haagu
na Biha¢. Naime, upravo je Hrvatski list objavio razgovor sa
americkim vojnim astaSeom u RH u vrijeme "Oluje" koji je tvrdio da
je Gotovina "Olujom" spasio Biha¢ od genocida ravnog onima u
Drugom svjetskom ratu!

O tome danas govori i tadasnji americki veleposlanik u RH. Zapravo
i to potvrduje ono o ¢emu sam nedavno pisao — Krivnju svjetskih
moc¢nika koji su hrvatske generale i cijelu RH optuzili i sudili zbog
"Oluje", a znali su za ovo o Cemu sada govori Peter Galbraith. Sudili
su hrvatskim generalima zato sto su po Galbriaithu sprijecili PET
puta veci genocid od onog u Srebrenici! (Tekst dajem u Prilogu.) A
$to rec¢i o slugama u Hrvatskoj koji su zbog toga jo$ uvijek na vlasti
ili su im u rukama glavni mediji?

Kamenjar.com, 15. 07. 2015.
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POSEBNI SAVJETNIK PREDSJEDNIKA
VLADE RH ZA KULTURU SLAVKO
GOLDSTEIN UPORNO LAZE, I1.

I Zvonimir Hodak se na svoj duhoviti nac¢in osvrnuo na uradak
Slavka Goldsteina iz Jutarnjeg (dnevno.hr, 20. 07. 2015.):

Goldsteini su napisali knjigu o vjecnom MarSalu i vjecnoj ljubavi
“vascele “ Hrvatske, o muzu koji je okrenuo tok Save. To je cudo
koje ne bi uspjelo ni svetom Savi. Otac i sin pisali su o Titu onako iz
srca. S ljubaviju. Onako kako recimo Jelena Lovri¢ pise o Vucicu,
Miljenko Jergovi¢ o Drazi, Ante Tomic¢ o JNA, a Jurica Pavici¢ o
Orjuni. Braca Goldstein se nisu ni sjetili pregledati arhive ruskih
tajnih sluzbi. Iz njih bi bilo i slijepcu jasno da je “najdrazi sin naseg
naroda i narodnosti” bio najobicniji konfident NKVD-a. Ma, k’o jos
vjeruje ruskim tajnim arhivama, misle Slavko i Ivo. Tito je nas, i mi
ga nosimo u svom jugo srdcu!!! Necemo ga nikada izdati osim u
tvrdo ukoricenom luksuznom izdanju. Kad se sve cinilo skoro pa
idealno, lova samo Sto nije pocela kapati, pojvise se na horizontu
tamni, celicno sivi oblaci. Dok su otac i sin, kako to kazu Zagorci,
“isli sluziti peneze*, niotkud se pojavio lik Igora Vukic¢a. Publicist,
novinar i ¢lan Drustva za istraZivanje trostrukog logora Jasenovac.

Igor je Srbin po nacionalnosti, a njegov otac je kao dijete bio zatocen
u Jasenovcu za vrijeme NDH. Clan tog nesretnog drustva je i dr.
Stjepan Razum. “Besposleni”, za razliku od marljivih Goldsteina,
baciSe se na istrazivanje popisa Zrtava tog zloglasnog logora u kojem
su fasisti pobili navodno preko 700.000 tisuca pretezno Srba. Kako
besposlen pop i jarice krsti tako clanovi tog kontrarevolucionarnog
drustva dodosSe do matematicke nepoznanice. Obratise se mom
prijatelju, svjetski poznatom matematicaru, akademiku Josipu
Pecaricu da im objasni zanimljivu jednadzbu s 14 000 nepoznanica.
Naime, “besposlicari” su otkrili zgodan i “nenamjeran* falsifikat.
14 000 imena Zrtava pojavijuje se i visestruko se ponavlja u popisu.
Znaci 14 000 imena i prezimena neprekidno Se javljaju u redoslijedu
likvidiranih. Pa se ponovno javljaju pod novim brojevima i novim
datumima likvidacije. Neki su streljani 1941. g. pa 1943. g., neki cak
i 1948. g. Tako nekoliko puta. Tom empirijskom metodom moglo se
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nabildati broj i na milijun i sedamsto tisuca ubijenih. Na tu vijest
Goldsteini “pozivcanise”. Za tu grubu matematicku provokaciju
pronaden je krivac: Natasa Jovici¢ je odmah bila sumnjiva.
Sumnjivija nego braca Mamic. U neplacenom oglasu, preko citave
strane Jutarnjeg od 16. srpnja, Slavek je sasjekao nesretnu
ravnateljicu Javne ustanove Spomen podrucja Jasenovac na sitne
komadice k’o persun. U zapovjedno-humanitarnom tonu Slavek
porucuje savjetnici Predsjednice Republike: “Gospodo Jovicic, vi
niste dorasli situaciji i trebate podnijeti ostavku.

U cemu je krimen nesretne Kolindine savjetnice? Slavek misli da kod
nje nije previadao “zdrav razum” nego izgleda da je povjerovala
“bolesnom Razumu” koji provjerava zZrtve i ne vjeruje drugovima
koji su nepogresivo, onako od oka, utvrdili broj nesretnih zZrtava.
Kaze Slavko Goldstien: “Umjesto da javnim istupom, u ime ustanove
kojoj je na celu i u svoje ime, brani jasenovacku istinu i pobija
LABAVE argumente dr.Razuma i drustva kojem je predsjednik,
ravnateljica Jovicié, u intervjuu Nedeljnom Jutarnjem od 12. srpnja,
najprije se zali na mene jer sam joj navodno “prijetio* zbog njene
Sutnje...” Eto ti ga na! Kolinda je vjerojatno zdravo razumski
zakljucila da je NataSa dobar izbor. Zdravorazumski upada u oci da
Slavek ne optuzuje Natasu Sto nije dematirala lazi dr. Razuma nego
se okomio na njegove LABAVE argumente. Pametnom dosta! Slavek
na kraju rezignirano zakljucuje: “Svojim pasivnim ponasanjem
ravnateljica NataSa Jovici¢ nazalost dokazuje da nije dorasla
novonastaloj situaciji...” Nije na vrijeme sprijecila LABAVE
argumente o velikom falsifikatu o broju zZrtava Jasenovca. I na kraju,
nedavno sam u Mimari upoznao dr. Razuma kad je bio primljen za
novog c¢lana Hrvatskog etickog sudista. Odmah mi je bio sumnjiv.
Desnicar! Da je bar dosSao s preporukom Ivana Fumiéa i da je s
njime sudio u Prijekom vojnom sudu, prihvatio bih ga s
odusevljenjem. Medutim, on jos u XXI stoljecu hvata u lazi
kriptokomuniste oko broja Zrtava u Jasenovcu. Svasta! Jos ¢e poceti
njuskat i oko Jadovnog... Umjesto da se bavi BDP-om, Peljeskim
mostom, sprjecavanjem rade Serbedzije da ponovno napusti nas i
Brijune. Ovako, otkrivajuci lazi oko broja Zrtava u Jasenovcu mi
samo opet izazivamo Vucica i Vulina da nam skresu istinu u oci. Pa
¢e nasa vladajuéa elita opet morati u Beograd po oprost.
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U svom tekstu Golstein spominje dvije vazne Cinjenice: bio je
predsjednik Savjeta JUSP Jasenovac za cijeg je mandata zacet
projekt o poimenicnom popisu zrtava. lako je Goldstein
svojevremeno uvjeravao svjetsku javnost da vodenje kune znaci
obnovu NDH, predsjednik Tudman ga je ipak ukljucio u rad tadasnje
komisije za Zrtve rata i poraca. Goldsterin je opstruirao rad Komisije,
lazno ga prikazao pomocu medija, koje su 1999. godine ve¢ imali
jugoslaveni u svojim rukama, i uz pomo¢ inz. Zerjaviéa (¢ija je prva
istrazivanja objavio Goldstein).

Svoju laz o radu te komisije Goldstein ponavlja i sada:

Egzaktan popis imena ubijenih u logoru Jasenovac 1941.-1945.
godine kljucni je dokument za cjelokupno suocavanje s istinom o
ustaskom rezimu takozvane NDH. Ovim popisom suzbijen je
dugogodisnji huskacki mit o 600 ili 700 tisuca jasenovackih zZrtava,
koji je desetlje¢cima unosio razdor medu susjednim narodima.
Takoder, suzbijena je i laz takozvane Vukojeviceve Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava koja je u svom zakljucnom
izvjiestaju 1999. godine ‘“‘utvrdila” ukupno svega 2238 Zrtava
Cetverogodisnjeg logora Jasenovac.

Klasi¢na prica kod Goldsteina. lako sam viSe puta objavio kako
Goldstein kazne da je nesto laz, da bi mogao "porodati" svoju laz,
tako ponovno i uporno to radi i sada. Uz pomo¢ medija plasira o€itu
laz govoreéi o ZAKLJUCNOM IZVJESTAJU za nesto §to je bilo
|ZVJESCE O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava
OD OSNUTKA (11. veljace 1992.) DO RUJNA 1999. GODINE. Ta
laz pomogla mu je da s promjenom vlasti bude postavljen za
predsjednika Savjeta JUSP Jasenovac.

Zato sam svojedobno zamolio predsjednika Komisije g. Kazimira
Svibena za napomene o tom njihovu osporavanom Izvjeséu (objavio
sam ga u knjizi "Brani li Goldstein NDH?"). Evo tog njegova
odgovora:

Zlatar, 11. sijecnja 2002.
NAPOMENE

o IZVJESCU O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih
zrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do rujna 1999. godine
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Tekst Izvjesca odgovara naslovu. Izvjescuje se o radu Komisije.

Obicno smo svake godine izvjescivali o Radu kroz proteklu
godinu. Ovo Izvjescée razlikovalo se od prijasnjih po tom Sto je dan
pregled cjelokupnog rada Komisije od njezina pocetka pa do rujna
1999. Bila je to zapravo rekapitulacija dotadasnjeg djelovanja.
Htjeli smo prikazati dokle smo stigli do rujna 1999.

Sto se tice Zrtava, brojevi u tablicama odnose se samo na zrtve
koje su poimenicno evidentirane u nasoj Komisiji. Nikad nismo
tvrdili da smo do rujna 1999. popisali sve zrtve Il. svjetskog rata i
poraca ili utvrdili konacan broj bilo koje vrste zrtava (kako nam
podmecu nasi osporavatelji). Uvijek smo izvjescivali do kojeg smo
broja zrtava poimenicnim popisivanjem dosli do odredenog datuma
i nismo vrsili nekakvih prognoza o konacnom broju bilo kojih zrtava.

Do rujna 1999. na nasem se popisu naslo 261 415 Zrtava.
Premda je to velik broj, nitko na sjednici Komisije nije postavio
pitanje je li to konacan broj Zrtava, jer je svima bilo jasno da smo
jos daleko od kraja popisivanja.

O velikom broju zZrtava podaci su sada nepotpuni. Od 261 415
evidentiranih Zrtava za 72 545 osoba ne znamo joS jesu li bili
gradanske ili vojne osobe. Za 84 151 Zrtvu imamo upisanu
gradansku pripadnost. Vojnih osoba upisano je 164 719. Od toga je
45 386 pripadalo partizanima i Jugoslavenskoj armiji, 55 629
Oruzanim snagama Nezavisne Drzave Hrvatske, 102 Cetnickim i
drugim srpskim paravojnim formacijama, 143 vojsci Kraljevine
Jugoslavije, 3195 njemackoj vojsci, 231 talijanskoj vojsci, 9 silama
Osovine (bez poblizih odredenja) i 24 zapadnim vojskama.

Veé na prvi pogled vidi se da popis poginulih nije konacan, jer
su neke rubrike vrlo niske. Srpske postrojbe imale su ocito mnogo
vise poginulih, ali njihova imena do sastaviljanja Izvjes¢a nismo
uspjeli saznati. U tim rubrikama broj zZrtava sigurno je znatno veci
od onoga sto je u Komisiji evidentiran.

Zrtve s podrucja danasnje Republike Hrvatske uspjesnije su s
nase strane popisane nego zrtve iz drugih krajeva.

S danasnjeg hrvatskog drzavnog teritorija evidentirali smo
poimenicno 153 700 Zrtava. Ali ni tu nisu sva podrucja podjednako
uspjesno popisana. I to je dokaz da popis nije konacan. To pokazuje
i pregled evidentiranih Zrtava po zZupanijama. Od Zupanije do
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Zupanije brojevi se jako razlikuju: od 922 zrtve u Medimurju do 28
029 ZzZrtava u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji. Ipak jos nitko iz
Medimurja nije predbacio Komisiji da je Medimurce diskriminirala,
jer je evidentirala samo 922 zrtve iz Medimurja.

Posebnih problema imala je Komisija s utvrdivanjem
nacionalne i vjerske pripadnosti zrtava.

U Republici Hrvatskoj evidentirano je kod nas medu zrtvama 79
318 Hrvata i 18 410 Srba uz neznatan broj pripadnika ostalih
nacionalnosti. Ali za 53 768 Zrtava za sada nam je nacionalnost
nepoznata.

Medu popisanim zrtvama u Republici Hrvatskoj evidentirano je
kod nas najvise katolika. Pripadnika drugih vjera znatno je manje
zabiljezeno. Ali zato imamo 83 685 Zrtava s nepoznatom vjerskom
pripadnoscu.

Ta je nepoznatost narocito velika kod partizana i JA, gdje
imamo npr. evidentirano samo 9632 katolika, ali cak 29.082
poginula s nepoznatom vjerskom pripadnoséu. Kod poginulih
vojnika Nezavisne Drzave Hrvatske zabiljezeno je pak 31.430
katolika prema 10.388 s nepoznatom vjerskom pripadnoséu. To ne
znaci da nisu bili vjernici. Vjeroispovijed im kod nas nije upisana jer
za to nemamo dokumentarne podloge.

Nasi terenski popisivaci zrtava redovito su upisivali narodnost
i vieru zrtava, gdje god je to bilo moguce ustanoviti. Ali kod zZrtava
koje smo preuzeli s regionalnih popisa partizanskih zZrtava, cesto je
manjkao podatak o njihovoj nacionalnosti, a 0 njihovoj vjeri gotovo
wvijek. Te praznine kanili smo popuniti prilikom izdavanja nasih
regionalnih popisa zrtava, koji bi sadrzavali imena svih Zrtava nekog
kraja, ne izostavljajuci nikoga zbog njegove vojnicke, ideoloske ili
rasne pripadnosti. S takvim edicijama mi smo poceli (Florian Boras:
«SPOMENICA LJUBUSKIM ZRTVAMA», Ljubuski, 1998. i
Gordana Turié, Drugi svjetski rat i porace — U TEMELJU KAMEN
— SPOMENICA ZRTVAMA IDEALU HRVATSKE DRZAVE —
IMOTSKA KRAJINA /OD 1941. DO 1990. GODINE/, Zagreb,
2000.).

Teziste nasega terenskog popisivanja zrtava bilo je na onim
zrtvama koje nisu bile jos nigdje evidentirane i o kojima se za
komunisticke vliadavine moralo Sutjeti. Za takve zrtve mogli smo
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doznati prvenstveno preko Zivih svjedoka, Ciji se broj zbog starosti
stalno smanjivao i jos uvijek se smanjuje.

Terenskim popisivanjem nismo mogli uspjesno obuhvatiti one
zZrtve, cija rodbina vise ne zivi u Republici Hrvatskoj. To je narocito
slucaj s hrvatskim Zidovima i hrvatskim Nijemcima. Prema popisu
stanovnistva od 1991. u Hrvatskoj je tada Zivjelo samo 600 Zidova i
2635 Nijemaca. Zato ne zacuduje da se na nasem popisu Zrtava do
rujna 1999. naslo 293 Zidova i 752 Nijemca. Svima nam je bilo jasno
da je njihovih zZrtava bilo mnogo vise. Ali mi im nismo mogli izmisliti
imena, a bez imena u nasoj Komisiji nema brojeva.

Jasenovacke Zrtve popisali smo dijelom propitkivanjem na
terenu, a dijelom na temelju partizanskih regionalnih popisa Zrtava.
Na taj nacin stigli smo do broja 2238. Knjigu «Jasenovac — zZrtve
rata prema podacima Statistickog zavoda Jugoslavijey, Ziirich —
Sarajevo, 1998., uspjeli smo nabaviti toliko kasno da podaci iz nje
nisu vise mogli uci u Izvjesce.

Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., Izvjesce je
prihvaceno sa samo jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina
Slavka Goldsteina, koji je jedini u nasim tablicama vidio konacne
brojeve o zZrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi predstavljali
rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s
premalim brojevima Zidovskih, srpskih i pravoslavnih zZrtava. Svoje
protivljenje podnio je u pisanom obliku, a poslao ga je i na vise
razlicitih adresa.

Nakon toga, pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa
evidencija zrtava proglasena je konacnom, sto ona ni izdaleka nije
bila, a onda su nam nabrajane «mane». Kao «krunski» dokaz
upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i vjerskoj
pripadnosti Zrtava. Zloporaba ne bi bila moguéa da smo kod svake
tablice napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999.
(kao Sto pise u naslovu Izvjesca).

Poslije trecesijecanjskih izbora 2000. Sabor nije imenovao
clanove Komisije iz redova zastupnika, pa ni predsjednika. Tako
obezglavijena Komisija samo je Zivotarila. Izgubljene su dvije
dragocijene godine. U meduvremenu, pomrli su brojni svjedoci
genocida nad Hrvatima, Sto ga izvrSiSe Partija i njezina Armija.
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Sada se Saboru predlaze da Komisiju ukine.

Znakovito je da su poimenicni popisi Zrtava i u Titovo doba
padali u nemilost i bili skriveni od javnosti, jer popisivaci nikako nisu
mogli udovoljiti partijskoj «normi».

Zalosno je da se u posljednje vrijeme hrvatskim Zrtvama vise
bave Slovenci nego Hrvati. Masovna grobista Hrvata Sirom
Slovenije neoboriv su dokaz genocida, jer su nastala ubijanjem
golorukih ljudi poslije rata.

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da
kraja. U njega smo kao Zidova polagali velike nade i ocekivali da
¢emo preko njega doci do popisa Zidovskih Zrtava. Toga popisa
nismo docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao onako ponijeti
na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio.

Kazimir Sviben

Zapravo treba posebno obratiti paznju i na Goldsteinovu tvrdnju:
Korektno provedeni popis Zrtava jasenovackog logora stimulativno
je djelovao i na strucne istrazivace u Muzeju zZrtava genocida u
Beogradu, koji su svojim popisivanjem utvrdili oko 88.000
Jjasenovackih zrtava i time direktno potvrdili korektnost istrazivanja
u Jasenovcu (razlika od oko 5000 nastala je jer su Beogradani
ukljucili i zZrtve djecjeg logora u Sisku). Te se brojke okvirno uklapaju
i u Sira istrazivanja zrtava rata na podrucju bivse Jugoslavije koja
su ve¢ 80-ih godina obavila zagrebacki statisticar ing. Vladimir
Zerjavié i beogradski demograf dr. Bogoljub Kocovié, a potvrdene
su i visestrukim kasnijim radovima vjerodostojnih strucnjaka.

Jasno je pozivanje na Kocoviéeve i Zerjaviceve brojke. One su
trebale posluZiti za ouvanje Jugoslavije. Ko¢ovi¢ to sam i kaze, a
Zerjaviéevu knjigu je kao $to smo ve¢ rekli tiskao Slavko Goldstein.
Zerjavié je tvrdio da je on poveéavao brojke iz pijeteta prema
srtvama, ali mu Ivo Goldstein spoditava da su one za Zidove —
premale. Nezadovoljni s popisom iz 1964. koji je bio pun
manjkavosti, tj. bilo je oCito raden zbog dobivanja reparacija od
Njemacke, isli su na proSirivanje tih popisa. Glavnu rije¢ je imao dr.
Milan Bulaji¢. Njegov Institut za genocid u Beogradu ne zanimaju
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razmjere genocida u Beogradu (SajmiSte je bio jedini logor
isklju¢ivo za Zidove i svi su pobijeni na ulicama Beograda u
plinskim vozilima) ve¢ Jasenovac. Njegov posao su preuzeli njegovi
ucenici u Beogradu, koje eto posebno hvali Slavko Goldstein, i u
Hrvatskoj. U Hrvatskoj su to prvenstveno Goldstein, lazna
interpretacija IZVIESCA O RADU KOMISIJE ZA
UTVRBDIVANJE RATNIH 1 PORATNIH ZRTAVA OD
OSNUTKA (11. VELJACE 1992.) DO RUINA 1999. GODINE kao
ZAKLJUCNOG IZVJESTAJA omoguéilo je s promjenom vlasti da
Goldstein dobije poziciju u kojoj ¢e moéi i dalje uporno nametati
svoje lazi.

Sjetimo se, u Saranovoj jami, gdje su takoder zapaZenu ulogu
odigrali Goldsteini, nije naden ni jedan kostur, a u Jasenovcu su tri
Titova iskopavanja dala 481. Dakle, ne samo da ljudi imaju pravo
posumnjati da se radi o lazima, nego svatko normalan ¢e jasno vidjeti
da je to podla protuhrvatska rabota.

Ponavljam: Goldstein kaze da je svoje laZi, pardon izvjesée kao
posebni savjetnik predsjednika Vlade RH za kulturu "prodao",
pardon predao Predsjedniku Vlade i Ministru kulture.

Hoée li smijeniti Posebnog savjetnika? Zasto bi? Pa Goldstein samo
djeluje u duhu provodenja velikosrpskog Memoranduma SANU 2. ,
a valjda i vrapci znaju da Dobrica Cosié kaze:

Mi Srbi laZemo da bismo obmanuli sebe, da utjeSimo drugog;
laZemo iz samilosti, da nas nije strah, da ohrabrimo, da sakrijemo
svoju i tudu bijedu... Lai je vid naSeg patriotizma... LaZemo
stvaralacki, mastovito, inventivno.

A zar to nije konstanta u djelovanju ove Vlade?

Akademik Josip Pecari¢

Kamenjar.com, 22. 07. 2015.
Glas Brotnja, 25. 07. 2015.
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DNEVNIK U ZNAKU ‘ZA DOM SPREMNPD’,
ZAGREB, 2017.

13.04.-19.04.2016.

http://www.hkv.hr/izdvojeno/nae-teme/dnevnik/23615-josip-
pecaric-dnevnik-srijeda-13-travnja-utorak-19-travnja-
2016.html

Josip Pecari¢ — Dnevnik: Srijeda, 13. travnja - utorak, 19.
travnja 2016.

Portal HKV-a: 21. travnja 2016.

DNEVNIK JOSIPA PECARICA: SRIJEDA, 13.
TRAVNJA - UTORAK, 19. TRAVNJA 2016.

(...)
Subota, 16. 04. 2016.

Nevjerojatno je kako moram stalno upozoravati da su "ustase" koje
stalno spominju "hrvatski" ljeviCari zapravo hrvatski branitelji.
Marko Curaé¢ unovom "Hrvatskom tjedniku" daje citat iz knjige "Rat
za Srpsku krajinu" Marka Vrcelja koji je Citavo vrijeme bio na
visokim vojnim duznostima u tzv. Srpskoj vojsci krajine: "Osnovni
moto SDS-a je bio "poteraj ili ubij, opljackaj ili spali" svesto je


http://www.hkv.hr/izdvojeno/nae-teme/dnevnik/23615-josip-pecaric-dnevnik-srijeda-13-travnja-utorak-19-travnja-2016.html
http://www.hkv.hr/izdvojeno/nae-teme/dnevnik/23615-josip-pecaric-dnevnik-srijeda-13-travnja-utorak-19-travnja-2016.html
http://www.hkv.hr/izdvojeno/nae-teme/dnevnik/23615-josip-pecaric-dnevnik-srijeda-13-travnja-utorak-19-travnja-2016.html
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hrvatsko, jer mi Srbi nikada viSe ne mozemo Zivjeti zajedno sa
Hrvatima, zato §to su svi Hrvati ustase ili izdajnici."

Citajuéi samo citat ovog Srbina moraju ti se zgaditi mnogobrojne
srpske sluge u RH. Njima je svaka neovisna Hrvatska, ako nije
sluskinja Srbiji, ustaska drzava., zar ne? Ali ¢itajmo ga dalje: Usima
svojim nisam mogao poverovati da sam ¢uo to §to sam cuo od celnika
SDS. Nisam mogao svojim o¢ima poverovati da sam video to §to
sam video, a $to smo sve mi, Srbi uradili, niti shvatiti zaSto smo sve
to uradili. Zasto smo morali spaliti svaku kucéu koja je bila
napustena? Zasto su morali oti¢i svi Hrvati?...ZaSto su morale da se
poruse sve kuce po svim hrvatskim selima? Nismo mogli pronaci
celu kucu, u koju bi smestili borce da u njima spavaju umesto u rovu.
Ako bi i nasli takvu kucu, ve¢ narednih dana sa nje bi bio skinut krov,
pa su se 'borci' bunili §to im kuéa prokisnjava za vreme kisa, iako su
krov sa nje sami skinuli... Narod koji pljacka svog neprijatelja i
vojska Cije se postojanje zasniva na pljacki, ne moze dobiti rat'.

A u EU smatraju da Srbija i dalje treba hapsiti i suditi "ustase".
Vjerovali ili ne?

Eticki osudena za veleizdaju V. Pusi¢ je na pitanje novinara da
prokomentira peticiju koja se u Saboru potpisuje protiv njezine
kandidature, rekla da Hrvatsku sramote uvijek isti ljudi.

“Sramote drzavu uvijek jedni te isti, paisada, i to je ono o ¢emu sam
govorila da u svakoj zemlji uvijek postoje neki, ali ne zasluzuju
paznju u usporedbi s cijelom zemljom.”

Dakle, Hrvatska to je Vesna Pusi¢. Ili ne sramoti$ drzavu ako je
izdajes, ako izdajes krv! Kovac je na to odmah izjavio kako podrzava
premijera, dok Reiner kaze: "Ja sam procitao da to navodno premijer
Oreskovi¢ podrzava®“. Ne ¢udi zaSto su na narod.hr komentatori
pokazali nepovjerenje prema HDZ-u.

"Hrvatski tjednik" je uobicajeno prepun tekstova koje treba procitati.

Ve¢ sam naslov kolumne Ivice Marijaci¢ kaze sve o srpskim slugama
u RH: "Jedno jedino pitanje ubija ih u pojam: A gdje su kosturi
83.000 jasenovackih zrtava?

Naravno meni je posebno zanimljiv ¢lanak dr. Stjepana Razuma jer
piSe o glupostima u najnovijoj knjizi Slavka Goldsteina iz
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jednostavnog razloga Sto sam 1 sam napisao knjigu "Brani li
Goldstein NDH?" komentiraju¢i jednu knjigu oca i sina Goldstein
koja je kao odgovor na Marijaci¢evo pitanje. Izdvajam: Poznata je
tvrdnja prof. Brandta kako je sin Goldstein izmisljao vrela za svoje
"tvrdnje". Razum pokazuje od koga je ucio konstatirajuéi kako tata
"Goldstein izmislja arhivsko gradivo u korist svojih tvrdnji".

Jo§ ¢u samo izdvojiti dio: "Premda je u javnosti zanijekao istinitost
o tzv. “kloniranim” jasenovackim Zrtvama, u ovoj knjizi pokazuje,
da bas i nije siguran u ono $to su mu radnici JUSP-a Jasenovac glede
toga iznijeli, pa piSe: Ako ¢ak i mimo svih provjera prihvatimo
sumnju nad 14.000 imena, $to je onda s preostalih 70.000 imena i
prezimena? Hoce 1i ih Drustvo 'a priori' proglasiti lazima, iako su
ve¢inom kao zrtve viSe puta provjeravanju njihovim obiteljima,
kuc¢ama, selima i lokalnim arhivima? (str. 40). Zanimljivo je kod toga
zapaziti kako je to provjeravanje obavljeno medu mrtvima jer
genocid, o kojem predhodno stalno piSe, ne ostavlja iza sebe Zive
ljude. Koga se to onda pitalo “u njihovim obiteljima”? Dakle,
navedenim provjeravanjem i sam dokazuje da nije bilo genocida."

To je tipicno Goldsteinski — dr. Razum je u svojim javnim
odgovorima na Goldsteinova negiranja falsifikata s Popisa odustao
od toga, i1 presao na srpsku pri¢u: Dok vi Hrvati dokazujete i uspijete
pobiti neke naSe lazi mi ¢emo smisliti mnogo, mnogo vise. U
mnogim svojim tekstovima sam se pitao: Zar nije dovoljno uhvatiti
lazova u nekoliko lazi i viSe mu niSta ne vjerovati? Pa njihov
predsjednik je rekao da im je laz najviSe pomogla u povijesti.
Goldstein Cosi¢evski kaze: Uhvatili ste nas u 14.000 lazi, ali tamo
ima jo$ 70.000. Dokazite i da su to lazi. Nije vazno $to nema kostura,
kako kaze Marijaci¢, dokazite da su to neistine. Zato sam
svojevremeno i parafraziraju¢i MatoSa naslovio jedan svoj ¢lanak:
Lazu Goldsteini, to je njima od Boga dano.

A Vesna Pusi¢ je presretna §to imaju novu knjigu koja kako kaze
naslov teksta dr. Razuma "ne vrijedi ni koliko crno ispod nokata".
Dobro je, kazala je, Sto se na “knjigu lazi” koja je promovirana i u
Skolama, pojavila i Goldsteinova knjiga istine o Jasenovcu. “Pa tko
ne zna, neka uci”, rekla je Pusic.
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Da prica bude jo§ zanimljivija narod.hr objavljuje tekst povjesnicara
Blanke Matkovi¢ i Stipa Pili¢a u kome ve¢ sam naslov kaze kako
srpske sluge doista vole Kkoristiti neistine: "Odgovor na neistine iz
Goldsteinova pamfleta ‘Jasenovac — tragedija, mitomanija, istina’"

Prvo navodim dio u kome sam i sam nekako upleten (izbori u
HAZU): "Razumljivo je zaSto Goldstein osobito za posljednji rad ne
navodi mjesto objavljivanja: umanjiti znacaj i autora i rada, ali i
ukloniti neispunjenu ambiciju i traumu njegova sina i njega osobno
— neuspjeh ulaska medu akademijine besmrtnike. Taj dio nas kao
autore ne zanima. Ono S§to jest vazno napomenuti da je taj rad
zadovoljio uvjete i kriterije znanstvenog casopisa u kojem je
objavljen. Goldstein je svojim postupkom podcijenio nas$ rad
svrstavajuci ga u red publicistickih radova, gdje njemu ni po ¢emu
nije mjesto, no svojim stavom podcijenio je i kvalitetu i znacaj
izdanja HAZU.

A sada o lazima: "U ovoj analizi osvrnut ¢emo se samo na
Goldsteinove navode i na njih jo$ jednom odgovoriti argumentirano
i dokazima. No, potrebno je napomenuti da je Goldstein u svom
uratku ignorirao Citav niz izvornih arhivskih dokumenata na kojima
pociva na$ znanstveni rad. Ovdje ¢emo izdvojiti nekoliko bitnih lazi
na kojima se temelji Goldsteinov uradak, ali pozivamo sve
zainteresirane da procitaju nasu analizu u cijelosti. Rad se moze naci
na Internetu."

Potom slijedi niz primjera koji pokazuju kako znanstvenici pobijaju
lazi nekoga tko je umislio da je znanstvenik. Obavezno pogledajte.

Naravno, Vesna Pusi¢ nije takova znanstvenica da bi razumjela ovo
Sto piSu znanstvenici! Ali s medijima koji su jo§ u rukama srpskih
slugu sve to ne smeta Goldsteinu, pa zato Razum i zakljucuje svoj
tekst ovako: "Trebat Ce se narastaji i narastaji Hrvata jo§ dugo truditi
kako bismo se oslobodili toga balasta lazi i podvala partizansko-
komunistickih zlo¢inaca."

Danas sam bio bratu na grobu. S unucima i njihovom mamom i
tatom. Trebalo je biti iznenadenje i za njegove. Mi u Zlatar, a oni kod
sv. Leopolda. Ipak smo ih sacekali. Na groblju posjetio i grob
Kazimira Svibena, punca mog brata. | nedavno sam ponovno objavio
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njegov tekst o onoj prevari Slavka Goldsteina iz 1999. godine kada
je lazno predstavio kao konacno Izvjesée o radu Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava od osnutka (11. veljace 1992.) do
rujna 1999. Kazimir je bio njen predsjednik i 0 Goldsteinovim lazima
pisao je za moju knjigu "Brani li Goldstein NDH?". Ta laz pomogla
je Goldsteinu da s promjenom vlasti bude postavljen za predsjednika
Savjeta JUSP Jasenovac.

(..)



220 KAZIMIR SVIBEN

REVIZIONISTI U HAZU, ZAGREB, 2020.

STJEPAN RAZUM
ISTINOM PROTIV LAZI

Predstavljanje knjige: PECARIC, Josip i RAzuUM, Stjepan.
Razotkrivena jasenovacka laz. Nakl. Druztvo za iztraZivanje
trostrukog logora Jasenovac. Zagreb, 2018., 508 stranica.*

1. Postovani ljubitelji knjige i istine, preuzviseni biskupe Vlado,
dragi Sis¢ani. Zivimo u doba izokrenutih vriednosti. Svi smo tomu
svjedoci. OcCigledna istina se nieCe, a promice se laz. Knjiga, koju
veceras predstavljamo, ima u svom naslovu rie¢ laz. Laz, koja se
odnosi na ratni logor ili sabirno polje Jasenovac i koju srociteljski
dvojac tom knjigom razodkriva.

Osma zapovied Bozja slovi: Ne reci lazna svjedoCanstva, dakle,
ne lazi! Unato¢ tomu, ovaj sviet, u kojem Zivimo, satkan je od lazi.
Jasenovac je ociti primjer takve lazi. Rekli bismo, velike laZi. No, u
odnosu na sveukupnost svjetskih laZi, to je zapravo mala, neznatna
laz. Mozemo samo slutiti, o kakvim se sve lazima radi ...

Svi koji smo svoju Skolsku naobrazbu stekli do godine 1990.,
morali smo uciti poviest tzv. Narodnooslobodilacke borbe i uditi o

4 Ovo je $tivo procitano na predstavljanju knjige 13. ozujka 2019. u Velikom
kaptolu u Sisku.
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junackim podvizima ‘hrabrih’ partizana. Istodobno smo bili
poducavani o hrvatskim ustaSama, koji su prema tada$njem, a
nazalost i danasnjem prevladavajuéem naobrazbenom sustavu,
utjelovljenje zloCinstva. Posljedi¢no, i drzava koju je ustaski pokret
obnovio — Nezavisna Drzava Hrvatska, jest plod zlo€ina, pa, ako je
veC postojala u stvarnosti, sada ne bi smjela postojati u nasem
sjecanju, pa ni kao predmet proucavanja.

Zavrsetkom Drugoga svjetskoga rata, sviet se blokovski
podielio, ali je osobito bio podieljen na pobjednike i gubitnike rata.
Tada su pobjednici napisali poviest toga rata, koja nije vjerodostojna,
jer je jednostrana. Pisali su i piSu poviest toga rata i tadasnji gubitnici,
ali se njihov pogled na tu poviest ne uzima u obzir, on ne moze doci
u Skolski sustav, kako bi mladi narastaji bili upoznati i s drugcijim
pogledom na ta ratna dogadanja sredinom XX. stolje¢a. Plod tog
jednostranog pogleda na dogadaje Drugoga svjetskoga rata, pogleda
pobjednika, jest da imamo laznu sliku i laznu spoznaju o tom ratu.

No, nije sveukupnost lazi, koja nas okruzuje i sputava, time
izcrpljena. Obican je Covjek podvrgnut lazi na svakom koraku,
poc¢evsi od laznih obecanja politi¢ara, preko laznih podataka radi
gospodarskog izcrpljivanja, laznih prikazivanja drugih naroda i
drzava radi poduzimanja ratnih osvajanja, pa sve do lazne slike
Svieta, odnosno oblika ove Zemlje na kojoj zivimo.

Laz je duboko ukorienjena u dielu covjeCanstva, koji se
odmetnuo od Boga Stvoritelja i koji nastoji mimo i nasuprot Bogu
stvoriti raj na Zemlji. Prvi odmetnik od Boga Stvoritelja, Boga
praotca naseg Jakoba-lzraela, koji se objavio pod imenom Jahve, jest
pobunjeni i odpali andeo Lucifer, t.j. Sotona. Taj neprijatelj, koji je
postao Otac lazi, kako ga nazvao Gospodin na$ Isus Krist — JeSuah
Hamasiah, lazju je zaveo vec¢ prve ljude — Adama i Evu prije oko Sest
i pol tisuéa godina, i nastavlja zavoditi tickom ciele poviesti sa
svrhom, da se ljudski rod odmetne od svoga Boga Stvoritelja i
Odkupitelja, te da se prikloni njemu.

Znamo, da postoje ljudi, koji su pristali suradivati sa Sotonom,
nastojeéi ovaj sviet graditi s njime, a protiv Boga. O¢iti takav primjer
dogodio se pod kraljem Nimrodom u Babilonu. Covijek se tada toliko
uzoholio, da je Zelio biti jednak Bogu, Njegov suparnik. Babilonski
pokusaj neprestano se u poviesti ¢ovjeCanstva ponavlja. To su ljudi,
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koje jednim imenom nazivamo babiloncima, odnosno u posljednjih
300 godina, masonima. To su stvarni gospodari svieta. Oni su i
gospodari ratova. Ratovi nisu spontana pobuna pojedinaca il
skupine nezadovoljnika, nego su ratovi najunosnija grana
gospodarstva za gospodare svieta. Kad zele oploditi svoje bogatstvo,
tada uprilic¢e neki novi rat, pa bio to i svjetski rat. U posljednje doba,
zahvaljujuci omreZju pa i objavljenim knjigama na hrvatskom jeziku,
moguce je o njima vise saznati. SrediSte masona tickom poviesti se
premjestalo, a usidrilo se do danasnjega dana u Londonu. Stoga se
samo neupuceni cude tomu, kako to i zaSto Britanci imaju
odlucujucu rie€ u europskoj i svjetskoj politici. U skolama, ne samo
nasim hrvatskim, ve¢ diljem cieloga Svieta, ne uci se nista o tim
gospodarima Svieta i o njihovoj ulozi u ratnim dogadanjima. Ali se
zato uci, da je Adolf Hitler zapoceo Drugi svjetski rad, da je Ante
Paveli¢ provodio fasizam i tome sli¢no. A oni su samo dobro ili lose
odigrali uloge, koje su im ti gospodari namienili. Inace, pred
javnos¢u se ti gospodari rata predstavljaju covjekoljubcima —
filantropima, humanistima i humanitarcima, sve sa svrhom, kako bi
pokazali, da im je stalo do ¢ovjekova napredka i da u tom smislu
rade.

Tezko je danasnjem covjeku odmaknuti se od takve nametnute
slike Svieta, u kojem su uloge unapried zadane i koje se moraju
odigrati prema o¢ekivanjima gospodara. Samo su riedki oni, koji se
uspiju odhrvati i osamostaliti u vlastitom djelovanju, kao Sto je to
uspjelo predsjedniku Franji Tudmanu i zahvaljujuci tomu ponovno
je obnovio samostalnu drzavu Hrvatsku. No, gospodari Svieta mu to
nisu oprostili, §to je platio cienom svoga zivota.

2. Pitanje Jasenovaca nije od nekog svjetskoga znacenja. Ono je
od jugoslavena i velikosrba umjetno napuhano. Napuhano je do
razine mita. U poznatoj knjizi “Inter arma caritas” (‘“Djelotvorna
ljubav izmedu oruzja”) logor Jasenovac se uobce ne spominje. Rie¢
je o dvosvescanoj knjizi, koju je objavio Tajni vatikanski arhiv o
djelatnosti Vatikanskog obaviestnog ureda za ratne zarobljenike
(1939.-1947.). Taj je ured primao dnevno preko 1000 zahtjeva, koje
su pojedinci i obitelji slali u trazenju svojih izgubljenih i zarobljenih.
Tako je nastalo oko Cetiri milijuna listi¢a s podatcima trazenih ljudi.
Iz te knjige saznajemo, da su u doba Drugoga svjetskoga rata
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otvorena sabirna polja (logori) za vojnike u gotovo svim zemljama,
koje su bile ukljucene u rat. No, poviestna znanost im ne pristupa
cjelovito, jer se povjestnicari usredoto¢uju na logore pod vlascu
Talijana 1 Niemaca. Ukoliko je faSisticka Italija zauzela podrucje
Hrvatske, u toj se knjizi navode i talijanski logori u Hrvatskoj. U
logoru na otoku Rabu je zbog najgorih zdravstvenih uvjeta,
nedostatka hrane i medunarodne skrbi izgubilo zivote oko 1500
prognanika, osobito Slovenaca. Izmedu 20. svibnja i 10. srpnja 1943.
u jednom dielu toga logora Talijani su zatvorili 2700 jugoslavenskih
Zidova, koji su ve¢ ranije bili zatvoreni na drugim mjestima po
Dalmaciji i u logoru u Kraljevici. Na rieckom podrudju, talijanski su
sabirni logori bili ustanovljeni u Bakru, Kraljevici i u samoj Rieci. U
lipnju 1942. na otoku Molatu, upravitelj Dalmacije opremio je logor,
u kojem je drzao 3500 osoba. U tom je logoru u roku od godine dana
izgubilo zivote viSe stotina zatoCenika. Manji su logori bili
ustanovljeni u Vodicama, Osljaku, Zlarinu, Divuljama i Ugljanu.
Kad uzporedimo navedene brojke tih talijanskih logora na hrvatskom
ozemlju, s posljednjom poznatom brojkom od 1654 stradale osobe u
ratnom logoru Jasenovac, tada vidimo, da nema nikakvog razloga
jasenovacki logor izdvajati iz sveukupnosti logorskoga sustava, koji
je postojao u svim drzavama ukljuenim u Drugi svjetski rat. Stoga
ne treba cuditi, Sto navedena dvosveS¢ana vatikanska knjiga ni
jednom rie¢ju ne spominje logor Jasenovac.*? Ta ¢injenica potvrduje
izpravnost zakljuCaka hrvatskih povjestniCara i iztrazitelja logora

42 Inter arma caritas. L' Ufficio In formazioni Vaticano per i prigionieri di
guerraistituito da Pio XI1 (1939-1947). U dva sveska: I. Inventario [Popis gradiva].
I1. Documenti [lzprave]. Priredile Francesca Di Giovanni i Giuseppina Roselli. Niz:
Collectanea Archivi Vaticani, 52. Nakl. Archivio segreto vaticano. Citta del
Vaticano, 2004., XXXV+1-596 i 597-1478 stranica. — Uzp. RAzuMm, Stjepan. Inter
arma caritas. L' Ufficio Informazioni Vaticano per i prigionieri di guerra istituito
da Pio XII (1939-1947). ‘Djelotvorna ljubav izmedu oruzja. Vatikanski obavijesni
ured za ratne zarobljenike koji je osnovao Pio XII. (1939.-7947.)". U dva sveska: .
‘Inventario’ (Popis gradiva). II. ‘Documenti’ (Isprave). Priredile Francesca Di
Giovanni i Giuseppina Roselli. Niz: ‘Collectanea Archivi Vaticani’, 52. Izd.
Archivio segreto vaticano. Citta del Vaticano, 2004., XXXV+1-596 i 597-1478 str.
Odj.: Ocjene i prikazi. U: Fontes. lzvori za hrvatsku povijest, 11. Nakl. Hrvatski
drzavni arhiv. Zagreb, 11./ 2005., (tiskano 2006.), str. 315-321.
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Jasenovac, koji djeluju unutar Druztva za iztraZivanje trostrukoga
logora Jasenovca.

3. Knjiga, koju veceras predstavljamo ovdje u Sisku, vec je
jednom predstavljena u Zagrebu, 17. sie¢nja ove godine. Stiva s toga
predstavljanja objavljena su na hrvatskim mreznim portalima, pa ste
ih mogli ve¢ i procitati. Stoga nema potrebe ovdje ponavljati, ono $to
je veé reCeno u Zagrebu. No, ukratko zelim reé¢i, da ova knjiga
srociteljskoga dvojca, akademika Josipa Pecari¢a i mene predstavlja
zbirku raznih ¢lanaka objavljenih tickom posljednjih osam godina, a
ti¢u se zbilje i mita ratnoga logora Jasenovca. Ta §tiva nisu napisana
na temelju arhivskoga iztrazivanja — takvu je knjigu napisao Igor
Vukié¢, koja je takoder prosle godine objavljena, nego su ona izraz
nase sudobne borbe za istinu o hrvatskom narodu i o njegovoj ulozi
u Drugome svjetskome ratu.

Svi su ¢lanci razvrstani unutar pet poglavlja. Prvo je poglavlje
naslovljeno “O ‘Jasenovcu’ u knjigama J. Pecari¢a” (str. 13-253). To
je okostnicka zbirka clanaka akademika Pecari¢a, objavljenih u
njegovih osam predhodnih knjiga: (1.) “Zabranjeni akademik /
Prijevarom u HAZU?!”, Zagreb, 2012. (str. 13-25); (2.) “Hrvatski
genocid: Napravili zeCeve od Srba”, Zagreb, 2014. (str. 26-62); (3.)
“Ako voli§ Hrvatsku svoju”, Zagreb, 2014. (str. 63-84); (4.) “Zivjela
nam antifa$isticka t.j. braniteljska Hrvatska”, Zagreb, 2015. (str. 85-
134); (5.) “Dva pisma koja su skinula maske! Na hrvatsku Sutnju
nismo spremni”, Zagreb, 2015. (str. 135-145); (6.) “Oba su pala”,
Zagreb, 2015. (str. 146-237); (7.) “Nista se jo§ promijenilo nije”,
napisana s dr. zn. Josipom Stjepandi¢em, Zagreb, 2017. (str. 238-
247)1(8.) “Dnevnik u znaku ‘Za dom spremni’”, Zagreb, 2017. (str.
248-253). Budu¢i da je unutar tih osam svojih knjiga akademik
Pecari¢ objavio i neke moje clanke, drugo poglavlje ove naSe
zajednicke knjige nosi naslov: “Jos neki prilozi Stjepana Razuma”
(str. 254-327). Uglavnom se tu radi o ¢lancima objavljenim u nasem
hrvatskom tisku ili na mreznim portalima. Buduci da se u doba
uredivanja te knjige u javnim priobCajnicama razvila hajka protiv
Igora Vukica zbog njegovoga gostovanja na hrvatskoj dalekovidnici,
u ovu smo knjigu unutar treega poglavlja, naslovljenoga “Hajka na
Igora Vukiéa” (str. 328-424), prikupili ¢lanke u Igorovu obranu.
Hajka se razvila i protiv novinarke Karoline Vidovi¢-Kristo, koja je
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u svojoj dalekovidnickoj odasiljci ugostila Igora Vukic¢a, pa smo u
cetvrtom poglavlju, naslovljenom “Karolinin nestanak po drugi put”
(str. 425-454), objedinili ¢lanke u njezinu obranu. Ne zele¢i da se
izgubi ili padne u zaborav bilo koji vriedan i koristan ¢lanak za
probitak nase hrvatske zbilje, u petom smo poglavlju, naslovljenom
“Zakljuéni tekstovi” (str. 4565-500), objedinili one ¢lanke, koji su na
nasim mreznim portalima objavljeni u zakljutnom potraju
uredivanja ove nase knjige.

Tako se u ovoj knjizi, osim ¢lanaka akademika Josipa Pecarica
1 mojih nalaze ¢lanci mnogih hrvatskih uglednika, povjestnicara,
novinara i iztrazivatelja, kao §to su: dr. zn. Nikola BANIC, Lili
BENCIK, Juraj CIGLER, Andrea CERNIVEC, Davor DIJANOVIC, Zorica
GREGURIC, Hrvoje HITREC, Zvonimir HODAK, mr. zn. Mladen
IVEZIC, Milan IVKOSIC, Josip JovIC, Andelko KACUNKO, Mate
KNEzOVIC, dr. zn. Mladen Koi¢, Marko LJUBIC, Ike MANDURIC,
Ivica MARIJACIC, Zeljko MARSIC, dr. zn. Matko MARUSIC, VIadimir
MRKocI, Nevenka NEKIC, Javor NOVAK, Damir NUIC, Mladen
PAVKOVIC, Zlatko PINTER, Kazimir SVIBEN, Franjo SOLIIC, Zeljko
TRKANJEC, Andrija TUNIJIC, dr. zn. Bostjan TURK, S. VUCKOVIC,
Igor VUKIC i Tomislav VUKOVIC. Zelio sam sva ova imena progitati,
kako bismo vidjeli, da nije mali broj hrvatskih iztrazivaca i
promicatelja hrvatske istine pod ovim nasim zajednickim svodom
nebeskim. Uz to jos treba reci, da je predgovor knjizi napisao ugledni
hrvatski povjestnicar dr. zn. Jure Kristo, a pogovor isto tako ugledni
hrvatski povjestnicar dr. zn. Mato Artukovic.

Knjigu je objavilo nase Druztvo za iztraZivanje trostrukoga
logora Jasenovca, kojemu je to druga nakladnicka knjiga. Druztvo je
osnovano 6. lipnja 2014. i s tim svojim knjigama, a jo§ viSe mnogim
javnim nastupima i objavljenim ¢lancima, opravdalo je svoj osnutak
i sada ve¢ skoro petogodisnje djelovanje. Hrvatska se javnost ne da
viSe, da tako kazem “vuéi za nos”, jer je hrvatski Covjek i preko
djelovanja naSega Druztva i ovih knjiga spoznao, da nam je
desetlje¢ima nametana laz o jasenovackom ratnom logoru, preko
koje se lazi zeljelo drzati hrvatski narod u pokornosti, da se ne usudi
pomisliti na vlastitu drzavu. Premda ve¢ i danas mozemo sasvim
dobro razluciti $to je jasenovacka zbilja, a Sto jasenovacki mit, ipak
nam se jo$ i dalje boriti za hrvatsku istinu, jer je nasa politicka elita
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navezana na komunisticko-jugoslavenski mentalni sklop, i joS uviek
joj je istina ono, ¢ime nas je indoktrinirao propali biv§i komunisticki
sustav. Zapravo, boriti nam se je, da razodkrijemo povezanost nase
politi¢ke elite s londonskom masonskom sredi$njicom, koja toj eliti,
a zapravo svojim poltronima, nameée ono §to treba vjerovati i
politiku, koju treba provoditi.

Zahvaljujem na pozornosti!



GOLDSTEINOVA PREVARA 227

MARIO FILIPI, PORTAL
DRAGOVOLJAC.COM, 2021.

FELJTON MR. SC. BLANKE MATKOVIC U
'HRVATSKOM TJEDNIKU' (1.)

Moj jucerasnji tekst zavrSio sam rijecima:

Cetnicka koalicija je takva zato $to to od viasti traZe svjetski mocnici.
Ali oni mogu uvjeriti gazde da im je tesko provoditi takvu politiku u
kojoj je ocito da im je na celu Pupovac (bolje reci Vucié) tj. da je
mnogo bolje ako oni to rade izravno bez njih.

Zato ce i dalje, napadali oni Porfirija i njegove sljedbenike ili ne,
pokazatelj njihovog sluganstva biti njihov odnos prema ZDS.
https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27893-oklopno-
pravoslavlje

Javio mi se dragi prijatelj hrvatski knjizevnik Stijepo Mijovi¢ Kocan:
Pratim!

Moj posao je umjetnost, a ne politika. Medutim, umjetnicko djelo
moze biti potaknuto bilo kojom temom.

Zvonin ili sonet ima svoje zakonitosti koje se moraju postivati. To
ogranicava, ali ne sprjecava kazati istine koje Zelim reci.

104. zvonin Novoga saziva


https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27893-oklopno-pravoslavlje
https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27893-oklopno-pravoslavlje
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UstaSe su samo izgovor pa da se
Sramoti oslabi hrvatsku drzavu
Koji tako tvrde posve su u pravu
Drzavnike truli kompromisi krase

Sabor je Hrvatska ne trinaesto prase
Za Dom spremni znaci saCuvati glavu
Braniteljsko pravo to je po Ustavu
Nikakve drzave nek ne bude zna se

Da smutljivci to ba§ Saboru predlazu
Za Dom spremni izreci ne smjeti
To izglasovat je posve bez pameti

Tek tada buknut ¢e to je Cin izdaje
Konteso srca nas nikada ne lazu
Kad smo napadnuti tad nema predaje (25/8/21)

U tekstu sam dao samo dva podatka iz ,,Hrvatskog tjednika“ koji su
bili zgodni za tu pricu o Porfirijevom kruzoku i — ja bih ih tako
nazvao— Porfirijevim intelektualcima u RH. Mislim da je to posteno
prema njima kad je ve¢ HTV Porfirijeva televizija.

I u tom broju jedinog hrvatskog politickog tjednika u nas ima vise
tekstova o Jasenovcu. Spomenuo bih samo feljton povjesnic¢arke mr.
sc. Blanke Matkovi¢. U ovom ¢Cetvrtom nastavku posebno mi je bio
zanimljiv dio u kome je 'oprala' dugogodis$njeg voditelja projekta o
zrtvama Drugog svjetskog rata pokazujuéi kako on iako je
profesionalni povjesni¢ar zanemaruje arhivske izvore. On naime u
¢lanku objavljenom u Casopisu za suvremenu povijest broj 2 iz 2020.
godine u tablici Broj zZrtava logora Jasenovac prema: broj od 7000
pripisuje njoj umjesto Bogdanu Zlatari¢u, dakle pripisao je njoj nesto
Sto su vise od 20 godina prije njenog rodenja priredili jugoslavenski
popisivaci. Radi se o brojci o 7000 Zrtava.

Spomenut ¢u moje suceljavanje s dr. Milanom Bulajicem koje sam
objavio u tri knjige na hrvatskom i dvije na engleskom u kome sam
rekao osniva¢u Muzeja zrtava genocida u Beogradu:
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Vi tvrdite da je Tudman govorio o 20.000 Zrtava Jasenovcu na
stranicama 33, 65, 119, 127, 161, 169, 180, 201. Na strani 181
tvrdite da je Tudman rekao 28.000 zrtava, na strani 119, a od 30.000
do 40.000 na stranicama 47, 48, 116. Takoder tvrdite da obilato
koristi podatak popisa od 1964., dakle 49.874. Znaci vi najvise puta
u knjizi kazete 20.000, ali govorite i druge podatke.

Zapravo meni je posebno draga ta brojka od 7000 o kojoj piSe nasa
povjesnicarka jer je — vjerovali ili ne —i ona povezana s Tudmanom,
ne u javnim istupima ili publikacijama ve¢ u jednoj pric¢i koju mi je
ispriGao jedan od studenata iz 1971. koji je s Tudmanom bio
govornik na jednom od tadasnjih skupova.

Po zavrSetku skupa mladog i zestokog govornika Tudman je zagrlio
1 savjetovao ga da ne bude tako zestok jer mora voditi racuna o sebi
u drzavi kakva je bila tadasnja Juga. Student ga je tada zapitao koliko
on misli da je bilo zrtava u Jasenovcu, a Franjo mu je odgovorio: Od
5000 do 7000.

Spomenuti ¢lanak u Casopisu za suvremenu povijest je objavljen na
stranicama 517-587. Kako je iz teksta o¢ito da je autoru ljubav prema
vlastitom narodu tj. nacionalizam nesto loSe mozda je to razlog zasto
nije spomenuo hajku iz 2015. godine koja je vodena protiv autora
knjige koju su napisali Vladimir Horvat, Igor Vukié, Stipe Pili¢ i
sama Blanka Matkovi¢ (ona je za autora ¢lanka u ,,Casopisu za
suvremenu povijest* UZDANICA HRVATSKIH
NACIONALISTA) ,,Jasenovacki logori — istrazivanja“ koju je izdalo
»DruStvo za istrazivanje trostrukog logora Jasenovac® 2015.
vjerojatno zato $to su braneci autore tada pisali Akademiji slijedeci
'nacionalisti':

akademik Josip Pecari¢

prof. dr. sc. Matko Marusi¢

akademik Andrej Dujella

dr. sc. Vlado Kosi¢, biskup sisacki

akademik Dubravko Jel¢i¢

akademik Marin Hraste

akademik Andrija Kastelan

dr. sc. Mile Bogovi¢, biskup gospic¢ko-senjski
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prof. dr. sc. Zvonimir Janko, dopisni ¢lan HAZU, Sveuciliste u
Heidelbergu

prof. dr. Valentin Pozai¢, pomo¢ni biskup zagrebacki

Ante Ivas, biskup Sibenski

akademik Stanko Popovié¢

akademik Zarko Dadi¢

akademik Ivan Aralica

prof. dr. Ante Sekuli¢, dopisni ¢lan HAZU-a

akademik Frano KrSini¢

dr. sc. Marin Barisi¢, nadbiskup, metropolit splitsko-makarski

mons. Josip Mrzljak, biskup varazdinski

akademik Stjepan Gamulin

prof. dr. sc. Dubravka Sesar, ¢lan suradnik HAZU, razred za
filologiju

izv. prof. dr. sc. Mario Gréevié, ¢lan suradnik HAZU, razred za
filologiju

dr. sc. Henrik Heger Juri¢an, Sveuciliste Pariz-Sorbona, dopisni ¢an
HAZU

Ante Glibota, potpredsjednik Europske akademije znanosti,
umjetnosti i knjizevnosti

prof. em. dr. sc. Zvonimir Separovié, ¢lan Europske akademije
znanosti i umjetnosti

prof. dr. sc. Ivica Veza, ¢lan Europske akademije industrijskog
Mmanagement

prof. dr. sc. fra Andrija Niki¢, predsjednika HAZU sa sjediStem u
Mostaru

dr. sc. Josip Stjepandi¢, Njemacka

prof. dr. sc. Ivan Malci¢

doc. dr. sc. Dubravko Jeli¢

doc. dr. sc. Ivan Bokan

prof. dr. sc. Sre¢ko Kovac

dr. sc. Mato Artukovi¢, znanstveni savjetnik

dr. sc. Hrvoje Kalinié¢

izv. prof. dr. sc. Milica Klari¢i¢ Bakula

izv. prof. dr. sc. Borka Jadrijevi¢

prof. dr. sc. Boris Sirola

dr. sc. Stjepan Kozul
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dr. sc. Stjepan Razum

prof. dr. sc. Boro Mio¢

prof. emer. dr. sc. Ivo Soljaci¢

mr. sc. Ante Milinovié, znanstveni savjetnik

dr. sc .Andelko Mijatovié¢

prof. dr. sc. Bozo Goluza, Procelnik Studija povijesti i voditelj
Poslijediplomskoga studija Sveuciliste u Mostaru Filozofski
fakultet

prof. dr. sc. Nikica Uglesi¢

dr. sc. Zlatko Vuci¢

doc. dr. sc. Branko Hebrang

prof. dr. sc. Ivan Karli¢, KBF Sveucilista u Zagrebu

prof. dr. sc. Milko Brkovié¢

doc. dr. sc. Zlatko Begonja

prof. dr. dr. h.c. Nikola Debeli¢, veleposlanik u m.

dr. sc. Miroslav Banovi¢

prof. dr. sc. Darko Zubrinié¢

prof. dr. sc. Slavko Kovaci¢

prof. dr. Stipe Kutlesa

Mladen Ibler, dr. med., veleposlanik RH u mirovini

dr. sc. Anto Orlovac, sveéenik

dr. sc. Vladimir David, Australija

prof. dr. sc. Jerko Barbi¢

prof. dr. sc. Mihovil Bioci¢

prof. dr. sc. Nikola Bradari¢

dr. sc. Rok Civljak

prof. dr. sc. Marija Definis Gojanovié¢

prof. dr. sc. Marinko Erceg

prof. dr. sc. Mladen Kuftinec

prof. dr. sc. Ilija Kuzman

prof. dr. sc. Ana Marusi¢

prof. dr. sc. Darko Oreskovi¢

prof. dr. sc. Davor Pavuna

prof. dr. sc. Stojan Poli¢

prof. dr. sc. Ivan Poljakovi¢

Branko Salaj, veleposlanik RH u mirovini, bivsi direktor HINE

izv. prof. dr. sc. Danica Gale$i¢ Ljubanovié
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dr. sc. Marko Jer¢inovi¢

prof. dr. sc. Andrija Hebrang

prof. dr. sc. Ana Jeroncié¢

dr. sc. KreSimir Busi¢

dr. sc. Davor Peénjak

prof. dr. sc. Vladimir Mikuli¢i¢

dr. sc. Vine Mihaljevi¢

Marija Peaki¢-Mikuljan, bivsa predsjednica Drustva hrvatskih

knjizevnika

prof. dr. sc. Marin Cikes

mr. sci. Gordana Turi¢, bivSsa podpredsjednica ukinute Drzavne
komisije za istrazivanje Zrtava Drugoga svjetskog rata i poraca

dr. Tomislav Djurasovic, Miinchen

doc. dr. sc. Sre¢ko Botri¢

prof. dr. sc. Ante Lauc

mr. art. Eva Kirchmayer Bili¢, Muzic¢ka akademija, Zagreb

prof. dr. sc. Ivan Peri¢

prof. dr. sc. Miroslav Tudman

prof. dr. sc. Neven Elezovi¢

dr. sc. Vladimir Horvat

doc. dr. sc.Mario Puljiz

doc. dr. sc. Julije Jakseti¢

doc. dr. sc. Josip Duki¢

prof. dr. Sven Seiwerth

prof. dr. sc. Zvonimir Janovi¢, umirovljeni redoviti professor u

trajnom zvanju

dr. sc. Vladimir Cepuli¢, umir. prof. FER-a

Rozina Pali¢-Jelavi¢, Odsjek za povijest hrvatske glazbe HAZU

doc. dr. sc. Maja Andri¢

izv. prof. dr. sc. Anita Matkovi¢

prof. dr. sc. Zoran Vatavuk

prof. dr. sc. Ivan Petrovi¢

dr. sc. Frano Glavina

Nikola Stedul, Master of Arts Honours, Zrtva atentata

dr. sc. Pero Vidovi¢ SJ, bibli¢ar

Benjamin Toli¢, filozof, diplomat, publicist I kolumnist

izv. prof. dr. sc., Ruzica Razum
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mr. sc. Josip Ungarov, dobitnik drzavne nagrade za znanost

prof. dr. sc. Tomislav Zivkovi¢

izv. prof. dr. sc.Mario Krni¢

dr. sc. Domagoj Jamici¢, znanstv. Savjetnik

prof. dr. sc. Branko Jeren

prof. dr. sc. Simun Krizanac

dr. sc. Niksa Krstulovic

prof. dr. sc. Nedjeljko Peri¢

prof. dr. sc. Mislav Grgi¢

prof. dr. sc. Zdravko Tomac

prof. dr. sc. Mladen Parlov

dr. sc. Zvonimir Mari¢, sveuc. prof. u m., bivsi diplomat

prof. dr. sc. Stipe Tadi¢, znanstveni savjetnik

doc. dr. sc. Ambroz Civljak

dr. sc. Miroslav Medimorec

Prof. dr. sc. Vlado Juki¢

dr. sc. Stjepan Kusar, red. prof. na Hrvatskom katolickom

sveucilistu

prof. dr. sc. Marinko Vidovi¢, bibli¢ar

prof. dr. sc. Zlatko Vrljicak

dr. sc. fra Smiljan Dragan Kozul O.F.M. (Duhovni ravnatelj Pokreta
krunice za obracenje i mir)

prof. dr. sc. Sime Vuckov

prof. dr. sc. Mijo Niki¢, SJ

Vjekoslav Krsnik, prvi glavni urednik HINE

doc. dr. sc. Ljiljanka Kvesi¢, Mostar

dr. sc. Marija Buzov, znanstvena savjetnica

red. prof. art. Puro Tikvica, pijanist, Muzicka akademija

Sveucilista u Zagrebu

dr. sc. Davorin Lovri¢

dr. sc. Osor Barisi¢

dr. sc. Ante Vuckovi¢

dr. sc. Irena Zakarija Grkovié¢

prof. dr. sc. Stipan Jankovi¢

prof. dr. sc. Antonija Balenovi¢

prof. dr.sc. Zeljko Jerievi¢

Marko Perkovi¢ Thompson
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Miljenko Stojié, franjevac, knjizevnik i novinar

prof. dr. sc. Ivica Grkovi¢

prof. dr. sc. Zoran Vatavuk

prof. dr. sc. Mladen Petravic

prof. dr. sc. Ivan Bodrozic

prof. dr. sc. Luka TomasSevic¢

prof. dr. Ante Cuvalo

dr. sc. Jure Kristo, zasluzni znanstvenik u miru

dr. sc. Zarko Domljan, predsjednik Hrvatskog sabora u miru

izv. prof. dr. Ante Pavlovi¢

prof. emeritus dr. sc. Radoslav Gali¢

doc. dr. sc. Ante Perisa

Puro Vidmarovi¢, knjizevnik, bivsi veleposlanik, predsjednik
HKV-a

Nikola Obuljen, bivsi gradonacelnik Dubrovnika i saborski
zastupnik u miru

dr. sc. Ante Matana, dr. med

prof. dr. sc. Milan Nosi¢

don Andelko Kacunko

dr. sc. Drago Katovi¢, profesor emeritus

prof.dr. sc. Mile Dzelalija

dr. sc. Stijepo Mijovi¢ Kocan, knjzevnik

prof. Ive Livljani¢, veleposlanik u miru

prof. dr. sc. Vlado Dadi¢

prof. dr. sc. Ivo Rendi¢ — Miocevié¢

prof. emer. dr. sc. Ivan Ili¢

prof. emer. dr. sc. Marija Kastelan-Macan

Potporu su im pruzili i drugi.

Valjda zbog toga u takom velikom tekstu se ne navodi knjiga:

J. Pecari¢. Dva pisma koja su skinula maske / Na hrvatsku Sutnju
nismo spremni!, Zagreb, 2015. pp.406.

Dva pisma iz naslova knjige su Peticija ZDS i Pismo HAZU.
Zanimljivo je da je komentirana knjiga o hajci na Igora Vukica:

J. Pecari¢, S. Razum, Razotkrivena Jasenovacka laz, Drustvo za
istrazivanje trostrukog logora Jasenovac, Zagreb 2018.
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On uopce ne spominje dogadaj koji sam opisao i u toj knjizi, aiu
nizu prethodnih (npr. u knjizi J. Pecari¢, Trijumf tudmanizma,
Zagreb, 2003.):

Pretpostavijam da i ne znas, mada sam o tome pisao vise puta, da
sam davno pokusao nesto slicno organizirati u Akademiji u vrijeme
kada Saborska Komisija za Zrtve rata i poraca jos nije bila ukinuta,
premda joj je rad bio onemogucen. Viadimir Zerjavi¢ je Zelio da
Akademija izade u javnost sa svojom brojkom Zrtava Jasenovca.
Predsjednik Akademije je organizirao sastanak u HAZU na kome
smo uz Zerjavica bili akademik Bilandzié i ja. Zerjavié i BilandZi¢ su
predlagali da u tome sudjeluju i Goldsteini i predstavnici
SUBNORA. Naravno, prijedlog mi je bio potpuno neprihvatljiv pa
sam inzistirao da se sastanu svi koji se bave Zrtvama.: dr. Josip
Jurcevi¢, znanstvenici iz Hrvatskog instituta za povijest, Kazimir
Sviben i Vice Vukojevi¢ iz Saborske komisije za Zrtve rata i poraca,
ali i predstavnici domobranskih udruga kada su veé trebali biti
pozvani i oni iz SUBNOR-a. To je prihvaéeno i poziv je trebao
sastaviti ing. Zerjavié. Ne samo da je to bilo logicno nego i vazno jer
je kroz razgovor postala jasna njegova Zelja da taj broj bude njegov
broj, tj. zelio je potvrdu Akademije za svoje brojke. Poslije nekog
vremena akademik Bilandzi¢ mi je rekao da Zerjavié nije dao tekst
poziva. Zerjavié je tvrdio suprotno. Zamolio sam ga da tekst ponovi,
kako je i sugerirao Bilandzi¢. Zerjavi¢ me je nazvao poslije nekoliko
mjeseci i kazao da je tekst preveden i da ga trebam samo potpisati.
Iznenadio sam se. Prijevod poziva za okrugli stol!? To, naravno, nije
bio poziv vecé zavrsni tekst. Naravno, odbio sam potpisati tako nesto.
Jasno mi je bilo da bez nazocnosti dr. Jurcevica, ljudi iz Hrvatskog
instituta za povijest, Saborske komisije i domobranskih udruga u
tekstu moze biti broj koji korespondira broju Draze Mihailoviéa, a
koji promicu i Goldsteini ("oko 80 000 do 90 000 zZrtava za cijeli
Jjasenovacki kompleks"). Zerjavi¢ je dosao do brojke od nekih 70.000
i tvrdio je kako je povecavao brojke iz pijeteta prema Zrtvama, ali
mu Goldsteini u svojoj knjizi spocitavaju da su one za Zidove -
premale.

A danas imamo i znanstvenu matematicku metodu dr. sc. Nikole
Banica i prof. dr. sc. Nevena Elezovi¢a objavljenu u priznatom Q1
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svjetskom casopisu u kome je pokazano da je sluzbena brojka JU SP
Jasenovac LAZNA.

Taj rad hrvatska vlast a i mnogi povjesnicari pa i oni za koje se ne
moze tvrditi da su Porfirijevi povjesni¢ari NE SPOMINJU.

Zato ¢u zavrSiti ovaj tekst s rije¢ima Davora Dijanoviéa iz
spomenutog broja ,,Hrvatskog tjednika“:

Vrijeme je da prestane manipuliranje Zrtvama i jasenovacka
industrija lazi. Svaka Zrtva zasluzuje pijetet, a oni koji su lagali i
krivotvorili zasluzuju jedino izgon iz znanstvene zajednice i odlazak
u ropotarnicu povijesti, a prije svih uprava JU SP Jasenovac.

Josip Pecari¢

https://www.dragovoljac.com/index.php/razno/27903-feljton-mr-
sc-blanke-matkovic-u-hrvatskom-tjedniku
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PROFESOR EMERITUS BORAS, A NE
TUDPMAN / SRAMOTA SVEUCILISTA U
ZAGREBU, ZAGREB, 2023.

ZNANSTVENICI TUPMAN I VUKELIC I
"ZNANSTVENICI" U SENATU
(ODGOVOR DON KACUNKU)

Dragi don Kacunko,

Zahvaljujem Ti se na komentaru moje Cestitke ¢lanovima Senata

Zagrebackog sveucilista:

Subject:Re: Fwd: Fwd: Clanovima Senata Sveucilista u Zagrebu:
CESTITAM VAM DRZAVNI BLAGDAN 'DAN
KOKOSARA'

Date: Thu, 22 Jun 2023 23:18:28 +0200

From: Andelko Kacunko <crodonangelo@gmail.com>

To: Josip Pecari¢ <pecaric@element.hr>

Bravisimo, fratelo!

Evo sam i ja antioidima "Cestitao" na Fejsu ovako: "CESTITKA"
SVIMA KOJI 22.6. NESTO SLAVE ILI OBILJEZAVAJU...

U srijedu 21. lipnja 2023., na prvi dan ljeta i posljednji dan nastavne
Skolske godine, Mladen Pavkovi¢ je objavio dobar komentar -
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https://portal.braniteljski-forum.com/blog/vijesti/mladen-pavkovic-
varazdinski-komunisti-ne-daju-ni-da-se-spomene-krvavi-
komunisticki-rezim - na koji sam mu odgovorio:

Cista LOGIKA, ali i manjak njihove inteligencije - jer njihov
postupak je PRIZNANJE da su (pravni i krvni) NASLJEDNICI
krvavoga komunistickoga rezimal!!

Zato ga se ni na vlastitu sramotu ne mogu odreci, jer im je davao
("njihov otac", kako se Isus izrazio o farizejima!) oduzeo i stid i sram
i pamet...!

Ali ipak nije svako zlo za zlo - dobro je da je barem netko javno
priznao svoje duhovne korijene i predke!

Cestitam Varazdincima Dan mitologije brezovicke Sume, tj. razkida
prijateljstva Hitlera i Staljina, odnosno Dan rodenja ideoloskih
sijamskih  blizanaca: fasistickog antifasizma i antifaSistickog
fasizma!

NB: Kao prilog evo i dalje aktualan lanjski komentar generala Zeljka
Glasnovica (od 7. lipnja 2022.)
MACELJ — ogledalo srama hrvatskih vlasti

Taj tekst koji mi je poslao don Ka¢unko dajem u Prilozima, ali i novi
tekst generala Glasnovica:

U HRVATSKOJ SE NASTAVLJA FALSIFICIRANJE POVIJESTI
https://kamenjar.com/u-hrvatskoj-se-nastavlja-falsificiranje-

povijesti/

Naslov njegovog teksta ponajbolje objasnjava =zasto sam
ovogodi$nju Cestitku poslao cClanovima Senata Zagrebackog
sveucilista. Jednostavno je — vecina njih bi trebali biti znanstvenici.
Jesu li znanstvenici ili 'znanstvenici' pokazuje njihov odnos prema
sjajnoj mladoj povjesnicarki dr. sc. Vlatki Vukeli¢ koja je na
primjeru jucerasnjeg blagdana pokazala upravo to $to je u naslovu
generalovog teksta.

Jasno je da je 'znanstvenicima' vaznije misljenje partijske
organizacije grada Zagreba stranke koja je naslijedila Komunisticku
partiju i ponosi se njenim ucincima. Posebno su ponosni na svog


https://portal.braniteljski-forum.com/blog/vijesti/mladen-pavkovic-varazdinski-komunisti-ne-daju-ni-da-se-spomene-krvavi-komunisticki-rezim
https://portal.braniteljski-forum.com/blog/vijesti/mladen-pavkovic-varazdinski-komunisti-ne-daju-ni-da-se-spomene-krvavi-komunisticki-rezim
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nekadasnjeg vodu JB Tita koji je svrstan medu 10 najvecih ubojica u
proslom stolje¢u. Kako sam i ja medu deset u svijetu po broju
objavljenih znanstvenih radova ocito bih se i ja morao ponositi
svojim kolegom po tome da smo medu prvih 10. Izgleda da na
Zagrebackom sveuciliStu nisu zadovoljni mojim odnosom prema
svom kolego ,,medu 10 pa uopée i ne odgovaraju na moja pisma.
Salu na stranu mene je stragno kada vidim da se oni koji bi trebali
biti istinski branitelji znanosti to nisu nego su obicne sluge
politicarima. Na napad iz SDP.a na nekog znanstvenika zbog
njegovih znanstvenih radova, pa senat najveéeg sveuciliSta u drzavi
umjesto da im to bude potvrda vrijednosti znanstvenika podlegnu
pritiscima iz stranke nasljednice zlo¢inacke partije onda je to dno
dna, zar ne?

Istina to njima niSta ne znaci jer nitko od njih nije ni blizu mojih
preko 1300 znanstvenih radova, iz moje znanstvene $kole je izaslo
preko 60 doktora znanosti, 4 znanstvena ¢asopisa su na svjetskim
bazama, imam preko 200 suradnika po svijetu. Itd.

Sli¢na prica je s izborom Borasa za 'poludocenta emeritusa'.

U knjizi: D. Jel¢i¢ i J. Pecari¢, Povijesni prijepori, Zagreb, 2006.
Postoji moj tekst:

JUGOKOMUNISTI I DANAS KRIVOTVORE HRVATSKU
POVIJEST.

Kao da je general Glasnovi¢ pisao nastavak na taj moj tekst iz 2006.,
zar ne?

Jo§ je zanimljivije da je taj tekst dan u poglavlju:

ZNANSTVENI RAT [ZMEDU »LEGITIMISTA” I
»REVIZIONISTA” §to je zapravo naslov teksta prof. dr. Miroslava
Tudmana koji je objavio u Glasu Koncila, 20. listopada 2002. i u
svojoj knjizi Prikazaliste znanja, Hrvatska sveuciliSna naklada,
Zagreb, 2003., str. 129-147.

Ta knjiga je bila literatura na doktorskim studijima na Filozofskom
fakultetu, a tekst je zapravo njegov govor s predstavljanja moje
knjige Brani li Goldstein NDH? Zagreb, 2002.

KULTUROM POMIRENJA PROTIV KULTURE LAZI, a
predstavlja moj govor na raspravama u povodu godiS$njica smrti
HRVATSKOG predsjednika
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Tekst je dan u knjizi: Globalizacija i identitet — Rasprave o
globalizaciji, nacionalnom identitetu i kulturi politike. Zagreb, 2004.
Zapravo u knjizi je dan prosireni tekst jer je prof. Tudman sugerirao
da kada pisem o Jasenovcu ne piSem samo kao o srpskom mitu nego
da uklju¢im 1 'zasluge' hrvatskih komunista. Tijekom razgovora o
tome zvao je svoju majku pa mi je ona poslala tekstove koje sam
koristio za taj dio u ¢lanku. Dio o Jasenovcu je:

2. Jasenovac i ""genocidnost’ hrvatskog naroda

Tako ¢e u istom tekstu biti navedene i rijeci predsjednika
Savjeta Spomen podrucja Jasenovca Slavka Goldsteina:

"Predsjednik Savjeta Spomen podrucja takoder navodi da je u
Jasenovcu od jeseni 1945. do zime 1947. doduse boravila
kaznjenicka grupa od maksimalno Sestotinjak zatocenika, ali radilo
se o ljudima pravomocno osudenima na kazne prisilnog rada. Nema
podataka, nastavlja Goldstein, o tome da je netko iz te grupe ubijen."”

Naravno, ispada da u Jasenovcu nisu bili pravomocno optuzeni,
tj. oni koji su digli oruzje na drzavu u kojoj su Zivjeli. Ne priznaju
drzavu, pa ona i ne postoji. Spomenimo samo da je komunisticki
ustanak imao za povod napad na SSSR, pa su komunisti — kako su to
objasnjavali u udzbenicima u vrijeme kada su viadali drzavom —
onemogucili da njemacke trupe stacionirane u NDH odu na istocni
front.

Naravno, ne cudi Sto je Jasenovac konstanta u pisanju nasih
"lievicara". M. Tudman kaze®:

"Mit o Jasenovcu i genocidnosti Hrvata, odnosno zatiranje
svake ideje i prava Hrvatima na viastitu drzavu, osnovna je postavka
Jjugoslavenske, preciznije velikosrpske, politicke i historiografske
paradigme."

U tome je u prvom redu figurirala laz o broju Zrtava Jasenovca.
Josip Vrhovec, ministar vanjskih poslova i ¢lan Predsjednistva SFRJ
do 1989. o tome kaze™:

"Jasenovacki mit nazvan 'milijun Zrtava' nanio nam je golemu
Stetu jer je nosio poruku da tako masovan broj pobijenih nije mogao

43 M. Tudman, nav djela.
4 Globus, 21. prosinca 2001. Navodimo tekst prema Fokusu, 13. lipnja 2003.
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biti rezultat samo ustaskoga zlocina nego i potpore i ignorancije
Hrvata prema tomu zlocinu iz cega se izvlacila i tzv. povijesna
krivnja hrvatskoga naroda.”" Sjetimo se Sto je Bulaji¢ rekao u
polemici sa mnom o njegovoj brojci od 77 743 Zrtve: 'To je stanje
prije godine dana. Vrlo brzo mozemo doci do brojke vece od 100
000."" Zato su za Vrhovca rezultati tog popisa "pokazali da je nasa
prica o milijun zZrtava samo u Jasenovcu — u sferi naucne fantastike,
ali s veoma pogubnim politickim posljedicama. Naime od ukupnog
broja od 600 000 fasistickih zrtava (u Jugoslaviji) na Jasenovac je
otpalo najvise do 80 000 i u Predsjednistvu (nam je) pruzena prilika
da ispravimo tu dugovjecnu zabludu. Ali ustuknuli smo pred kvazi-
brigom da bi se narod ljutio sto smo mu — dosad lagali!"

I na spomenik u Jasenovcu zeljeli su napisati takav lazan broj
zrtava. Dvojba im je bila izmedu 600 000 i 900 000. Dakle u vrijeme
kada je popis Zrtava bio nacinjen i kada su ga partijski vrhovi znali.
To je sprijecio Franjo Tudman i njegov Institut pismom Komisiji za
historiju CK SKH.* Laz o 700 000 jasenovackih Zrtava spomenuo je
i Predsjednik Vlade dr. lvo Sanader u svom nedavnom govoru
prigodom obiljezavanja obnove spomenika autora Bogdana
Bogdanovica: "Lazi o 700 000 jasenovackih zrtava i teza o
genocidnosti Hrvata sluzile su kao podloga velikosrpskoj agresivnoj
politici kojoj se svojevremeno suprotstavio i autor jasenovackog
spomenika, arhitekt Bogdan Bogdanovi¢."® Ni rijeci o tome kako
upravo zahvaljujuci dr. Franji Tudmanu ta laz nije uklesana na tom
spomeniku.

Osamdesetih godina proslog stoljeca postalo je jasno da je broj
od 700 000 zrtava Jasenovca, dakle broj za 100 000 veéi od broja
zZrtava za cijelu Jugoslaviju s popisa iz 1964., mogla za Jugoslaviju
biti opasna. Zato se islo na novi broj, a trebale su ga osigurati
Kocoviceva i Zerjaviceva istrazivanja. Kocovié je i sam priznao da
mu je cilj ocuvanje Jugoslavije, a Zerjavicevu knjigu tiskao je Slavko
Goldstein, dakle ocito u istom cilju. Kasnije ¢e se Slavko i Ivo
Goldstein pozivati na Zerjavica (koji je tvrdio da je u Jasenovcu bilo
do 85 000, ali i da daje veci broj iz pijeteta prema Zrtvama), ali

%5 Franjo Tudman, Horrors of war / Historical REALITY AND Philosophy, New
York, 1996. pp. 34-36.
4 Vecernji list, 17. 03. 2004.
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povecavaju njegov broj (do 100 000), pa Slavko Goldstein moze
govoriti o "strahotnoj Cinjenici da je, u prosjeku, u Jasenovcu
svakoga dana ubijeno oko 70 ljudi".*’ Jasno je da time i dalje stoji
kvalifikacija Josipa Vrhovca: "tako masovan broj pobijenih nije
mogao biti rezultat samo ustaskoga zlocina nego i potpore i
ignorancije Hrvata prema tomu zlocinu iz ¢ega se izviacila i tzv.
povijesna krivnja hrvatskoga naroda". Primijetimo da slavonski
partizani govore o tisucama onih koji izgubise Zivot u Jasenovcu, do
sredine 1944. g. Dakle, o tisucama, a ne o desecima tisuca. Ali, i
slavonski partizani su Hrvati. Dakle, po Goldsteinu bi i to trebalo
biti "potpora i ignorancija Hrvata prema tomu zloc¢inu". Ubijano je
u prosjeku, po Goldsteinu, svakoga dana oko 70 ljudi, a ti slavonski
partizani — ocito Hrvati tvrde da je ukupno do sredine 1944. g.
ubijeno na tisuce ljudi.

Medutim, Dr. Vjekoslav Perica pronasao je u Chicagu knjigu
koju su 1943. izdali Eparhija Pravoslavne crkve iz Chicaga i
Ravnogorski cetnicki pokret Draze Mihailovica. U njoj se govori o
40 tisu¢a ubijenih Srba u Jasenovcu®®. Polovica rata, pa mnoZenje s
dva daje donju granicu "rezervnoga" broja za "dokazivanje"
navodne genocidnosti hrvatskog naroda. Znamo i to da kad Srbi
spomenu koliko je ubijenih Srba, njihov se broj podrazumijeva kao
broj ukupno poginulih. Jasno je stoga da i brojka koja se danas
spominje jeste brojka koja takoder sluzi istoj svrsi, ali i to da je
potekla iz velikosrpske kuhinje. Na zivotu se danas odrzava najvise
zahvaljujuci Goldsteinima pa zato ovu brojku nazivam: velikosrpski
broj Goldsteinovih i Draze Mihailovi¢a™.

U svezi s brojkom zrtava u Jasenovcu je i jedna druga laz
Goldsteinovih. Naime, Ivo i Slavko Goldstein 20. listopada objavili
su u Slobodnoj Dalmaciji tekst "Akademik Pecaric¢ uporno laze", kao
svoj komentar intervjua koji je Josip Jovi¢ napravio povodom
predstavijanja moje knjige Brani li Goldstein NDH?. O cemu se
radi? U intervjuu u Slobodnoj Dalmaciji 13. listopada tvrdio sam:
"Svi koji promicu tezu o genocidnosti hrvatskog naroda, po definiciji
napadaju naseg blaZenika (Stepinca, op. J.P.). Po tome Ccete ih

47 Globus, 10. sijec¢nja 2003.
“8 Sloboda Dalmacija, 27. srpnja 2002.
49 Hrvatsko slovo, 14. ozujka 2003.; J.Pecari¢, Trijumf tudmanizma, str. 182.
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prepoznati. Naravno, Goldsteini ce izrijekom negirati genocidnost
hrvatskog naroda, ali ¢e sve raditi da to bude rezultat njihova
djelovanja. Slicno dr. Milanu Bulajicu koji nikad neée reci da je u
Jasenovcu bilo 700 000 Zrtava, ali ¢e sve uciniti da to 'dokaze’. Zato
ja Goldsteine i mnoge druge u Hrvatskoj i nazivam Bulajicevim
ucenicima."

Evo kako to interpretiraju Goldsteini u spomenutom tekstu: "U
intervjiuu pod naslovom 'Bulajic¢evi ucenici kroje nam povijest' u
Slobodnoj Dalmaciji od 13. 10. 2002. akademik Josip Pecari¢ tvrdi
da Ivo i Slavko Goldstein 'promicu tezu o genocidnosti hrvatskoQ
naroda'. Ovu bezocnu laz Pecari¢ varira na vise mjesta u istom
intervjuu tvrdeéi da su 'Goldsteini... Bulajicevi ucenici', jer 'slicno
dr. Milanu Bulajiéu Cine sve kako bi dokazali da je u Jasenovcu
bilo 700 000 Zrtava’ (istakao J. P.), pa time 'dokazali i genocidnost
hrvatskog naroda'. " Usporedbom ovih citata vidi se da je ocita laz
da sam rekao kako Goldsteini dokazuju da je u Jasenovcu bilo 700
000 zrtava". Oni kasnije ponavijaju tu svoju laz tvrdeéi da sam ja
rekao da oni promicu mit o 700 000 jasenovackih zrtava". Treba li
spomenuti da su u svojoj lazi dobili potporu urednistva koje nije
objavilo moju reakciju? "Ljevicarska ljubav prema upotrebi laZi
(poznata je tvrdnja da je Slobodna Dalmacija Bilten SDP-a), ili
posljedica straha jer su u istom tekstu Goldsteini zaprijetili:
"Potrudit ¢cemo se da njegove lazi ne postanu istinom". Je [li se
Goldsteina uplasio i Sanader kada pred njim u Jasenovcu nije ni
spomenuo dr. Tudmana?

Slavko Goldstein mora lagati i o Bulajic¢u, kako bi nam mogao
"prodati" svoj broj koji korespondira s brojem Draze Mihailovica.
Zato on kaze®: "U Beogradu postoji popis sa 77 tisuéa imenom i
prezimenom pobrojanih zrtava, koji nije potpun. Drzim da je
konacan broj zZrtava manji od sto tisuca." Ne kaze da je to Bulajicev
popis! Na str. 159. moje knjige pise: "Sjetimo se sto je Bulaji¢ rekao
u polemici sa mnom o njegovoj brojci od 77 743 zrtve: 'To je stanje
prije godine dana. Vrlo brzo mozZemo doci do brojke vece od
100 000."" Cudi li nekoga to Sto je Goldsteinu relevantna referenca
Bulajicev popis? U Bulajica vjeruje, a sve je ucinio da sprijeci

50 Globus, 10. sije¢nja 2003.
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popisivanja koja su radili Hrvati! Cudi li nekoga kada obojica
spominju broj 100.000?

M. Tudman kaze kako je optuzba da je netko "historiografski
revizionist" tipicna marksisticka pozicija i terminologija. Upravo je
nevjerojatno da se nekoga optuzuje zato Sto ispravlja necije lazi.
Tako su Goldsteini revizionisti za one koji tvrde da je u Jasenovcu
bilo 700.000 zrtava, a za njih su revizionisti svi oni koji smatraju da
je pretjerana i velikosrpska brojka Goldsteinovih i Draze
Mihailoviéa (80.000-100.000). Naravno, glavni revizionist je dr.
Franjo Tudman, upravo zato Sto je on uvidio da je i sam popis iz
1964., zbog Zelje za dobijanje Sto vece reparacije od Njemacke, bio
uvecavan. lako je bio zatvaran zbog samog iznoSenja brojke s tog
popisa, ipak je u drugim djelima spominjao i manje brojke. U stvari,
u pravu je mr. sc. Mladen Ivezié¢ kada kaze®: "Koja je bitna
pogrjeska svih antifasistickih brojitelja jasenovackih Zrtava: Zrtve se
ne utvrduju od 700 000 nanize, nego od nule navise." Drugom
rijecima, kada je jasno da netko laze, onda se ne pokusava umanjiti
njegova laz, ve¢ utvrditi istina! Zato biti revizionist ne moZe biti
negativno. Znanost mora teziti istini. S druge strane, inzistirati na
lazi je sve drugo, samo ne znanost. Zato "legalisti" mogu biti samo
gubitnici.

Naravno, nisu samo brojke bile lazne kod nasih "levicara.
Vratimo se tekstu Tonija Gabriéa.>® U njemu Slavko Goldstein dalje
tvrdi kako svjedocenja o Jasenovcu kao postaji kriznog puta nisu
mjerodavna (naravno, ona o ustaskom logoru jesu). Kao da je moglo
biti bilo kojih drugih podataka osim svjedocenja. Jedno takvo
svjedocenje sam i sam zabiljezio. Ante Milosa iz sela Kandije kod
Bugojna roden 6. lipnja 1925. godine kaze:

"Ujutro me odvedu u Jasenovac i predaju partizanskoj
komandi. Ispitivali su me. Pitaju zaSto nisi iSao u partizane.
Odgovorim im da sam iz grada pa ne volim u Sumu. Neki Srbin,
vodnik, Drago mu bjese ime, upita me znam li kuhati. Rekao sam da
znam — i postadoh kuhar. Kuhao sam i vojnicke uniforme —tako sam
im usi izgonio. Kad sam kuhao rucak, bilo bi nasih zarobljenika po

51 M. Ivezi¢, nav. djelo, str. 199.
52 Feral Tribune, 13. veljace 2004.
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deset, nekad dvanaest, petnaest i dvadeset. Koliko za rucak, toliko i
za veceru. Ali kako god koji dan rucaju i veceraju, uvecer omrknu, a
izjutra ih nema. Nestaje partija po partija. Preko dana bi radili. Ne
znam Sto su radili, jer nisam s njima spavao. Nisu mi dali. Ali to su
bili borci od 41. do 45. i oni su stradali. To sam shvatio kad je jedan
vodnik, Luka, bio je Hrvat, preda mnom izgovorio. Kaze: 'Dokle
misle ovako ubijati ljude. Ovo ne valja nista.' Rekao je da ce i¢i u
Kotar, u Novu Gradisku i prijaviti Sto se sve radi Hrvatima. I rekao
je da ce reci da se ne moze ovako ljude ubijati. Ne znam vise od toga.
Bio sam mjesec dana u Jasenovcu, ali nisu mi dali kretati se nikuda.
Samo sam vidio kako je mnogo nase Hrvatske vojske nestajalo iz
dana u dan. Nije bilo vazno tko je koje vjere nego, tko je bio u
Hrvatskoj vojsci."”

1li je po Goldsteinu vazno Sto nitko iz te grupe nije ubijen, a za
ove koje spominje g. Milos — nije vazno?

Goldstein ce dalje tvrditi: "Sve Sto se zbivalo poslije 2. svibnja
1945. u mjestu Jasenovac i oko njega nije ni priblizno istovjetno
onome Sto se tu zbivalo od ljeta 1941. do travnja 1945. godine — niti
po trajanju i karakteru zlocina, niti po razmjeru nasilja i broju
Zrtava, niti po sustavno smisljenom planiranju."

Kao da se jedna postaja Kriznog puta moze izdvojiti iz cjeline.
Dakle, kada su komunisti, kojima je uzgred budi receno pripadao i
sam Goldstein, sustavno smisli plan, dakle u miru, mnoge zarobljene
hrvatske vojnike i civile, bitno mu je da to nije bilo bas u Jasenovcu.
Moramo mu odati da je u pravu da po karakteru to nije istovrstan
zlocin. Zlocini u Jasenovcu su bili tijekom rata, a oni na Kriznom
putu poslije rata, dakle u miru! A za razmjer, tesko je danas govoriti
upravo zahvaljujuci Slavku Goldsteinu. Naime, Goldstein je bio clan
Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava, pa je rezultate
njihovog izvjes¢a o radu od osnutka (11. veljace 1992. do rujna
1999. godine) hrvatskoj javnosti lazno prikazao® kao konacno, sto

58 Predsjednika Komisije g. Kazimir Sviben u svojim "Napomenama o IZVJESCU
O RADU Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava od osnutka (11. veljace
1992.) do rujna 1999. godine" (J. Pecari¢, Brani li Goldstein NDH?, Zagreb2002.,
str. 171-175., kaze:

"Na posljednjoj sjednici Komisije, 8. listopada 1999., izvje$ce je prihvaceno sa samo
jednim glasom protiv. Bio je to glas gospodina Slavka Goldsteina, koji je jedini u
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Jje s dolaskom "ljevicara" na vlast imalo za posljedicu ukidanje rada
te Komisije, i postavljanje Goldsteina na funkciju predsjednika
Savjeta Spomen podrucja Jasenovac. Tako danas u Hrvatskoj, i ne
samo u njoj, kao tocna figurira brojka Zrtava Jasenovca od preko
80.000, dakle brojka Goldsteina i Draze Mihailovica. Kako su
istrazivanja Komisije pokazivala da su brojke zrtava Kriznog puta
usporedive s brojkom Zrtava u ratu, dakle broja ubijenih u miru s
onom ubijenih u ratu, ocito je da je laz dobro posluzila da se sakrije
istina. Naravno, Goldstein zato moze reci da su brojku Goldsteina i
Draze Mihailovica danas prihvatili svi "ozbiljniji" povjesnicari, da
bi pri tome pohvalio predsjednika Viade dr. Sanadera sto je posjetio
Jasenovac. Naravno, pod ozbiljnim povjesnicarima Goldstein
podrazumijeva i sebe iako ima (ne)svrsenu srednju skolu. S druge
strane, magistar povijesnih znanosti Mladen Ivezi¢ je analizirao
podatke iz partizanskih izvora pa zakljucuje®®:

""U Sabirnome i radnom logoru Jasenovac (dakle svim njegovim
radionicama i podlogorima, na radu u Sumi i sl.) i Staroj Gradiski
Zivot je od svih mogucih uzroka izgubilo najvjerojatnije izmedu 1 000
(tisucu) i 2 000 (dvije tisuce), eventualno 3 000 ljudi, a nemoguce da
ih je umrlo vise od 5 000."

Ocito je stoga da se mora obnoviti Saborska komisija za Zrtve
rata i poraca, i da se ne koriste brojke koje promoviraju ljudi koji su
pokazali da im laz nije nesto ¢emu nisu skloni, dakle da doista

nasim tablicama vidio kona¢ne brojeve o zrtvama, dok su za sve nas ostale brojevi
predstavljali rezultat rada do rujna 1999., s time da rad treba nastaviti i praznine
popuniti. Osporavatelj S. Goldstein nije se mogao pomiriti s premalim brojevima
zidovskih, srpskih i pravoslavnih Zrtava. Svoje protivljenje podnio je u pisanom
obliku, a poslao ga je i na vise razlicitih adresa.

Nakon toga pocela je medijska hajka na Komisiju. Nasa evidencija zrtava
proglasena je konacnom, §to ona ni izdaleka nije bila, a onda su nam nabrajane
'mane'. Kao 'krunski' dokaz upotrijebljene su preslike nasih tablica o nacionalnoj i
vjerskoj pripadnosti zrtava. Zloporaba ne bi bila moguca da smo kod svake tablice
napisali da je to stanje od osnutka Komisije do rujna 1999. (kao §to pise u naslovu
[zvjescéa)...

Gospodin Slavko Goldstein bio je ¢lan Komisije od pocetka da kraja. U njega
smo kao Zidova polagali velike nade i o&ekivali da ¢emo preko njega doéi do popisa
zidovskih zrtava. Toga popisa nismo docekali. Da nam ga je predao, ne bi se mogao
onako ponijeti na zadnjoj sjednici Komisije kako se ponio."

54 M. Ivezi¢, Jasenovac/Brojke, Zagreb, 2003., str. 200.
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prestanu politicke manipulacije i licitacija s brojkama. Jedno je
sigurno, sva dosadasnja ozbiljnija analiza pokazuje da velikosrpska
brojka Goldsteina i Draze Mihailovi¢a nece nikada biti prihvacena
i namjera joj je istovjetna onoj koju je imala brojka od 700.000.
Dapace, jos je i pogubnija za podjele u hrvatskom narodu, jer je
brojku koja je za 100 000 veca od ukupnog broja zZrtava u cijeloj
Jugoslaviji, nisu mnogi prihvatiti ni mnogi ljevicari.

Goldstein je pohvalio Sanadera Sto je dosao u Jasenovac. Valjda
hoce reci da je Sanader Titov nasljednik, jer Tito to nije nikada
ucinio. Za razliku od dr. Franje Tudmana. Tako Goldstein pred
predsjednikom hrvatske viade govori da je strasno ono Sto radi sam
Goldstein, a to je politizacija i licitacija s brojem Zrtava u Jasenovcu.

Prema Gabricevom tekstu Goldstein tvrdi: "Nijedan od mnogo
desetaka tisuca ubijenih u Jasenovcu nije kriv za ubijanja na
Bleiburgu i Kriznom putu, ali medu desecima tisu¢a neopravdano
ubijenih na Bleiburgu i Kriznom putu bio je prilican broj pripadnika
Luburiéeve Ustaske obrane koji su ubijali i pomagali ubijati u
Jasenovcu i drugim logorima." Opravdava li posredno Goldstein i
zlocine u Jasenovcu? Naime, ocito je medu toliko i toliko
neopravdano ubijenih u Jasenovcu bio i prilican broj onih koji su
digli oruzje protiv drzave u kojoj su zivjeli, a da ne spomenemo i
ubijene Cetnike. 1li optuzuje jos vise jugokomuniste? Ipak radilo se o
ubojstvima, bez sudenja, u miru?

Danas se pozivaju na Predsjednika Tudmana kad misle da im to
odgovara, ali im ne smeta $to je on najveci — po njima — revizionist,
pa je takva i dr. Vukeli¢ pa kada je Tudman ve¢ bio predsjednik
drzave ona ne moze biti dekanica. A ni Miroslav Tudman zasluzeno
nije profesor emeritus. Kao $to je iz gornjeg teksta ocito i on je mislio
da je vazna povijesna istina a ne 'istina' koju 'znanstvenicima'
serviraju politicari.

Kad slusas politiCare u RH onda Ti oni objasnjavaju kako im u
svijetu puno nabacuju razne ‘istine' o Hrvatskoj i Hrvatima. | onda
im je odgovor podrzavanje srpskih lazi. Odgovor koji pokazuju da u
trideset godina nisu nista uspjeli (nisu ni pokus$ali) u promicanju
istine. Nisu razumjeli zaSto im je kardinal Kuhari¢ rekao:

., Razgovarajte s velikima s polazista principa, nikada na koljenima.
Principi su oruzje.
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I onda se ¢ude $to ima nekih koji razumiju kardinalovu poruku pa se
hvale tim svojim sluganstvom,

Ali oni su politicari. Je li veéi dio Senata SveuciliSta u Zagrebu
sastavljen od politi¢ara?

Akademik Josip Pecari¢
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PRILOZI

MACELJ - OGLEDALO SRAMA HRVATSKIH
VLASTI

Ovih dana prisje¢amo se zZrtava iz Maceljske Sume gdje je ubijeno
vise od 13000 Hrvata - razoruzanih vojnika, civila, bogoslova i
svecenika. To je samo jedna od 1500 masovnih grobnica Zrtava
komunisti¢kog rezima do sada pronadenih u Sloveniji i u Hrvatskoj.
Jedan od egzekutora u Maceljskoj Sumi komandant OZNA-e u
Krapini, drug Stjepan HrSak, partizanski poru¢nik koji se hvalio
1996. godine kako je ubijao svecenike u Maceljskoj Sumi i pokazivao
okolo svoj pistolj Walther 7.62mm kojim ih je likvidirao metkom u
potiljak, nikada nije optuzen za ta ubojstva. U demokratskoj
Hrvatskoj mirno je zivio u Zagrebu, i umro nekaznjen u svojoj vili
na Tuskancu u kojoj ga je posje¢ivao tadasnji predsjednik Stjepan
Mesié¢ i na taj nacin, unato¢ prosvjedu ljudi, dao mu podrsku i
abolirao njegove zloCine. Trazio je da se u "zasluzne
ANTIFASISTE" ne dira. Hriak je "zasluzan" valjda zato to je
svojom rukom ubio 21-og svecenika. Hrvatske Gasnike ubijali su
Sumarskim sjekiricama udarcima po sljepoocnicama, tako da su
odmah mrtvi padali u jamu. U jednoj jami pronadena su i dva kostura
koja su pripadala djeci u dobi 7 i 15 godina, koja su bila vezana
zicom. To je dokaz da su sve te nevine ljude bez ikakve krivice, kao
1 malu neduznu djecu, hotimice pobili, kako bi se na taj nacin tome
zlo¢inu zauvijek zametnuo svaki trag. Ali kosti ne lazu.

Unato€ na tisuce izvjestaja sa silnom dokumentacijom, i na stotine
svjedoCanstava iz prve ruke i svim dokaznim materijalima koji su
predani, ne samo DORH-u, nego i Ministarstvu Kkulture i
Ministarstvu unutarnjih poslova RH s konkretnim imenima ubojica,
istraga protiv zlo¢inaca tih monstruoznih ubojstava je sabotirana, a
oni su abolirani uz pomo¢ "duboke drzave". Jo§ 2004. god. MUP je
imao evidentiranih preko 900 lokacija s hrvatskim Zrtvama, sve
dokaze i svjedoke, ali nitko nije procesuiran, nijedna optuznica nije
napisana i nitko nije osuden. Svi glavni drzavni odvjetnici od 1992.
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pocevsi od Seksa, Hercega, Oluji¢a, Hranjskog, Zivkovica, Zadnika,
Ortynskog, Baji¢a, Cvitana, Jeleni¢a do Sipekice nisu ni$ta u¢inili na
tome podrucju. Koga §tite? Zasto ih novinari ne pitaju o tome? Zasto
mediji ne istrazuju? Tko ih je prisilio da Sute i zasto? Jesu li ikada
bili placeni za zataskavanje? Ako da, od koga, kad i koliko? Moze li
se u ovoj "dubokoj drzavi" naci iti jedan posteni drzavni odvjetnik, a
da nije nasljednik biv§eg rezima, UDBAS, mason ili korumpiran?

U Hrvatskoj je nastupila apsolutna inverzija morala, postali smo kao
Orwellova Oceanija gdje je istina postala laz, a laz istina. Osloboden
je Boljkovac, osloboden je Manoli¢, osloboden je HrSak... Svjedoci
umiru, zlo¢inci umiru, a mi i dalje nakon toliko godina svoju djecu
odgajamo na falsificiranim podatcima. Do 1990. se o ovome nije
smjelo govoriti, a zasto sada Sutimo? DORH ne samo da ne
procesuira komunisticke zlocine, nego ne procesuira niti srpske iz
Domovinskog rata. Na isti nacin se u zaborav gura sve ono $to se
dogodilo 1991. godine, isto kao i ono §to se dogadalo 1945. godine.
Bez lustracije nema istine, a bez istine nikada ne¢emo biti slobodni
ljudi.

Maceljska Suma je danas najveCe poznato gubiliSte i grobiSte u
Republici Hrvatskoj koje svjedoci o komunistickom genocidu nad
hrvatskim narodom, koji je kao zarobljenik u svojoj vlastitoj
Domovini dozivio stravi¢nu smrt od domacih partizanskih zlikovaca
pomracenog uma, dok u drzavnim institucijama i dalje sjede njihovi
nasljednici koji Stite svoje "drugove".

Na taj tekst nadovezao se jedan prijatelj:

Pravednik pravedno zbori:

Tragi¢no je §to nitko od krvolo¢nih partizana nije optuzen za
genocidni pokolj hrvatskih ljudi u Maceljskoj Sumi, a glavni
zapovjednik tog pokolja je do smrti zivio u vili na Pantovéaku u
Zagrebu. Zagreb viSe nema purgere, poubijani su od krvolo¢nih
partizana 1945., napunili su 130 masovnih grobnica u gradu Zagrebu
i Zagrebackoj Zupaniji. Iz stanova na Gornjem gradu i u centru grada
Zagreba su pobili stanare odvevsi ih u logor "Kanal", gdje je danas
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Autobusni kolodvor, a parkiraliste uz Autobusni kolodvor Zagreb je
masovna grobnica.

Pricala je jednom jedna "drugarica partizanka" da je u dvoriStu na
uglu Preradoviceve i Tesline ulice 1945. bilo veliko skladiste gdje su
bili poslani "osloboditelji partizani i partizanke" da si izaberu
opljackani namjestaj, kompletne spavace sobe, namjestaj za dnevne
boravke i slicno. U tim ispraznjenim stanovima u Zagrebu je
prethodno bilo puno Zidova, koji su nakon 8. svibnja 1945. od
krvolo¢nih partizana pobijeni i protjerani, a imovina im nije nikada
vratena. Medutim, lazljivci-prevaranti, lopovi i manipulatori
partizantife su sva ta zlodjela nepravedno pripisali Ustasama i
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. "Drug TITO i partija" su 1952.
protjerali oko 5000 Zidova iz Jugoslavije. I za to su laZno
prevarantski okrivili (poubijane i protjerane u svijet) Ustase i
NDH...

Idemo dalje naprijed!
ISTINA se mora do kraja razotkriti!

PS: Eto, tko bolje poznaje povijest neka (pr)ocijeni i (pro)komentira
receno...

A svima koji danas nesto slave — "Cestitam" priloZenom ilustracijom
(mojim izumom) i poticajem na Citanje knjige KOMUNIZAM 1
NACIZAM...

(22.6.2023.)
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U HRVATSKOJ SE NASTAVLJA
FALSIFICIRANJE POVIJESTI

22/06/2023

Od ulaska partizana u grad, 5. svibnja 1945, do v

konca 1951., pocinjeni su masovni zlotini Titove
jugokomunisticke vlasti. Pripadnici partizantskih jedinica
i agenti Ozne/Udbe, mahom pod okriliem noéi i bez
sudski dokazane krivnje, u Sumi Brezovici mutki su
' ubili oko 6000 bivsih vojnika hrvatskoga domobranstva
i sastavnica OSNDH, te uglednih domoljuba.

Sisak, 17. lipnja 2016. "Hrvatski domobran"

3 Ogranaw

U Hrvatskoj se nastavlja falsificiranje povijesti. Slave se nepostojeci
dogadaji, obiljezavaju se nepostojece obljetnice. Termin
“antifaizam” iza$ao je iz Staljinove kuhinje.

Ideoloski nasljednici boljsevickog sotonizma koriste ga i danas kao
dimnu zavjesu da prikriju komunisticke zlo¢ine. Hrvatska je Cisti
dokaz da se povijest ponavlja kao farsa i tragedija, pise Zeljko
Glasnovi¢.

Dok Hrvatski sabor raspravlja o priznanju Holodomora kao genocida
koji je pocinjen nad ukrajinskim narodom od 1932-1933
istovremeno pod krinkom antifaSizma u Hrvatskoj iste glave slave
zlo¢in nad vlastitim narodom. Masovne grobnice Zrtava
komunisti¢kog zlo€ina otvaraju se iz dana u dan.

Do 2011. god. MUP je evidentirao vise od 700 masovnih grobnica u
kojima su zakopane zrtve partizanskog komunistiCkog reZzima
pocinjene tijekom i neposredno poslije 2. svjetskog rata. Procjenjuje
se da je u njima zakopano oko 90 000 zrtava. Veéi broj masovnih
grobnica nalazi se u Sloveniji. StratiSta od isto¢ne Hercegovine do
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makedonske granice jo§ nisu istrazena. U Srbiji drzavna komisija
napravila je pojedinacni popis od oko 70 000 Zrtava partizansko —
komunisti¢kog terora nakon ulaska Crvene armije u Beograd 1944.
god. U svibnju 1945. god. jugorezim izdao je zapovijed Br. 1253 s
ciljem da se prikriju masovne grobnice.

Do 1990. god. posjet na mjestima tih masovnih grobnica rodbini i
prijateljima bio je zabranjen. I danas nasljednici Seste licke divizije
u sprezi s mainstream medijima strazare nad tim mjestima
egzekucije. Mentalni sklop talozen u partijskom jednoumlju se
transgenetski prenosi u sadasnjost. Jugonacionalisti znaju da laz ima
vecéu emocionalnu privlacnost od surove istine. Komunisticki rezimi
su osakatili buduce generacije i iza sebe ostavile moralnu i duhovnu
pusto$. Provedba tzv. menticida (zlo¢in protiv duha i uma) nastavlja
se i danas. Uz razaranje sposobnosti na kriticko razmisljanje, uz lazi
1 manipulacije i danas nas drze u okovima.

Na konferenciji na Jalti Staljin je mozda prvi put u zivotu izjavio
istinu kada je rekao Churchillu: “Sotona je komunist i on je na mojoj
strani”. Samo u Sovjetskom savezu ubijeno je, muceno i deportirano
na desetke milijuna ljudi. Titov rezim je mikrokozmos onoga $to se
je dogadalo u Sovjetskom savezu pod Staljinovom vladavinom. Prije
nekoliko godina nevladina udruga pod imenom “Memorial” u Rusiji
ukinuta je nakon sto su dosli do zabiljeske od 2 milijuna zrtava
Staljina. Crvena armija je samo u Rumunjskoj silovala 355 000 Zena,
u Madarskoj 800 000 ili ukupno 10-15% Zenske populacije. U
Njemackoj 2 milijuna zena od 8-80 godina su bile zrtve silovanja.
Samo u Berlinu 20 000 zena je pocinilo suicid nakon masovnog
silovanja tifusara iz Crvene armije.

Danasnje glave razmisljaju identi¢no kao njihovi prethodnici i kad bi
imali Sansu provoditi takvu vlast, svi mi bi zavrs$ili s metkom u
potiljku kao dominikanac o. Dominik Bara¢ koji je ubijen 1945. god.
samo zato Sto je napisao knjigu “Filozofija komunizma” gdje
raskrinkava boljSevicki sotonizam. 1923. god. boljsevicki sotonisti
formirali su Ministarstvo dezinformacija i do dan danas provode taj
rezim. U Kini ako Zelite raditi u javnom sektoru morate prvo napisati
izjavu da niste Clan ni jedne vjerske zajednice. Ta ideoloSka
lobotomija upisana je u njihov DNA, ona se nalazi u srzi njihovog
bic¢a. Toliko se stopila s njihovim duhom i mentalnim sklopom da
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cak 1 kad bi izvadili crveni Cip iz glave nastavili bi lobirati za taj
rezim.

To je patoloska neizljeCiva bolest u kojoj nema kajanja ¢ak ni na
smrtnoj postelji, nego umjesto toga imamo izjave poput “zZao mi je
Sto nisam i viSe...” (naredio, ubio, silovao...) Komunizam je najveca
prijevara u povijesti covjeanstva. Danas u nasoj drzavi ONI to slave.
Slave silovanje, ubijanje, teror, zlostavljanje, protjerivanje, krvnicko
izivljavanje, maltretiranje, oduzimanje ljudskih prava — jednom
rijecju slave SMRT. I ne slave je bilo gdje. Svoju nakaradnu
manifestaciju odrzavaju u Sumi Brezovici na podrucju masovnih
grobnica u kojima su posmrtni ostaci 6000 bes¢utno i zvjerski
ubijenih Zrtava partizansko-komunistickog terora.

Nad njihovim kostima slave rezim i monstrume koji su ih nevine
odveli u smrt. Proglasili su ¢ak i neradni dan da bi slavili ubojice
svoga naroda. Jo§ samo ¢ekamo kad ¢e proglasiti neradni dan u Cast
Cetnika da u sred Vukovara proslave one koji su ubijali Hrvate u
Domovinskom ratu! Dok se od Litve do Madarske ukidaju
komunisticki simboli, u RH se slavi komunisticka gerila — poSast
Covjecanstva. Najbolji primjer nacionalnog mazohizma.

Zeljko Glasnovi¢

https://kamenjar.com/u-hrvatskoj-se-nastavlja-falsificiranje-
povijesti/
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MILANOVIC HVALI GRLIC-RADMANA,
DRAGOVOLJAC.COM, 2023.

PISMO PREDSJEDNICIMA 13.

Postovani Predsjednice RH,

Postovani Predsjedni¢e Hrvatskog sabora,
Postovani Predsjednice Hrvatske vlade,
Postovani Predsjednice HAZU,

Kao $to sam vam napisao u proslom pismu u svojoj 'obrani' u The
Jerusalem Postu Ivo Goldstein se poziva i na svog oca: ,,Mo0j pokojni
otac Slavko i ja najmanje 20 godina vodili smo zestoke rasprave s
ovim proustaSkim krugovima u Hrvatskoj i inozemstvu.
Blagonaklono Ivo Drobilica spominje samo nekoliko imena iz tih
proustaskih krugova.

Zato ¢u vas ja podsjetiti kako su 2015. godine jednu takvu knjigu
napisali Vladimir Horvat, Igor Vuki¢, Stipe Pili¢ i Blanka Matkovic¢.
Njihovu knjigu ,Jasenovacki logori — istrazivanja“ izdalo je
,,Drustvo za istrazivanje trostrukog logora Jasenovac™ (ISBN 978-
953-58565-0-4.).

Osuda knjige dosla je odmah nakon njezina predstavljanja u Splitu:
»Slobodna Dalmacija“ od 21. lipnja 2015, na str. 24 i 25 donijela je
reakcije Slavka Goldsteina (tada posebni savjetnik Predsjednika
Vlade RH g. Zorana Milanovi¢a), Hrvoja Klasica i Tvrtka Jakovine,
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te stidljivo 1 NataSe Jovici¢, ravnateljice Spomen-podrucja

Jasenovac.

Na to su masovno odgovorili veliki broj onih iz proustaskih krugova

o kojima pise Ivo Drobilica. To su:

akademik Josip Pecari¢

prof. dr. sc. Matko Marusi¢

akademik Andrej Dujella

dr. sc. Vlado Kosi¢, biskup sisacki

akademik Dubravko Jel¢i¢

akademik Marin Hraste

akademik Andrija Kastelan

dr. sc. Mile Bogovi¢, biskup gospic¢ko-senjski

prof. dr. sc. Zvonimir Janko, dopisni ¢lan HAZU, Sveuciliste u
Heidelbergu

prof. dr. Valentin Pozai¢, pomo¢ni biskup zagrebacki

Ante Ivas, biskup Sibenski

akademik Stanko Popovi¢

akademik Zarko Dadi¢

akademik Ivan Aralica

prof. dr. Ante Sekuli¢, dopisni ¢lan HAZU-a

akademik Frano Krsini¢

dr. sc. Marin Barisi¢, nadbiskup, metropolit splitsko-makarski

mons. Josip Mrzljak, biskup varazdinski

akademik Stjepan Gamulin

prof. dr. sc. Dubravka Sesar, ¢lan suradnik HAZU, razred za
filologiju

izv. prof. dr. sc. Mario Grcevi¢, ¢lan suradnik HAZU, razred za
filologiju

dr. sc. Henrik Heger Jurian, SveuciliSte Pariz-Sorbona, dopisni ¢lan
HAZU

Ante Glibota, potpredsjednik Europske akademije znanosti,
umjetnosti i knjizevnosti

prof. em. dr. sc. Zvonimir Separovié, ¢lan Europske akademije
znanosti i umjetnosti

prof. dr. sc. Ivica Veza, ¢lan Europske akademije industrijskog
management
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prof. dr. sc. fra Andrija Niki¢, predsjednika HAZU sa sjediStem u
Mostaru

dr. sc. Josip Stjepandi¢, Njemacka

prof. dr. sc. Ivan Mal¢i¢

doc. dr. sc. Dubravko Jeli¢

doc. dr. sc. Ivan Bokan

prof. dr. sc. Srecko Kovac

dr. sc. Mato Artukovié, znanstveni savjetnik

dr. sc. Hrvoje Kalini¢

izv. prof. dr. sc. Milica Klari¢i¢ Bakula

izv. prof. dr. sc. Borka Jadrijevi¢

prof. dr. sc. Boris Sirola

dr. sc. Stjepan Kozul

dr. sc. Stjepan Razum

prof. dr. sc. Boro Mio¢

prof. emer. dr. sc. Ivo Soljaci¢

mr. sc. Ante Milinovié¢, znanstveni savjetnik

dr. sc .Andelko Mijatovi¢

prof. dr. sc. Bozo Goluza, Procelnik Studija povijesti i voditelj
Poslijediplomskoga studija Sveucili§te u Mostaru Filozofski
fakultet

prof. dr. sc. Nikica Uglesi¢

dr. sc. Zlatko Vuci¢

doc. dr. sc. Branko Hebrang

prof. dr. sc. Ivan Karli¢, KBF SveuciliSta u Zagrebu

prof. dr. sc. Milko Brkovié¢

doc. dr. sc. Zlatko Begonja

prof. dr. dr. h.c. Nikola Debeli¢, veleposlanik u m.

dr. sc. Miroslav Banovi¢

prof. dr. sc. Darko Zubrinié¢

prof. dr. sc. Slavko Kovaci¢

prof. dr. Stipe KutleSa

Mladen Ibler, dr. med., veleposlanik RH u mirovini

dr. sc. Anto Orlovac, svecenik

dr. sc. Vladimir David, Australija

prof. dr. sc. Jerko Barbi¢

prof. dr. sc. Mihovil Bio¢ié¢
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prof. dr. sc. Nikola Bradari¢

dr. sc. Rok Civljak

prof. dr. sc. Marija Definis Gojanovi¢

prof. dr. sc. Marinko Erceg

prof. dr. sc. Mladen Kuftinec

prof. dr. sc. llija Kuzman

prof. dr. sc. Ana Marusi¢

prof. dr. sc. Darko Oreskovié¢

prof. dr. sc. Davor Pavuna

prof. dr. sc. Stojan Poli¢

prof. dr. sc. Ivan Poljakovié¢

Branko Salaj, veleposlanik RH u mirovini, bivsi direktor HINE

izv. prof. dr. sc. Danica Gale$i¢ Ljubanovié¢

dr. sc. Marko Jer¢inovi¢

prof. dr. sc. Andrija Hebrang

prof. dr. sc. Ana Jeroncié¢

dr. sc. Kres$imir Busi¢

dr. sc. Davor Pe¢njak

prof. dr. sc. Vladimir Mikuli¢i¢

dr. sc. Vine Mihaljevié¢

Marija Peaki¢-Mikuljan, bivSsa predsjednica Drustva hrvatskih

knjizevnika

prof. dr. sc. Marin Cikes

mr. sci. Gordana Turi¢, bivSa podpredsjednica ukinute Drzavne
komisije za istrazivanje Zrtava Drugoga svjetskog rata i poraca

dr. Tomislav Djurasovic, Miinchen

doc. dr. sc. Srecko Botri¢

prof. dr. sc. Ante Lauc

mr.art. Eva Kirchmayer Bili¢, Muzic¢ka akademija, Zagreb

prof. dr. sc. Ivan Peri¢

prof. dr. sc. Miroslav Tudman

prof. dr. sc. Neven Elezovi¢

dr. sc. Vladimir Horvat

doc. dr. sc. Mario Puljiz

doc. dr. sc. Julije Jakseti¢

doc. dr. sc. Josip Duki¢

prof. dr. Sven Seiwerth
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prof. dr. sc. Zvonimir Janovi¢, umirovljeni redoviti professor u
trajnom zvanju

dr. sc. Vladimir Cepuli¢, umir. prof. FER-a

Rozina Pali¢-Jelavi¢, Odsjek za povijest hrvatske glazbe HAZU

doc. dr. sc. Maja Andri¢

izv. prof. dr. sc. Anita Matkovi¢

prof. dr. sc. Zoran Vatavuk

prof. dr. sc. Ivan Petrovic¢

dr. sc. Frano Glavina

Nikola Stedul, Master of Arts Honours, Zrtva atentata

dr. sc. Pero Vidovi¢ SJ, biblicar

Benjamin Tolié¢, filozof, diplomat, publicist I kolumnist

izv. prof. dr. sc., RuZica Razum

mr. sc. Josip Ungarov, dobitnik drzavne nagrade za znanost

prof. dr. sc. Tomislav Zivkovi¢

izv. prof. dr. sc.Mario Krni¢

dr. sc. Domagoj Jamici¢, znanstv. Savjetnik

prof. dr. sc. Branko Jeren

prof. dr. sc. Simun Krizanac

dr. sc. Niksa Krstulovic

prof. dr. sc. Nedjeljko Peri¢

prof. dr. sc. Mislav Grgi¢

prof. dr. sc. Zdravko Tomac

prof. dr. sc. Mladen Parlov

dr. sc. Zvonimir Mari¢, sveuc. prof. u m., bivsi diplomat

prof. dr. sc. Stipe Tadi¢, znanstveni savjetnik

doc. dr. sc. Ambroz Civljak

dr. sc. Miroslav Medimorec

Prof. dr. sc. Vlado Juki¢

dr. sc. Stjepan Kusar, red. prof. na Hrvatskom katolickom sveucilistu

prof. dr. sc. Marinko Vidovi¢, bibli¢ar

prof. dr. sc. Zlatko Vrljicak

dr. sc. fra Smiljan Dragan Kozul O.F.M. (Duhovni ravnatelj Pokreta
krunice za obracenje i mir)

prof. dr. sc. Sime Vugkov

prof. dr. sc. Mijo Niki¢, SJ

Vjekoslav Krsnik, prvi glavni urednik HINE
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doc. dr. sc. Ljiljanka Kvesi¢, Mostar

dr. sc. Marija Buzov, znanstvena savjetnica

red. prof. art. Puro Tikvica, pijanist, Muzicka akademija Sveucilista
u Zagrebu

dr. sc. Davorin Lovri¢

dr. sc. Osor Barisi¢

dr. sc. Ante Vuckovi¢

dr. sc. Irena Zakarija Grkovié¢

prof. dr. sc. Stipan Jankovi¢

prof. dr. sc. Antonija Balenovi¢

prof. dr.sc. Zeljko Jeridevi¢

Marko Perkovi¢ Thompson

Miljenko Stoji¢, franjevac, knjizevnik i novinar

prof. dr. sc. Ivica Grkovi¢

prof. dr. sc. Zoran Vatavuk

prof. dr. sc. Mladen Petravic

prof. dr. sc. Ivan Bodrozic

prof. dr. sc. Luka Tomasevi¢

prof. dr. Ante Cuvalo

dr. sc. Jure Kri$to, zasluzni znanstvenik u miru

dr. sc. Zarko Domljan, predsjednik Hrvatskog sabora u miru

izv. prof. dr. Ante Pavlovi¢

prof. emeritus dr. sc. Radoslav Gali¢

doc. dr. sc. Ante PeriSa

Puro Vidmarovi¢, knjizevnik, bivsi veleposlanik, predsjednik HKV-a

Nikola Obuljen, bivs§i gradonacelnik Dubrovnika i saborski
zastupnik u miru

dr. sc. Ante Matana, dr. med

prof. dr. sc. Milan Nosi¢

don Andelko Kacunko

dr. sc. Drago Katovi¢, profesor emeritus

prof. dr. sc. Mile Dzelalija

dr. sc. Stijepo Mijovi¢ Koc¢an, knjizevnik

prof. Ive Livljani¢, veleposlanik u miru

prof. dr. sc. Vlado Dadi¢

prof. dr. sc. Ivo Rendi¢ — Miocevié¢

prof. emer. dr. sc. Ivan Ili¢
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prof. emer. dr. sc. Marija Kastelan-Macan
Potporu su im pruzili i drugi iz proustaskih krugova.

U Prilogu vam $aljem i njihovo pismo.

Podsje¢am vas da sam vam poslao moju knjigu “Branili smo
Stepinca”. U knjizi imate jo§ jako puno imena iz proustaskih
krugova, dovoljno je pogledati samo djelomic¢ni popis onih koji su
trazili ostavke na Porfilijevoj TV (poglavlje ‘Srpski svet’ i Hrvatska)
1 zbog toga Sto im gostuje i Ivo Drobilica, a to je bilo mnogo prije
pojave Goldmanova teksta u Jerusalem Postu. Zajedno s onim na
Internetu preko 3000 takvih potpisnika. [zdvojit ¢u samo neka imena
pobjednike iz Domovinskog rata:

general dr Kornelije Brki¢

general Ljubo Cesié Rojs

general Mile Cuk

admiral Davor Domazet LoSo

prof. dr. sc. Andrija Hebrang, pri¢uvni general

brigadir Werner llic, Zagreb

general Ante Jelavi¢

general lvan Kapular, Zagreb

general Marinko Kresic¢

brigadir Stjepan Kuli¢, Vinkovci

general Mladen Markac, Zagreb

brigadir Ivan Markesi¢

general dr. sc. Miroslav Medimorec

general Mladen Mikol¢evi¢, Nova Gradiska

general lvica Primorac

general Zeljko Prpi¢, dipl. ing. str. u mirovini

brigadir Ivan Rasi¢, Zagreb

general Renato Romi¢, Virovitica

general Zeljko Siljeg, Zagreb

st. brigadir Marinko Strbac, Novoselac

general Zarko Tole, Split

general Ivan Tolj, knjizevnik

brigadir Ilija Vincetic, Zadar

brigadir Marinko Zelenika, Zagreb
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brigadir Drago Zrinusi¢, Zadar

Vidite kako je tesko bilo Ivi Drobilici i njegovom tati u toj borbi s
proustaskim krugovima.

S postovanjem,

Akademik Josip Pecari¢

P.S. Iz zahvalnosti prema tim velikim znanstvenim doprinosima lve
Drobilica nasi ljudi su i pronasli tu drobilicu po kojoj je dobio ime:
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PRILOG

PISMO HAZU

Akademik Zvonko Kusi¢, predsjednik
Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti
Zrinski trg 11, 10000 Zagreb

Predmet: traZzenje da Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti
donese deklaraciju o slobodi znanstvenoga istraZivanja i da djeluje
kao autoritet, inicijator, organizator i medijator u znanstvenim
raspravama o nerijeSenim pitanjima u odnosu na dogadaje u
Hrvatskoj u vrijeme 1l. svjetskoga rata i poslije njega

Postovani gospodine akademice Kusicu,

obracamo se Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnosti (HAZU),
obracajuéi se Vama kao njezinu predsjedniku. Casnoj akademiji
obra¢amo se kao najviSem hrvatskom znanstvenom autoritetu,
predlazuéi i traze¢i da Akademija javno istupi u obranu slobode
znanstvenih istrazivanja i znanstvenoga raspravljanja. Nadalje
predlazemo i trazimo da Akademija preuzme odgovornost za
znanstvenoistrazivacke aspekte nerijeSenih pitanja dogadaja u
Hrvatskoj u vrijeme Il. svjetskoga rata i poslije njega i da u tom
pogledu djeluje kao autoritet, inicijator, organizator i medijator u
znanstvenim raspravama u odnosu na ta pitanja.

Na taj smo se korak odlucili, zabrinuti nedavnim reakcijama nekih
hrvatskih povjesniCara, sveuciliSnih nastavnika 1 savjetnika
Predsjednika Vlade na tiskanje knjige ,Jasenovacki logori —
istrazivanja“, autora Vladimira Horvata, Igora Vukiéa, Stipe Pili¢a i
Blanke Matkovi¢. Izdavac je ,,Drustvo za istraZivanje trostrukog
logora Jasenovac®. Knjiga je tiskana u Zagrebu ove godine (ISBN
978-953-58565-0-4.).

Kritika, zapravo napad na knjigu doSao je odmah nakon njezina
predstavljanja u Splitu; ,,Slobodna Dalmacija“ od 21. lipnja 2015. na
str. 24 1 25 donijela je reakcije Slavka Goldsteina, Hrvoja Klasica i
Tvrtka Jakovine. Nazalost, kritike navedenih osoba nisu bile
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zasnovane na znanstvenim ili logi¢kim argumentima, nego na
uvredama i prijetnjama (citati u kurzivu).

G. Klasi¢ je izjavio da to (ta knjiga) pokazuje da ovom drustvu ostaje
jedno vazno suceljavanje — Katolicke crkve s vlastitom prosloscu.
Nama to zvuci kao poziv na novo ,,sudenje Alojziju Stepincu®. G.
Jakovina taj tip izjava i djelovanje tog Drustva smatra gadljivim i
njega je 70 godina nakon zatvaranja Jasenovca sramota da se te
teme otvaraju na ovakav nacin.

G. Slavko Goldstein je dao izjavu koja najvise zabrinjava. Ni njega
ne zanima znanost ni argumenti, nego se poziva na ,negiranje
holokausta® (engl. ,holocaust denial®), koje je kaznjivo u
Sjedinjenim Americkim Drzavama. On tude argumente naziva
neistinama i ocjenjuje da on za takve stvari vise nema tolerancije.
Zabrinuti smo tako ruznim reagiranjima na knjigu koja ima
pretenziju da bude znanstvena, ozbiljna i pristojna, zbog dvaju
razloga. Prvi je da uljudeno i demokratsko drustvo ne moze dopustiti
zabranu znanstvenih istrazivanja i raspravu o argumentima koji
istrazivacima stoje na raspolaganju. Drugo, radi se o vrlo osjetljivoj
1 nacionalno, povijesno, drustveno i politi¢ki vrlo vaznoj temi, koja
je poznata po izobli¢enjima i politickoj, drustvenoj i obrazovnoj
zloporabi, pa u odnosu na nju svaka zabrana, nasilje i arogancija,
netolerancija i politikanstvo samo otvaraju dodatne rane i
produbljuju podjele u drustvu.

Znanstveni normativni sustav sastoji se od dvaju dijelova: temeljnih
pretpostavki koje jasno prihvacaju svi znanstvenici i stvarnih, strogih
pravila, koja imaju znacaj zapovijedi.

Temeljne su pretpostavke znanstvenoistrazivacke etike: a) stvarnost
svijeta oko nas, b) moguénost njegova razumijevanja, barem do neke
mjere, ¢) vrijednost formalne logike u njegovu opisu, d) mogucnost
otkrivanja uzroka nekim pojavama.

Ne smatramo se izravno pozvanim ocijeniti je li sve navedeno u
recenoj knjizi tocno i potpuno istinito. To ne zelimo ni tvrditi, ali i —
ne moramo! U ovom se slu¢aju prije svega radi o slobodi istrazivanja
1 govora, potom o metodologiji istrazivanja, a tek na kraju, nakon jo§
mnogo rada i rasprava, o0 dosezanju konsenzusa kompetentnih
struénjaka o istini koja nam je dostupna. Otvoreno, uljudeno i
znanstveno knjiga poziva svakoga tko zna neSto drugo da joj se
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suprotstavi, da se usporede podatci i izvori i da se tako priblizimo
istini koliko je ona ¢ovjeku dostupna.
Znanstvena se istrazivanja ne mogu provoditi bez neogranicene
slobode misljenja i istraZivanja. To znati da na rezultat
znanstvenoga istrazivanja ne smije djelovati ni jedan neznanstveni
¢imbenik, a da je znanstveni rezultat nacelno dobar, uvijek bolji od
neznanja, i da nema zabranjenoga znanja. Pojedinac, ustanova ili
druStvo mogu odrediti istrazivacki prioritet, ali ne mogu se sluziti
stvarnim ili prikrivenim popisom zabranjenoga znanja. Doduse,
moze se zabraniti primjena nekoga znanja u praksi, ali stjecanje
Znanja ne moze se ogranicavati.
Jedino ogranicenje slobodi istrazivanja jest znanstvenoistrazivacka
etika.
Znanstvenik se podreduje normativnomu sustavu zasnovanome na
vrijednostima koje pripadaju znanosti samoj. Znanstvenikovo
prihva¢anje normativnoga sustava znanosti proistjeCe iz njegove
zelje za struénim prihvacanjem i priznanjem. NepoStovanje etickih
normi znanstvenoga rada uzrokuje iskljuCenje znanstvenika iz
znanstvene zajednice.
Dopustite da podsjetimo na temeljna pravila znanstvenoistrazivacke
etike, koja proistjecu iz prirode i obiljeZja znanosti:

e Budi posten!

e Budi objektivan i pravedan! (U davanju prednosti

podatcima i zamislima.)

e Nikada ne mijenjaj i ne izmisljaj podatke!

e  Ustraj na to¢nosti!

e Ne budi pristran! (U odnosu prema podatcima i zamislima

svojih suparnika.)

e Ne ustukni, nego nastoj rijesiti problem!
Nazalost, bojimo se da kolege koji su dali izjave za reCeni broj
dnevnika ,,Slobodna Dalmacija® nisu to uc€inili na tragu tih temeljnih
pravila znanstvenoistrazivacke etike.
Zato trazimo od Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti da svojim
autoritetom 1 poznavanjem prije svega zastiti slobodu istrazivanja i
pravo znanstvenika ali i laika na iznoSenje argumenata. Hrvatska
akademija znanosti i umjetnosti mora se suprotstaviti svakom
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pokuSaju zabrane istrazivanja, prijetnjama znanstvenicima i
gradanima, pa i vrijedanju osjecaja svih koji u raspravama sudjeluju.
Jednako tako, predlazemo Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnosti
da organizira okrugle stolove, simpozije i suceljavanja svih ljudi koji
imaju konkretne argumente i podatke, i da pod zasStitom svojega
ugleda i znanstvene ekspertize raspravu drzi demokratskom i
otvorenom, a istodobno u granicama pristojnosti i tolerancije i u
okvirima metodologije koja odreduje znanstvenoistrazivacku logiku,
dokazivanje i zakljucivanje.

Rasprava o argumentima knjige ,,Jasenovacki logori — istrazivanja“,
kao i drugih istrazivackih izvjes¢a o osjetljivim temama, uopce ne bi
trebala biti opterecena politickim i svjetonazorskim utezima, nego se
samo oslanjati na argumente i nasu Zelju i pravo da doznamo svu
istinu koja se iz svih postojec¢ih i buduc¢ih dokaza moze iscitati.
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1Z OBITELIJISKOG ALBUMA

Kazimir sa suprugom Marijom Sviben, 10.1.2004.
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—

“Kazimir Sviben kao dirigent tamburaskog orkestra u Podravskoj

r

Slatini

Kazimir kao profesor njemackog jezika u zlatarskoj osnovnoj skoli
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Kazimir kao predava¢ na Znanstvenom skupu o kajkavskom
narjecju 1 knjizevnosti, u okviru Dana kajkavske rijec¢i Zlatar

Franjo Kuhari¢ i K. Sviben u zlatarskoj crkvi
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Zeinci, kod Ribica, ozujak 1990,
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A [
1990. M. Bistrica
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13.4.1990. predizb.skup HDZ-a u Zlataru Rudolf Purin, .Tudman
K. Sviben, Zdenka Babi¢ Petri¢evic¢
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Mnostvo, oko pet tisuéa ljdi na zlatarskom trgu na prediﬁ)orhom
skupu HDZ-a 13.4. 1990.
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13.4.1990. predizb. skup HDZ-a u Zlataru
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30.05.1990. Zlatar. an hrvatske riavnostl. ‘
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0.1 1.1993. Tudman i Susak u zlatarskoj galeriji
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-

Franjo Tudman treéi put u Zlataru 27.04.1995. na Dan grada
Zlatara i petu obljetnicu HDZ-a, uoci Bljeska
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dr. Kutle, Vice Vukoevic, .Sviben

na Bleiburgu
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18.11.1995.
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7.5.1998. pogreb ministra obrane Gojka Suska
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u Loboru

U hotelu M.Gubec u StubickimToplicama
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e

K. Sviben sa Zupim zborom UBM Ziatar, 2004.
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K. Sviben sa zlatarskim crkvenim zborom u crkvi Gospe od
Skrpjela u Boki kotorskoj, travanj 2007.

Sa sprovoda Kazimira Svibna u Zlataru, 12.12.2008.
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AKADEMIK JOSIP PECARIC — ZIVOTOPIS

Akademik Josip Pecari¢ roden je 2. rujna 1948. godine u Kotoru.
Tamo je zavrSio osnovnoskolsko i srednjoskolsko obrazovanje, a
1972. diplomirao na Elektrotehnickom fakultetu u Beogradu s radom
iz podrucja nuklearne fizike. Na istom fakultetu je i magistrirao 1975.
godine, a 1982. obranio doktorsku disertaciju iz podruc¢ja matematike
s naslovom Jensenove i srodne nejednakosti.

Nakon zavrSenog studija radio je u Geomagnetskom institutu u Grocki
te od 1977. kao asistent fizike na Gradevinskom fakultetu u Beogradu.
Godine 1987. se s obitelji preselio u Zagreb te zaposlio na Tekstilno-
tehnoloSkom fakultetu Sveucilista u Zagrebu kao izvanredni profesor
matematike. Od 1990. radi kao redoviti profesor na istom fakultetu,
od 1996. kao redoviti profesor u trajnom zvanju. Umirovljen je 2018.
Do pocetka agresije Rusije na Ukrajinu bio je istrazivac
Matematickog instituta Sveucilista RUDN u Moskvi (Rusija).

Od 2000. godine je redoviti ¢lan Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, od 2016. inostrani je ¢lan Dukljanske akademije nauka i
umjetnosti

Za doprinos u znanosti je 1996. godine dobio Drzavnu nagradu za
znanost (prirodne znanosti), te je 1999. odlikovan ordenom Reda
Danice hrvatske s likom Rudera Boskovica.
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Akademik Josip Pecari¢ je jedan od vodecih svjetskih stru¢njaka u
podru¢ju matematickih nejednakosti. Jedan je od najproduktivnijih
svjetskih matematicara s vise od 1300 objavljenih ili prihvaéenih za
tisak radova u matemati¢kim Casopisima. Takoder je i najcitiraniji
hrvatski matematicar, a ima preko 230 suradnika iz zemlje i svijeta
(na svjetskim bazama ima:

Google Scholar: publikacija 1658 citata: 23786, H-index: 54;
MathSciNet: publikacija: 1366, citata: 6981, H-index: 27;

Scopus: publikacija: 825, citata: 8016, H-index: 38;

WoS: publikacija: 829, citata: 7144, H-index: 35..

Prema istrazivanjima sa Sveucilista Stanford u Kaliforniji (SAD)
Pecari¢ je po broju objavljenih radova na 2434. mjestu njihove liste
za cijelu karijeru od 204644 svjetskih znanstvenika, a prvi iz RH je
8046. Na njihovoj listi za 2022. godinu koja ima 210199
znanstvenika Pecari¢ je po broju objavljenih radova na 2331. mjestu,
aprvi iz RH je 9412.

Osim velikog broja ¢lanaka u medunarodnim matemati¢kim
Casopisima, autor je ili koautor 40 monografija. O jednoj
monografiji je u poznatom Casopisu Amer. Math. Monthly, July-
August 1991, poznati matematicar D. Pedoe objavio cijeli ¢lanak, a
izdavacka kuca Element pokrenula je seriju ,,Monographs in
inequalities* u kojoj je do sada tiskano 20 monografija.

Osniva¢ je seminara Matematicke nejednakosti i primjene na
Matematickom odjelu Prirodoslovno-matematickog fakulteta,
SveuciliSta u Zagrebu, i1 s tog je seminara do sada izaSlo preko
Cetrdeset doktora matematickih znanosti. Danas ovaj seminar
takoder ima i svoj dio na Sveucilistu u Splitu. Niz godina gostovao
je na Abdus Salam school of mathematical sciences in Lahore paiu
Pakistanu ima niz svojih uCenika koji rade po tamoSnjim
sveucilistima. Akademik Pecari¢ ima preko 230 suradnika iz
cijeloga svijeta.

Prvi hrvatski matematicki Casopis koji je uvrsten na svjetske liste
najboljih  znanstvenih Casopisa bio je PecCaricev <¢asopis
Mathematical inequalities and Applications (MIA). Taj Casopis je
bio i na Q1, a sada je na Q2 listi, kao jedan od dva hrvatska
znanstvena Casopisa koji su na toj listi Q2 ¢asopisi. Drugi Pecari¢ev
¢asopis Journal of Mathematical inequalities (JMI) je na Q1 listi kao
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jedan od dva hrvatska znanstvena ¢asopisa na toj listi koji su Q1
Casopisi. Ono §to je jo§ impozantnije JMI je top 5% matematickih
Casopisa, tj. 15. od 329 matematickih Casopisa koji se tiskaju u
svijetu a imaju impact faktor. Pokrenuo je i Casopis ,,Fractional
Differential Calculus* koji je na Scopus listi.

Krajem godine je zatrazio da se njegovo ime izbriSe iz uredniStava
tih Casopisa:

J. Pecari¢, ,,Pomozi sirotu na svoju sramotu! / Vise to nisu moji
¢asopisi” dragovoljac.com, 2024.:
https://www.dragovoljac.com/images/minifp/visetonisumojicasopis
Lpdf

Glavni urednik je i novog casopisa ,,Pakistan Journal of
Mathematical Sciences®.

Osim toga, Clan je urednistava ili recenzent brojnih medunarodnih
Casopisa. Kao pozvani ili plenarni predavac akademik Josip Pecari¢
je odrzao mnoga predavanja na medunarodnim konferencijama, a
povodom njegovog 60-og rodendana je 2008. godine u Trogiru
odrzana medunarodna konferencija ,,Mathematical Inequalities and
Applications 2008“. Tu konferenciju su slijedile:

Mathematical Inequalities and Applications 2010, Lahore, Pakistan,
March 7-13, 2010., Pakistan

Mathematical inequalities and nonlinear functional analysis with
applications, July 25-29, 2012, Jinju, South Korea.

U lipnju 2014. godine (22.-26. lipnja) u Trogiru se pod
pokroviteljstvom Razreda za matematicke, fizicke i kemijske
znanosti HAZU odrzala konferencija pod nazivom ,,Mathematical
Inequalities and Applications 2014 — One thousand papers
conference“ u Cast akademika Josipa Pearica povodom
objavljivanja vise od 1000 znanstvenih matematic¢kih radova,
Slijedece godine je odrzana konferencija Mathematical Inequalities
and Applications 2015, 11-15 November, Mostar, BiH

Tri godine kasnije je u Zagrebu odrzana medunarodna konferencija
MIA 2018 povodom njegovog 70-og rodendana..
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The Holder and the converse Holder inequality for p> 1,q= [.%.Z
A (Wf?) AT (wgd) > A (wfg)
> K (p,m, M)A+ (wfP)As (wg?)
The Minkowski and the converse Minkowski inequality for p >1:

A (WFP) + As(wg) = As (w(f + gP)
> K (p,m,M) ~(Aé (wf?)+ As (ng)>

Refinements of the
Converse Holder and!

Minkowski Inequalitids
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Zbog njegovih zasluga u matematici, akademiku Pecari¢u je
posvecen jedan broj Casopisa ,,.Banach Journal of Mathematical
Analysis“, Vol. 2, No.2 (2008). Rije¢ je o medunarodnom
znanstvenom casopisu koji je na SCIE i CC listi, a u tom posebnom
broju c¢lanke su objavili i posvetili ih akademiku Pecaricu
mnogobrojni svjetski matematicari. Intervju koji je tamo objavljen
(str. 163-170) objavljen je i na kineskom u ¢asopisu Mathematics 3
(2012), 245-249. Nekim Pecari¢evim istrazivanjima (inace citiranih
i u Casopisu “Nature”, a s P.T. Landsbergom objavio je ¢lanak u
Casopisu Phys. Rev., A35 (1987), 4397-4403.) posvecen je i ¢lanak
"Accentuate the negative", Math. Bohem. 134 (2009), no. 4, 427-
446. kojeg je napisao Peter Bullen, profesor emeritus sa Sveucilista
u Vancouveru.

Nedavno je tiskana knjiga Matice Hrvatske PRIJELOMNA
VREMENA / Hrvatske zemlje nakon 1918, a o znanosti pise dr. sc.
Zdravka Jelaska Marijan s Hrvatskog instituta za povijest. Tako na
str. 413. piSe: Djelovali u inozemstvu ili u Hrvatskoj, neki od
hrvatskih znanstvenika su tijekom 20. stoljeca dali vazan doprinos
svjetskoj znanosti, prvenstveno nobelovci Lavoslav RuZicka i
Viadimir Prelog (kemija). Znacajan ugled stekli su i fizicar Ivan
Supek (elektricna vodljivost materijala na niskim temperaturama),
matematicari Vilim (William) Feller (teorija vjerojatnosti) i Josip
Pecari¢ (teorija nejednakosti), molekularni biolozi Miroslav
Radman i Ivan Diki¢, fizicari Davor Pavuna (supraprovodljivost i
nano-inzenjering) i Marin Soljacic¢ (bezicni prijenos energije i nano-
fotonika) i mnogi drugi.

Akademik Pecari¢ poznat je i po svom publicistiCkom radu. Objavio
je 190 publicistickih knjiga.

16/4/2024.



